Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЬ1е  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^М  1о  ехр1ге  апс!  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  (1ота1п  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ь!  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ь!  1егт  11а8  ехркес!.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  11181огу,  сикиге  апс!  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апс!  оШег  таг§1па11а  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1пс!ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬ11811ег  1о  а  ИЬгагу  апс!  йпаИу  1о  у  ой. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоис!  1о  раПпег  хукЬ  11Ьгапе8  1о  с!1§Ш2е  риЬИс  с!ота1п  та1епа18  апс!  таке  Шет  \у1с!е1у  ассе881Ь1е.  РиЬИс  с!ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апс!  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81ос!1ап8.  Кеуег1Ие1е88, 1И18  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огс!ег  1о  кеер  ргоу1с!1п§  1М8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1ис!1п§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1ес!  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  у  ой: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  с!е81§пес!  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  тс!1у1с!иа18,  апс!  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8епс!  аи1ота1ес!  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопс!исип§  ге8еагсИ  оп  тасМпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  с!ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апс!  тау  Ье  аЬ1е  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1И18  рго]ес1  апс!  Ие1р1п§  1Иет  йпс! 
ас!с!Шопа1  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  с!о  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ь1е  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  с!о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  с!ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  с!ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  81Ш  1п  соруп§И1  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апс!  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1с!апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  а11о\уес!.  Р1еа8е  с!о  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8ес!  1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  \уог1с!.  Соруп^к!  1пМп§етеШ  ИаЬИку  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1ке  \уог1с!'8  1п^огтаИоп  апс!  1о  таке  к  ип1уег8а11у  ассе881Ь1е  апс!  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  Зеагск  ке1р8  геас!ег8 
с!18С0Уег  1ке  \уог1с!'8  Ьоок8  \ук11е  ке1р1п§  аи1ког8  апс!  риЬИ8кег8  геаск  пе\у  аис!1епсе8.  Уои  сап  8еагск  1кгои§к  1ке  ^и11 1ех1  о^  1М8  Ьоок  оп  1ке  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


^ 


^е»вкт«  о» 


г 


ИСТОРИЯ 


на 


Априлското  Възстание 


На 


йегово   Щарско  ^исочество 

квхзь  гоР2съ  Фъ?вовсхг 

Т^лоВдиВския  0кржженг  СъВ^шг 

"Посбещаба 


ТАЗИ    ИСТОРИЯ 


9тора  редобна  сесия  на  ХЬюбд. 

бкр.  СгНтг. 
1{ро1ПОКолг  М  2  отг  12/1^^  1966  г. 


Димигьръ  Т.  Страшшровъ. 


ИСТОРИЯ 

НА 


ТОМЪ    I. 

ПРЪДИСТОРИЯ. 


Изданае  и  собственость  на  Пловдивската  Окрхжма 
Постоянна  Комисия. 


ПЛОВДИВЪ 
1907. 


1)К 

У.1 


. ..    Л.     I.      Ч 


*^         ^.^  -(     *  -  . 


'V7'V/7-  г-ъо 


СЪДЪРЖАНИЕ. 

Т  о  м  -ь    !• 

Предистория. 


'      •  '  •        »        Стр. 

П1ИЬдгойо1п»  на  издатеяит*  ...............    I  —  П^ 

^Встжпителни  б^л-Ьжки  на  автора III — УШ 


ПЪРВИ  отдълъ 

Епоха  на  комитигЬ. 

ГЛАВА   ПЪРВА 

Родоначалникъ  на  епохата, 

С  Основаването  на  Тайния  комитетъ  въ  Букурещъ.  Възникване  и  при- 
чини. Пр^вратъ  въ  Ромлшия.  По-ранни  прим^^ри  съ  сърби  и  руси    4—  7 

Л.  ПървигЬ  стжлки  за  основаването  на  комитета.  Ив.  Касабовъ  и 
Ат.  Андреевъ.  Противор^^чия.  Приблизителната  истина.  Пред- 
варително събрание.  Съставъ.  Делегираните  членове  за  спора- 
•     зумение  съ  ромхните.  Заседания.  Съставянето  на  Соа1Шшю 

8асга 7—  • 

Ш.  Какъ  стон  въпросътъ  въ  новата  наша  историческа  литерату- 
ра. Спорътъ  за  състава  на  настоятелстбота  Черновката  на 
уСоа1Шапе  8асга.  Поправката  въ  нея.  Кривото  становище  на 
П.  Кнсшювъ.  Чия  може  да  бжде  поправката.  Възможната  исти- 
на по  спорътъ.    ',    •......• 9 — 1| 

IV.  Съдържанието идухътъ  на ,СоаИ1гапе  Заега*.  Преимуществено 

ромлшскиятъ  й  характеръ.  Фиктивни  изгоди  на  българска  стра- 
на. Сжюинската  историческа  роля  на  коалищмта 18^16 

V.  Практическата  дейность  на  комитета.    Пр^ломъ  въ  политиката. 

Въцаряването  на  Каролъ  1  въ  Ромжния.  Неопределеното  поло- 
яожение  на  комитета.  Начало  на  самостоятелното  му  сжществу- 
ване.  Реконституирането  на  комитета.  Новиятъ  уставъ.  Съдър- 
жание и  духъ.  Карбонарски  елементи.  Летаргия  на  комитета 
презъ  есеньта  18вв 1в — 80 

VI.  Подновление  на  комитета.  Публицистически  похвати.  .България 

йредъ  Европа'  отъ  П.  Кисимовъ.  Безсилието  на  целото  прИЬд- 
приятие.  «Мембарътъ*.  Последствия.  Делегати  отъ  вънъ  .  .  20— М 
VII  •Народность",  органъ  на  комитета.  Публикуването  на  устава.  На- 
чало на  разлагането  на  комитета.  Верига  отъ  противоречия. 
Моралните  достойнства  на  целото  дело.  Последните  дни  на  '  ^'^ 
«Наро^бюсть*  и  С1^ъртьта  на  комитета.  Историческото  му  зна- 
чение. Начало  на  епохата. 24 — М 


ГЛАВА   ВТОРА 
Раковски  и  революционната  емиграция. 


Стрь 


Ь  Раковски  противъ  Тайния  комитетъ*  Източници.  IIр^сл^двания 
на  полицията.  Причини.  Враждата  между  Раковски  и  комите- 
та  не  е  лична »    •  29 — 86* 

и*  Идеалите  на  революционната  емиграции.  Мнения  на  противни* 
цитЪ.  Една  забравена  филипика  на  Кисимова  противъ  Раков- 
ски. Какъ  стои  исторически  въпросътъ  за  4000  жълтици  зло- 
употр^^бени  народни  пари.  Горчивиятъ  урокъ  отъ  Б-Ьяградъ 
ВЪ  18в2  Г 86—48: 

иь    Духър  на  събитията  като  гледище  на  революционерите.  Обра- 

:  тното  де)1ствие   на  враждата  .върху  самит^^  д^Йди.   Т^снота 

въ  единия  й  другия  лагеръ.  Безпогрешната  присжда  на  обще- 
ственото мнение.  Единъ  парадоксъ.    Ир^дъ  нова  ера.    .    •    .  48 — 50- 

ГЛАВА   ТРЕТА 
Русофилскиятъ  комитетъ. 

I.      Русия  като   режисйоръ  на  междуактна  игра.  Сърбия    влиза :въ 

играта.  Славянофилите  и  политиката  на  Русия  сл-Ьдъ  18бв  г.  60 — 57 

П.  Шщо  за  «Ефорията*  или  «Епитропията*  въ  Букурещъ.  Възкръ- 
сване на  старигЬ  русофилски  мечти.  Преговори  за  югославян- 
.  ска  конфедерация.  «Програмата*  и  нейното  действие.  ,Ефо- 
рията*  като  «Комитетъ  на  старит**.  Голямо  събрание  на  де- 
легати въ  Букурещъ.  ,Протоколътъ*  на  събранието.  Писмо 
отъ  Гарашанинъ.  Безсилието  на  комитета.  Истинското  му  име. 
ТексНтъ  на  .Протокола*.  Враждата  между  Хр.  Георгиевъ  и 
Раковски.  На  какви  групи  се  разпада  изцяло  емиграцията    ;.  67 — 70- 

ГЛАВА    ЧЕТВЪРТА 
Каравеловъ  и  Левски. 

1  Липса  на  организация.  Първите  стъпки  на  Каравелова  въ  ли- 
тературно* обществена  д-Ьятелиость.  Уроци  отъ  неусп-Ьха  на 
Панайота  и  Филипъ  Тотю  по  Балкана.  ДуховетЬ  въ  Б^лградъ. 
Прислда  надъ  чети  и  комитети «  70 — 78 

П.  Друга  струя  въ  учението  на  Каравелова:  мечти  за  югославян- 
оки  съюзъ  или  балканска  конфедерация.  Легията  въ  Б^лградъ. 
Убийството  на  Цвятко  Иавловичъ  и  Нцкола  Воеводовъ  въ 
Русчукъ,  Новъ  разгромъ  въ  Б1Ьлградъ  Разпръсване  на  легията 
Убийството  на  князь  Михаилъ  П1«  Каравелозъ  затврренъ  въ 
Австрия.  Новъ  хорчцвъ.  урокъ  съ. преминаването  на  Хаджи 
Димитра 78—77 

П!.    Каравеловъ  въ  Букуръщъ  и  начало  на  революционната  органи- 

:  .  '.  зация.  Левски  на  сцената.  Криви  източници.  Критика.  В'^роят- 
ната  и  приблизителна  дата  на  първите  стллки  на  апостола, 
сл^дъ  легията  въ    1867. ^  77— 8& 

IV*  Приятелството  на  Каравелова  съ  «старите*  въ  Букурещъ.  Ню- 
анси въ  идеитЬ  на  Каравелова  и  причини  за  разц-Ьпление. 
Планътъ  ,за,  новъ  в^стникъ..  Кога  и  аашо  е  настжпилъ  разр»- 


-  Стр. 

гьтъ.  Програмата,  ш  писана  отъ  Каравеловъ^  и  какви  по- 
правни  еж  направили  «старитЬ".  Обяснение  на  «Отечество*. 
Дв^  точки  въ  разногласието.  Южнославянските  идеали  на 
сърбската  .Омладина*  като  идеали  на  Каравелова.  ,»Стари- 
т^*  СА  панслависти.  Спорътъ  за  названието  на  в1ктникътъ. 
Девизътъ  на  Каравелова:  «свобода."  Начало  на  русофил* 
ство  и  русофобство  въ  новата  ни  история.  Действително 
нвчалр  на  революционната  организация,  и  първите  стл1пки 
на  Левски  въ  България 88 —  94 

ГЛАВА    ПЕТА 
*Рбвояюцна11иия  камитетъ  подъ  Левски. 

I.  Нужда  отъ  административно  единство.  Какъ  се  полага  основ- 
ния камъкъ  на  революционния  комитетъ.  Гигантските  сили 
на  Левски.  Въпросътъ  за  Димитъръ  Общи  и  самоопределе- 
ние на  апостола.  ВжтрЬшна  и  вънкашна  организация.    •    .    94—101 

1Ь  Нова  ера  въ  епохата  на  .комитте*:  комитетъ  посредъ  наро- 
да.. Центърътъ  на  тяжестьта  е  вече  отсамъ  Дунава.  Новъ 
хоризонтъ.  Принципътъ  за  независими  действия.  Разлика 
между  идеите  на  Каравелова  и  Левски.  Практичните  и  ши- 
роки възгледи    на  последния 101—105 

Ш.  Организационното  дело  на  Левски.  Сждбоносниятъ  въпросъ  за 
пари.  Печатъ  на  привременното  правителство*.  Поканител- 
но*заплашително  писмо.  Начало  на  революционния  тероръ 
въ.  България 105—110 

IV.  Въпроси  отъ  чисто  практическо  естество.  Мжчнотии  за  въорж- 

жение.  Липса  на  военни  ржководители.    Предложението  на 
Левски  да  .се.  приематъ. ученици  въ  военното  училище  въ    . 
Велградъ.  Тъмните    причини    за  противодействие   отвънъ. 
Нови  политически    условия  на  Балканите  следъ  1886.    Не- 
радостни перспективи 110—114 

V.  Административно  заякване  на  организацията.   Въпросътъ   за 

.уставо-проектъ*  и  текста  на  сжщия.  Заседанието  въ  Буку- 

рещъ  презъ   пролетьта  1872.  Протоколътъ  на    заседанието  ,| 

Приетиятъ  уставъ.  Критически  бележки.  Пълномощието  на 

Левски.  Демократическия  духъ  въ  цЬлата   администрация.  114 — 189| 

VI.  Клетва  надъ.  подписания  уставъ.  Форма  на  клетвата.  Окрж- 

жно  отъ  14  юния  1872.  Тайни  знакове  за  кореспонден- 
цията (шифръ).  Нещастия.  Самоубийството  на  Ангелъ  Кън- 
чевъ.  Хващането  на  Общи.  Величието  на  Левски  преди 
хващането  му.  Неговото  завещание.  Предложението  на  Ка- 
равелова да  се    обяви  възстание  Левски  се  противи.    .    .  139 — 147 

ГЛАВА  ЧЕТВЪРТА 
Насл^Ьдницит-Ь  на  Левски. 

I.       Междуцарствие.  Грековъ  и  Узуновъ  въ  СливенЪ.  Първа  и  по- 
следни среща  на  Узунова  съ  Левски.  Пълномощно,  издаде- 
но отъ  М.  Г.  Грековъ  въ  Сливенъ.  Деятелностьта  на  Узу- 
нова. Усилия,  за  да  се  поддържа  революююнната  организа 
ция.  Събрание  въ  Букорещъ  презъ  май  1873.   Залавянето    .  •     ^''^  • 


Сгр. 
на  Узунова  и  Грекова   огь  турската  властъ.   •    .    «    .    •  147—151 

и.  Продължение  на  междуцарствието.  Инициатива  на  1^усенския 
комитетъ.  Грековъ  освоооденъ.  Задружно  писмо  съ  Никола 
Обретеновъ  до  Панайотъ  Хитовъ  въ  Б^лградъ.  Ролята  на 
Грекова  като  вр^мененъ  зам^стникъ  на  Левски.  Ив.  Дра- 
совъ.  Усилията  на  Панайота  да  свика  ново  събрание  въ 
Букурещъ.  Отиването  му  до  Кишеневъ  и  Одеса.  Първите 
стжпки  на    Стамболова 158—166 

Ш.  Събрание  въ  Букурещъ  наг  21  и  82  августъ  1874.  Протоколъ. 
Иадигането  на  Ботева.  Пр^ломъ  въ  духа  на  Каравелова. 
Общо  униние.  Характера  на  Каравеловото  отстжпничество. 
Посл^дниятъ  брой  на  «Независимость*.  В^стникъ  «Знание' 
и  «Дружеството  за  разпространение  полезни  знания'.    •    .  156—162 

ГЛАВА  СЕДМА 
Ботевъ  и  Стамболовъ  на  чело  на  комитета. 

^  1,3наме'  и  безсилие  на  новата  пр01рама.  Заседанието  пр^Ьзъ 
декемврий  1874.  Стамболовъ  пр^дставитель  на  комитета  въ 
вжтр^шностьта.  Преследвания  противъ  него.  Невесели  об- 
стоятелства. Несбъднато  заседание  пр-Ьзъ  мартъ  1875.  Сва* 
дата  между  Каравеловъ  и  Ботеяъ 162 — 167 

1Ь  Млади  сили.  Събранието  пр^зъ  августъ  1875.  Каравеловъ  вънъ 
отъ  комитетската  ср^да.  Новъ  периодъ  и  разделение  на  си- 
лите. Многовластна  организация.  Съставъ  на  комитета.  Ре^ 
шение   за  възстание.    Окрл1жно.    •    •    .    .    • 167—172 

III.  Възникването  на  революционни  окржзи.  Централното  положе- 

ние на  Търново.  Обстоятествена  история  (генеалогия)  на 
окрд13ите  отъ  времето   на  Левски 172—180 

ГЛАВА    ОСМА 
Възстанието  въ  Стара-Загора. 

|.       Планътъ  за  едно  всеобщо   възстание.  Пропадането    на   този 

планъ.  Воеводите  Филипъ  Тотю  и  Панайотъ.  ......  180 — 188 

П.      Планътъ  за  подпалване   на   Цариградъ.   Заимовъ  и  неговата 

чета.  Краятъ  на  предприятието. 18д— 187 

Ш.  Стамболовъ  въ  Стара-Загора.  Колю  Ганчевъ.  Агитацията. 
Окржжни  отъ  Букурещъ.  Помощници  отъ  вънъ.  Дата  на 
възстанието.  П.  Ивановъ  и  Атанасъ  Илиевъ  въ  опозиция. 
Щабътъ  на  Стамболова.  * - 187—198 

IV.  Началото  на  възстанията.  На  Чаджр^могила.   Г.  Икономовъ 

предводитель.  Биографически  сведения  за  Захария  Стоя- 
новъ.  Въ  Глуханската  кория  и  новата  Махала.  Г.  Апосто- 
ловъ.  Въ  Елхово,  Хаинето  и  Балканътъ.  Стамболовъ  къмъ 
Търново.  Разпръсване  на  четата 198—200 

V.  Селската  чета   отъ  Арабаджиево  и  Обруклии.  Предателство. 

Хващането  на  Андрея  Момчевъ.  Четата  на  Хр.  Шиваровъ. 
Сражението  около  Елхово.  Смъртьта  на  Русе  воевода.  Раз- 
пръсване на    четата.   Печалната  участь  на  братия  Жекови.  200—204 

VI.  Причини  на  катастрофата.  Шуменската  дружина.  Червенозод- 
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Стр. 
ската  чета.  Въпросътъ  за  смъртьта   на  воеводата  Върбанъ 
Юрдаяовъ,  ...*.....•  ^    *  '.    • 904—281 

ВТОРИ  отдълъ 

причинители  на  възстанието  въ  1876. 

ГЛАВА  ПЪРВА 
СлЪдъ  катастрофата. 

С  Уроци  и  поучения.  Остатъци  подъ  развалините.  Всички  води- 
тели живи.  Какъ  6'Ьгатъ  Ив.  X.  Димитровъ,  Хр.  Карамин- 
ковъ.  Христо  Гол^миятъ,  Воловъ,  Стамболовъ,  Икономовъ, 
Г.  Апостоловъ.  3.  Стояновъ,  Ил.  Драгрстиновъ,  Бенковски, 
Заимовъ  и  Иваница  Данчовъ    .    .    .  ' 211 — 219 

С^  Смъртоносенъ  кризисъ  въ  Централния  Комитетъ  въ  Букурещъ. 
Още  няколко*  думи  за  Филипъ  Тотя.  Специалната  коуисия 
до  Б^лградъ  и  съшг1^нията  въ  сърбската  столица.  Отстж- 
пления  отъ  идеите  на  Левски.  Сериозната  политико  държав- 
ническа основа  на  въпроса ■ 218^219 

Ш1.  Ролята  на  Панайотъ  Хитовъ.  Разцепление  и  безсилие  въ  ко- 
митетските  кржгове.  Оставката  на  Ботева.  Съвършеното 
обезличаване  на  комитета.  Обстоятелствата,  при  които  се 
ражда  мисъльта  за  независими  действия.  Идея  за  новъ  цен- 
траленъ  комитетъ.  Носители  на  тази  идея.  Биографически  бе* 
лежки  за  Ст.  Заимовъ  и  Н.  Т.  Обретеновъ 210—22$ 

ГЛАВА  ВТОРА 
Гюргевскиятъ  комитетъ. 

I.  Голейте  идеи  не  се  раждатъ  изеднажъ.  Психиката  на  единъ 
неизвестенъ  и  ексценгриченъ  скиталецъ,  като  ветропоказа- 
тель  на  епохата 228—227 

Л.     Заимовъ  и  Иваница  Данчевъ  въ  Вратца.  Завръщането  имъ  въ 

Гюргево.  Иларионъ  Драгостиновъ  и  П.  Воловъ 227 — 281 

Ш.  Колебанията  на  Стамболова  между  стария  и  новия  редъ.  ПР^Д^ 
седателство  на  заседанията  въ  Гюргево.  Пълна  децен1грали* 
зация  въ  администрацията  на  комитетск1те  дела  «Казарма* 
та*  въ  Гюргево  и  нейните  обитатели.  Бенковски,  най-ярката 
звезда  на  бждещето  възстаиие 281—242 

ГЛАВА  ТРЕТА 
Планътъ  на  възстанието. 

I.  решенията  въ  Гюргево  устни.  Приблизително  възстановление  на 
целия  планъ.  Въпросътъ  за  деня  на  възсганието:  дали  е  1 
или  11  май.  Стратегическо-военни  кроежи 242-246 

Л.  Разпределение  на  революционните  райони»  Състоянието  на 
старите  три  окрд1зи.  Необходнмость  отъ  четвърти  —  Плов- 
дивски окржгъ.  Спорътъ  за  реда  на  окржжията.    .    .    •    •  246—262 
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Стр. 
Ш.  М^смт*  на  апостолиг]^  по  охржзи.  Биографическм  б^л-Ьжки 
дй  Стоилъ  воевода  и  Н.  Славковъ.  Хващането  на  последния 
оть  турската  полиция  въ  Орханийско.  Появяването  на  Н. 
Обретеновъ  по  сжщит^  м-Ьста.  Осуетяване  на  цялото  д^ло 
въ  петия    окржгь.  Заключителна  б^л-Ьжка 252 — 261 

ТРЕТИ  ОТДЪЛЪ 

Причини  иа  възстанието. 

ГЛАВА  ПЪРВА 
Международно  становище. 

^  Възстанието  ръ  .1876  .и  |б7в  1^ато  едно  и  сжщо  д^Ьло.  Неспо- 
лука и  народното  безсилие.  Мнението  на  единъ  англичанинъ. 
Критика  отъ  единъ  полякъ 261—264^ 

II.  Исторически  пр^^гледъ.  Всички  наши  комитети  еж  далечъ  отъ 
чуждо  подстрекателство.  Изъ  .ЬаЬа1с^г1е<1еуап(  1*Бигоре*. 
Из>  «Мемоара.Русофобствотр  на  тайния  центраденъ  коми- 
тетъ.  Безсилието  на  русофилския  комитетъ  отъ  1 86?.  ИдеигЬ 
на  Раковски  отъ  1862.  Каравеловъ  като  прононсиранъ  ру- 
софобъ.  ,Изъ  моето   пдтуване'  отъ  Панайотъ   Хитова.    .  264 — 2вТ 

Ш.  СжщинскигЬ  елементи  на  руското  възд^Ьйстзие.  Освободител- 
ната война  при  Кара  Георги  въ  180Н.  Война  за  освобожде- 
Ю1^о.  на.  Гърция,  Морадътъ  нафактигЬ.  Единство  въ  в^ 
рата.  Покровителство  въ  Ерусалим  ь  и  Атонъ  и  пособия  за 
черковитЬ  въ  ц-Ьлата  страна.  Русия  като  лость  на  нашето 
възраждане.  Критически  б-Ьл-юкки  върху  русофобството  на 
Каравелова.  Сжщинсниятъ  характеръ  на  пр-Ьлома  въ  по- 
следния и  на  враждата  му  съ  Ботева.  Независимото  (анти 
сърбско)    гледище  на    апостолите  отъ    1876 ,  267 — 271^ 

1У.     Пакъ  на  обищя    въпросъ.    Невъзможностьта  да  се    подготви 

~,  до0рф  едно  о.бщр  възстание.  Оправдание  на. водителите  отъ 
1876.  Спорътъ  върху  другата  точка.  Надеждата  въ  Русия. 
Историческа  вера  въ  нея  й  международното  положение  на 
Русия  въ  йоменга.  Истинските  интереси  на  Русия  в1>  Бал- 
канския Полуостровъ.  Съдбата  на  старата  мечта  за  балкан- 
ска конфедерация  Мисли  за  неосжществимостьта  на  кон- 
ф^ерацията  и  въ  наши    дни 279»  284^ 


ГЯАВА    ВТОРА 

Положението  вжтрЪ. 

Жаждата  за  отмъщение  и  мечтата  за  свобода.  Отъ  кога  да- 
тува  едното  и  другото.  Притесненията  и  безправието.  Отде 
прОизлизатъ  те  Господари  и  роби.  Атрибути  на  владиче- 
ството. Начало  на  реформите.  Хатишерифъ  отъ  Толхана. 
Изключително  военния  и  финансовъ  характеръ  на  реформи- 
те. Всички  политически  правдини  оставатъ  писани  на  книга* 
Танзиматъотъ  1840.  Хатихумаювьтъ  отъ  1856.  Хатишерифъ 
отъ    1861 284-288. 


Стр. 
II.      Впечатления  на  Бланки  прйзъ  1841.  Епизодъ  нзъ  Б^лоградчн-   > 
ско.  Случка  нзъ  софийско.  Въ  софийския  конакъ«    Разб^^й- 
ничества  въ  ихтиманско.  Наблюдения  около  Нишъ.  Мрачни   . 
краски.  Какъ  м^стнитЬ  бунтове  се  пр^^вършатъ  въ  народни, 
въ  паралелъ  съ  политическата  пробуда  на  страната.    ,    •   *  2^9 — 2^^ 

.    .  ГЛАВА  ТРЕТА 

Поука  отъ  по^ранни  избухвания. 

1,       Стари  опити.  Най-тъмния  периодъ  на  робството.  Начало  на  за- 
зоряването.   Кърджалийски  и  даалийски  времена.  Хайдути.  298^396. 
Ь      Раковски  за  нашигЬ  хайдути.  Изъ  ,  Горския  пжтникъ'.  Рааб»  .1' 

стряне   на  понятяята.   Ролята  на  Раковски.    Значението   на 
•Горски  пжтникъ*.  Начало  на  политическото  възраждане    .  296—800' 

Ш.    Програмата  на  Раковски.    ,Привр'11менъ  закбнъ  за  народниг^Ь   « 

горски  чети*.  ЗакАсн^Ьлость  въ  илетЬ.  Хайдутствого  изпр^*  '^ 

дено  отъ  историята.    Стария  кипежъ  въ  нови  форми»    .    .  800—804^ 

ГЛАВА   ЧЕТВЪРТА 
Политически  в-Ьяния  отъ  вънка. 

!•  Повити  политически,  културни  и  економически  условия  на  жи- 
вота. Влиянието  на  френската  революция  и  на  редъ  револю- 
ции почти  въ  ц%ла  Европа.   ВойнигЬ  на  Русия.    ....  8(М— 80в^ 

Ш  Възванцето,  издадено  отъ. Екатерина  велика  на  славянски  въ 
1769.  Участието  на  българи  въ  похода.  .Печатъ  българска- 
го  войска,  като  заб^л^жителенъ  паммтникъ  за  участието  въ 
1810.  Гол^митЬ  надежди  при  Дибича,  въ  1828.  Мамарчевъ 
и  движението   въ  Котленско 808^808 

ГЛАВА   ПЕТА  :        .? 

Непосредствени    възд-Ьйствия  отъ  близо* 

I,  Борбата  на  сърбит*'за  свобода  и  участието  на  българи  въ 
ней.  Свободна  Сърбия  к^то  уб']Ьжище  и  покровителка.  ^Ду- 
йавскй  лебедъ^  на  Раковски.  Б'Ьлградъ  столица  на  б1>лгар- 
ския  политически  животъ.  Гръцката  зав']Ьра.  ,Велчова  зав'^^ 
ра*  пр-Ьзъ  1885  въ    Търновско 808—811 

Ш  Войните  и  възстанията  като  причина  за  да  се  увеличи  емигра- 
цията. Д^до  Николовото  възстание.  Безтактностьта  на  тур- 
ското правителство  съ  пр^Ьсл-Ьдваннята.  Димитракиевата  бу- 
на. Хаджи  Ставревата  буна.  Произхода  на  българските  ко- 
лонии въ  Влашко  и  въ  южна  Русия 811—818 

Ш.  Нови  групировки  и  размествания  на  населението  вя^тр^  въ 
пр^дЪлигЬ  на  Турската  Империя.  Начало  на  деморализация 
въ  държавния  строй.  Чуждит-Ь  заеми  и  нача/о  на  европей- 
ската нам-Ьса  Консулства  по  градовет^^  и  колонии  отъ  чуж- 
денци. Капитулациите.  Нарастване  на  градското  население. 
Нови  условия  за   градски    животъ 813—818^ 

IV.    Подиганието  на  българския  елементъ  сл^дъ    възстанието   на 
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$18—881 

818—827 


гърцигЬ.  Възникването  на  българееха  община  въ  Цариградъ 
н  значение  на  последната.  Процъвтяването  на  прибалкански- 
гЬ  паланки  и  градове.  КоприщенскигЬ  бегликчии  .  , 
V,  Економическо  подигане  на  Панагюрище.  Процъвтяване  на  око< 
яийгк  села:  Мечна,  ^оибрене,  Петричъ,  Стрелча  и  др.  Б^ 
л^Ьжки  за  Перущица,  Брацигово  и  Батакъ.  1  аброво.  Ьъзста 
нието  е  д^Ьло  на  поч>холно  и  по-съзнателно  население. 

ГЛАВА    ШЕСТА 

Училището  и  черковата. 

X  Стари  килии  и  начало  на  светски  училища.  Духовната  и  по- 
литическа пробуда  отъ  Паисия,  като  потикъ  къмъ  образова- 
ние. Първи  книги  учебници,  ученици  и  учители.  Габровското 
уОбщо"^  училище  въ  1885.  Разцв^тъ  прЬзъ  1878  —76,    ,    .  827—980 

^1Ь  Своеобразенъ  случай  въ.пжтя  на  духовната  пробуда.  Чер- 
ковиш1тъ  въпро^ъ.  Хитрата  игра  на  фанариотит^.  Заплете- 
ниягь  и  деликатенъ  характеръ  на  борбата.  Първи  стжпки. 
Ходътъ  на  борбата.  Опитъ  за  унш1.  Окончателното  тържество.  880—888 

ГЛАВА  ,СЕДМА 

Литература  и  поезия. 

^Ь       Паисий,  Софроний  Вратчански,  П.  Р.  Славейковъ,  Чинтуловъ, 

Раковски,    Каравеловъ,  Ботевъ 888--844 

ГЛАВА   ОСМА 

Заключителни  разсжждения. 

4.  Спорътъ  за  подстрекателство.  Неосно  ателни  обвинения.  Сж- 
щинскиятъ  смисъль  на  решенията  въ  Гюргево  относително 
датата  на  възстанието  Слщбоносни  грешки.  Черна  краски 
въ  епохата.  Обща  характеристика. 844—850 

41,  Една  слабость  още  на  апостолите  отъ  187в.  Пречки  отъ  дру- 
го естество.    Обши    въпроси.  Заключение 850—856 


Пр^дговоръ  на  издателитЬ. 

Идеята  да  се  напише  и  отпечати  историята  на  памет- 
ното за  народа  ни  Априлско  възстание  е  рожба  на  постоян- 
ната комисия  въ  г.  Т.-Пазарджикъ — тогава  още  центъръ  на 
самостоятеленъ  окрлгъ.  Това  е  било  пр-Ьзъ  есеньта  1897  год. 
Тази  идея  се  пригърща  отпосл*  съ  радость  отъ  Т.-Пазард- 
жишкия  окржженъ  съв'Ьтъ,  който  и  вписалъ  за  ц^льта  хиля- 
да лева  въ  бюджета  си  за  1898  год.  Р'Ьшено  било  така  сжща 
да  се  гласува,  въ  продължение  на  три  години,  по  хиляда  лева 
и  събраната  сума  отъ  4000  лева  да  се  употр'Ьби  за  въпро- 
сната 1^стория. 

Подхваната  работата  грижливо  и  съ  присърдце,  благо- 
дарение просветеното  внимание  на  членовегЬ  въ  всички 
съв'Ьти  отъ  1898  година  и  до  днесъ,  книгата  се  явява  вече 
отпечатана,  макаръ  и  малко  по-късничко.  Кому  тр'Ьба  да 
се  сложи  вината  за  късното  появяване  на  книгата:  това  ясна 
се  вижда  отъ  протоколигЬ  на  Пловдивския  окржженъ  съв'Ьтъ. 
въ  1-та  му  редовна  сесия  прЪзъ  1902  година.  За  да  се  даде 
обаче  бързъ  край  на  начинанието,  работата  се  отне  отъ  г-на 
Заимова,  и  се  предаде  на  г-на  Д-ръ  Д.  Т.  Страшимирова,  съ 
формаленъ  контрактъ,  сключенъ  въ  края  на  м.  мартъ  1903  г.». 
съ  срокъ  за  ДВ*  години. 

Наг^Ъеме  се,  че  критиката  достойно  ще  оц'Ьни  стара- 
нията на  трудолюбивия  писатель. 

За  ц-Ьлия  трудъ  е  платено,  споредъ  контракта,  само- 
12500  л.,  което  прави  500  л.  на  м-^сецъ,  въ  която  сума  вли- 
затъ  и  разноскит*  за  пжтуване.  Скромностьта  е  очебиюща„ 
но,  за  жалость,  не  е  можело  да  се  направи  н'Ьщо  повече. 

Нашата  книга  достига  най-посл-Ь  до  единъ  край  и  днесъ. 
ний  съ  най-голяма  радость  я  предаваме  като  ц^нно  четиво.  Пу- 
бликата ще  оправдае  скромната  радость  и  засм'Ьното  търже- 
ство   на  ония,   които   близо  ц^ло   десетол-Ьтие   тичатъ  и  се: 
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трижатъ  по  едно  достойно  д^ло,  което  най-посл'Ь  се  е  ув^н- 
•чало  съ  усп-Ьхътъ.  Остава  още  усп'Ьха  да  се  прогласи  и  отъ 
-безпристрастната  критика. 

За  доискарване  на  д'кпото  помогнаха  още  сл'ЬднигЬ 
Юкржжни  Съв-Ьти:  Търново  2000,  Варна2000,  Шуменъ  2000, 
Браца  800,  Кюстендилъ  200  и  Русее  200  л.,  за  което  имъ 
«отправяме  тукъ  най-горещата  си  благодарность. 


1907. 


Отъ  Пловдивската 
Окржжна  Постоянна  Комисия. 


ктжитмп  1Мж11  п  тц|. 

Ето  раикиН«  по  които  първоначално  ее  задължихъ  да  раъвня 
съчинението  си.  Планът  ь,  ако  не  и  строенъ,  пакъ  е  проетъ  и  кратъкъ. 
Прочее,  ето  го : 

А.  1.  Сжбития,  които  еж  предшествували  Априлското  възстание  и  еж 
"Имали  н^Ькакво  влияние  върху  неговото  създаване.  2.  Възстанието  пр%зъ 
1876,  съ  кратки  биографии  на  най  вцднит^  зам'&сени  въ  него  лица.  8.  Април- 
ското възстание  пр^зъ  1876  изобщо  въ  всички  #кржзя. 

Б.  1.  Четвърти  възст.  окржгъ.  8*  Главнит!  агягатори  въ  този  окрлгъ. 
8.  Кратки  черти  отъ  биографиите  на  всички  по  живо  участвували  пощ* 
готовители. 

В.  1.  Възстанието  въ  Панагюрище,  Копривщшха,  Брацигово,  П^у- 
щнца«  Батакъ  и  въ  всички  възстаннически  пунктове  на  окржга:  кои  села  и 
кои  лица  и  какво  участие  зели  и  Нр.  2.  Загу.  итЬ  въ  хора  и  дейности.  8*  Ико- 
номическото положение  на  възстаналит^  м^ста  пр^ди  и  сл^дъ  възстанието* 

Азъ  видоиз1гЬнихъ  и  разишрихъ  т%зи  рамки  и  желая  да  ра« 
8ЯСНЯ  тукъу  какъ  и  защо  извършихъ  това. 

Пр^ди  всичко,  тр-Ьбаше  кратъкъ  пр^гледъ  на  събитията,  кои* 

^то.пр^дшествуватъ  1876,  (А,  1.)  и  азъ  разширихъ  тоя  прЬгледъ  до  са- 
мостоятелно изсл-кдване.  Така  възникна  първия  томъ  на  книгата  -^ 
.Предистория**. 

Отъ  друга  страна,  възстанието  въ  1876  не  б%ше  само  еъ 
Пловдивско,  а    менъ  ми  се  възложи  да  пиша  история    почти    самр 

.88  тоя    край,  дод-Ьто  всичко  друго  се  предвиждаше  като  въведение. 

.(А,  3.)  Проиее,  азъ  изучихъ  съ  еднаква  грижливость  и  всички  останали 

.м^ста.  Събрания  изобнленъ  материалъ  раздал ихъ  на  дв^  части:  ^ При- 
готовления** и  „Възстание**.  Така  моя  трудъ,  израсълъ  до  три  тома, 
стана  сравнително  обширенъ  и  закрж.гли  се  отъ  само  себе  си. 

Но  имаше  .сжщо  и  точка,  д^то  не  разширнхъ,  а  съкратихъ 
програмата.  Читательтъ  ше  види,  че  това  е  точка  3,  §  В,  отъ  пър- 
воначалния планъ.  Искаха  ми  да  изложа  поминъка  на  възстаналит^ 
1гЬста  въ  Пловдивско  пр^ди  и  сл^дъ  онова  възстание.  Искаха,  съ 
това,  да  се  оплачатъ  отъ  разорението  и  теглата  си.  И  наистина, 
почти  всички  тия  гнезда  стоеха  добре  преди,  и  разориха  се  после. 
И  никой  въ  наши  дни  не  помисли  за  техъ.  Това  е  голата  истина.  Ада 
истина  е  сжшо,  че  историята  може  само  да  отбележи,  а  не  и  да  бере 
грижа  за  дневните  ни  мжки:  последно  то  е  работа  на  живата  полн* 
тика,  на  гражданското  милосърдие  и  на  черковната  проповедь,  Лвъ 
отбелезахъ  економическото  положение  безразлично  на  всички  въз- 
станали  места,  и  то  само  до  1876,  като  една  отъ  причините  за  въ?- 
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стание.  Но,  разбира  се,  причините  не  б-Ьха  една  и  дв%,  а  много,  » 
азъ  ги  отб%л4захъ  една  по  една,  съ  което  се  допълни  и  първия  томъ. 

При  това,  ако  въ  случай  изпълнехъ  програмата,  иг^хъ  да  на- 
кърна  единството  на  труда  си.  Да  пишете,  и  за  възстание,  и  за  по-^ 
ново  вр^ме  ще  рече  да  шиете  една  дреха  отъ  два  различни  плата. 
Възстанието  е  друг^  епоха.  Тази  епоха  е  моять  пр*дметъ.  Ако  н*- 
кой  сл-Ьдъ  мене  се  залови  да  пише  за  вр-Ьмената,  които  посл1&дваха, 
^ой  ще  почне  историята  си  съ  подробно  изсл-кдване  на  разорения- 
.та,  които  завеща  оная  злополучна,  но  славна  година,  както  азъ  поч- 
нахъ  съ  благоденствието,  което  тя  завари.  ( 

Колкото  за  нуждата  да  разширя  своята  работа,  тая  нухсда  про* 
изтичаше  толкова  отъ  менъ  самия,  колкото  и  отъ  външни  обстоя* 
телства.  Азгь  И1е  разясня  и  едното^  и  другото»  Има  хора,  които  съ> 
радость  търсятъ  Литературни  поржчки,  а  азъ  сл'Ьдвахъ,  въ  случая^ 
тласа  ца  вжтр^шнигК  си  нужди.  Още  отъ  пр1Ьди  десеть  години  ра- 
^отихъ  една  студия  за  Ботева,  и  тогава  още  б-^хъ  обещал'^  ^Д^ 
цзуча  още  Раковски  и  Каравелова.  Съ  други  думи,  занимаваше  ме 
онази  епоха,  коята  е  — ■■  нека  си  признаемъ  —  епоха  на  идеалитЬ 
въ  новата  ни  история.  Случаятъ  сега  6'кше  добъръ,  и  азъ,., разбира 
се,  пр^гърнахъ  новата  работа,  която  ми  предлагаха,  съ  радость. 

Казахъ:  занимаваше  ме  епохата.  А  шомъ  е  така,  да  пиша  само 
за  Пловдивско,  па  макаръ.  и  като  пострадала  за  общо  Д'Ьло  единица> 
•б^ше  твърд'Ь  ограничена  за  менъ  работа. 

Посл^,  ето  ви  и  външнигЬ  обстоятелства,  които  споменахъ,  чб 
ме  /заставиха  да  разширя  труда  си.  Туряше  ме  на  гЬсно  самата 
неугЬшителна  д-^йствителиость  на  нашата  историческа  литература. 
Това  ме  принуди  имено  да  прегърна  и  по-широката  задача.  Щлъ 
роякъ  еж  вече  книгигЬ  у  насъ,  които  описватъ  възстанническата 
история  на  села  и  градове  или  райони,  и  вскчоя  толкова  е  по-да- 
лечъ  отъ  голямата  истина,  колкото  е  по-малко  гн-Ьздото,  съ  което 
се  занимава.  И  азъ  тр^баше  да  си  кажа:  или  ц-Ьла  една  история  на 
«събитието,  или  нищо.  Така  и  направихъ. 

Другъ  е  въпросътъ  сега,  дали  съмъ  усп^лъ  въ  задачата  си. 
Да  пожелае1иъ  е  добро,  но  заслуга  е  само,  ако  изпълнишъ.  Дали 
съмъ  изпълнилъ,  това  ще  опред'кли,  разбира  се,  критиката.  Коми- 
сията, която  Министерството  на  Народното  Просвещение  бе  назна- 
чило да  прегледа  и  приеме  настоящия  трудъ,  произнесе  се  общо 
похвално  за  моя  планъ  и  за  пълнотата  му.  То  се  знай,  че  нейната  ' 
•работа  беше,  преди  всичко,  формална,  а  именно,  да  констатира,  че  азъ 
съмъ  изпълнилъ  задълженията  си,  и  само  въ  тая  смисъль  азъ  цитирамъ 
мнението  й.  „Предисторията"  се  намери  за  тв-ьрде  предробна  и 
широка,  което  азъ  признавамъ.  Но  истината  е,  че  азъ  не  търсихъ 
да  пиша  широка  книга.  Съвсемъ  не.  Злото  лежеше  другаде.  На 
всека  стжпка  азъ  бехъ  принуденъ  да  не  доверявамъ  и  да  изслед- 
вамъ  отново.  Знае  се,  че  върху  по-ранните  събития  се  гради  и  н6- 


вотОу  а  какво  тр^баше  да  сторя  азъ,  когато  всичко  по-старо  б-Ьше  кри- 
во и  недостатъчно  представено  въ  литературата!  Тр^баше  търпеливо 
да  пр^сквамъ  и,  при  това,  да  обясня,  защото  отхвърляхъ  старото, 
което  е  прието,  и  приемахъ  новото,  което,  може  би  ще  се  отхвърли. 
Ат^ва  бкха  основи,  които  издигахъ,  основи  за  по-гол%мъ  градежъ,  а 
може  ли  да  има  градежъ,  и  може  ли  да  градите  тежко  здание,  когато 
основнгк  ви  не  сл  здрави!  Тр'Ьбаше  основателни  подробности,  както 
и  направихъ.  Но  право,  азъ  и  досега,  и  до  посл-Ьдния  моментъ,  ма- 
чнхъ  се  да  съкратя  нЬщо  и  вид-^хъ,  че  не  може.  И  пакъ  ми  се  чини 
дори,  че  на  много  м^ста  тази  моя  ,,Пр'Ьдистория'*  още  куца  отъ 
недостатъчно  и  необстоятелствено  проучване.  Разни  хора,  разнн 
вкусове! 

И  тр^а  още  да  изтъкна,  че  азъ  се  старахъ  да  пиша  не 
една  лекосмилателна  и  приятна  книга,  но  гледахъ,  тя  да  си  е  рабо- 
та, пълна,  убедителна  работа.  ТрЪбаше  да  се  разясни  онова,  което 
си  е  прилика,  дабжде  ясно. 

И  по  тоя  случай,  нека  предупр^да  още  читателя  за  н^що.  Има 
ц-^ли  страници  тръни  отъ  библиография  въ  книгата,  има  критически 
бележки  и  разни  отстжпления.  Нетърп%ливиятъ  читатель  може  да 
ги  прескочи  и  да  следва  непрекжснато  разказа  на  събитията» 
който  е  по-интересенъ.  Забелязаха  ми,  че  можехъ  ония  тръни 
да  ги  туря  подъ  страницата  или  на  края  на  тома  —  като  обяснения. 
Азъ  самъ  бехъ  почналъ  отначало  именно  така,  а  свършихъ,  като 
примесихъ  всичко  наедно.  Това  направихъ  по  разни  съображе- 
ния. Критическите  бележки  често  еж  полемика.  То  е,  че  раа- 
казътъ  некжде  не  може  безъ  полемика  и  безъ  отстжпление,  защо*. 
то  разказваното  е  тъкмо  плодъ  на  полемиката  и,  вервамъ,  читател ьтъ 
ще  оцени  това.  Дейците  еж  отчасти  още  живи,  и  когато  проучвахъ^ 
требаше  да  споря  ои^е  съ  техъ:  мнозина  преувеличаваха  или  запли- 
таха събитията,  а  като  пишехъ,  пакъ  не  можехъ  да  се  чувствувамъ 
по-далечъ  отъ  спора.  И  ето  така  имено  решихъ  да  оставя  перото  си  да 
странствува  свободно  по  пжтя,  по  който  вървеха  мислите  ми,  а  този 
пжть  е,  стори  ми  се,  най-естествения.  Други  подобни  отстжпления  при- 
месихъ къмъ  текста  съвсемъ  съзнателно,  за  да  не  отвличамъ  често 
вниманието  на  читателя  подъ  страницата  или  къмъ  края  на  тома.  И 
най-после,  и  едното,  и  другото  с^  пакъ  е  тесно  свързано  помеж- 
ду си,  отнася  се  до  едно  и  сжщо,  и  пакъ  треба  да  се  чете,  само  че 
едното  е  по-интересно,  а  другото  не.  И  знамъ,  че  една  библиогр?- 
фнческа  или  критическа  бележка  лишава  отъ  естетическо  спокойствие 
художествено  историческия  разказъ,  а  това  е  зло,  но  азъ  предпоче- 
тохъ  другия  пжть.  Треба  да  съмъ  прекалилъ  на  некои  места,  а  то 
подобни  бележки  се  срещатъ  разсеяни  въ  всички  най-известни  ис- 
торически съчинения  на  новото  време.  Но  като  признавамъ  напъл- 
но грешката  си  въ  тая  посока,  азъ  се  надея,  че  при  ново  издание, 
ако  доживея    подобно,  ще  мога  да  дамъ  по-приятна  книга  на  чита- 
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теля.  До  тогава  ще  умратъ  много  отъ  заблужденията,  полето  ще 
се  разчисти,  и  историята  ще  остане  увлекателенъ  разказъ  за  д^ла 
и  събития. 

За  язика  тр%баше  най-много  да  направя,  защото  и  най-жесто- 
ки шипове  получихъ  за  него.  Но,  бога  ми,  нашъ  братъ,  български 
писатель,  е  сиромахъ  чов11Къ  и  не  е  за  голяма  научна  работа.  Ув*- 
рявамъ  ви,  това  е  истина.  Азъ  вече  имамъ  практика.  Моето  задъл- 
жение б%ше  да  напиша  една  книга  отъ  дваесетъ  печатни  листа,  а 
книгигЬ  станаха  три  и  колигЬ  до  осемдесеть.  А  требваше  всичко 
това  да  се  преписва  и  преработва  и  то  въ  дв^  години.  Хванахъ  пи- 
саръ,  азъ  писахъ,  той  пр'кписваше  и  срокът^  дойде,  и  написаното 
не  можихъ  да  прочета  още  еднаж-ь!  А  за  една  добра  и  основателна 
работа  иска  да  си  широкъ  и  охоленъ,  а  кжд%  подобно  добро  у  насъ! 
Ние  едвамъ  свършимъ  черновката  на  една  книга,  и  нямаме  вркме  да  я 
пров%римъ:  тр%ба  да  почнемъ  друга  или  да  тичаме  за  служба,  защото 
иначе — но,  както  се  изразява  единъ  Ка1игЬ181опкер,  най-неумолимиятъ 
факторъ  въ  бита  на  животното  царство  е  стомахътъ:  това  всякой  по- 
знава у  насъ.  Та  думата  ми  е,  иска  да  проучишъ,  да  нахвърлишъ 
и  години  поел*— ама  ц%ли  години!  —  да  гладишъ  и  да  лустришъ, 
да  л-кгашъ  и  ставахиъ  пакъ  съ  една  и  сжща  книга  на  ржка,  винаги 
съ  една  и  слида  мисъль,  съ  едно  и  слидо  желание,  а  то  у  насъ — 
д-Ь  хл-Ьбъ,  боже  мой1 

Колкото  за  правописа,  вижъ,  тамъ  —  слуга  покоренъ.  Смет- 
ката ми  е  чиста.  Свалямъ  шапка,  за  да  получа  открито  ударит*  на 
учената  филология.  Тамъ  ме  не  бива,  И  да  видите  още  какво  зло 
се  случи :  печатането  се  проточи  съ  векове.  ПечатаритЬ  ми  излязо- 
ха чисти  българи!  И  азъ  б*хъ  самъ  българинъ,  та  залисанъ  бЯхъ 
вече  съ  друго,  та,  разбира  се,  принуденъ  се  вид*хъ  да  давамъ  по 
ц-Ьли  глави  да  корегира  ту  този,  ту  онзи.  Тъй  работата  ставаше  още 
по-шарена.  А  най  забавното  61^,  че  и  печатницата  най-посл%  ми  дой- 
де на  помощь.  Азъ  получавахъ  по  никога  ц%ли  колони,  готово  ко- 
регирани  и  чудихъ  се  на  правописа  въ  гЬхъ!  Чудихъ  се,  дали  това 
е  български  и  какъ  може  българинъ  да  пише  така!  Но  по-късно 
узнахъ,  че  имало  защо  азъ,  нев%жа,  да  се  чудя  на  оня  правописъ. 
Защото,  таинствениятъ  оракулъ  на  правописа  и  мой  помагателъ  билъ 
истински  школаръ  и  пазилъ  най-лобросъвгЬстно  предписанията  по 
правописа,  та  азъ  имало  защо  да  не  го  разбирамъ.  Прочее,  оста- 
вихъ  го  най-после  безпрепятствено  да  се  импровизира,  да  прави 
своите  научни  сеанси  съ  бедните  букви  на  моята  книга.  И  азъ  съмъ 
уверенъ  сега,  учениятъ  мой  читатель  ще  се  утешава,  че,  благодаре- 
ние на  моята  толерантность,  той  ще  намери  въ  книгата  ми  всички 
възможни  днесь  проби  на  българския  правописъ  и  даже  съвършено 
нови  опити  и  проблеми,  а  това  ще  да  образува,  вервамъ,  класиче- 
ска мозайка!  Азъ  самъ  не  се  угЬшавамъ  съ  туй,  но  казвамъ  го  за 
пълнота,  а  всичко  що  казвамъ  е  истина. 
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Дължа  тукъ  няколко  думи  върху  още  едно  обстоятелство.  Кни- 
гата б%ше  ми  възложена  съвсЬмъ  случайно  и  ето  какъ.  Сл*дъ  като 
поятъ  пр'кд111ествени1съ  сложилъ  трънливия  товаръ  отъ  плещит^  си, 
търсили^  хлопали  на  разпи  порти.  Имало  и  не  малко  желающи,  но 
:азъ  самъ  извг^стие  н^махъ,  а  дойдоха  най-посл-Ь  до  мене.  Изнена- 
даха ме,  защото  —  повтарямъ  —  не  знаяхъ.  №махъ  известие,  че  ис- 
торията се  парясала  съ  стария  свой  поклонникъ.  И  дори  ако  да  бихъ 
знаялъ,  пакъ  б-^ше  безполезно:  н^махъ  смЪлость  за  кандидатъ.  Че 
ютдавна  вече  съмъ  се  парясалъ  съ  моето  Ма^па  сшп  ]аис1е  по 
история  и  държа  се  само  за  литература. 

Както  и  да  е,  приехъ,  но  пр-Ьдвиждахъ  и  горчевинит^,  които 
не  закъсняха  да  се  изпр%чатъ.  Самъ  не  в^рвашъ  до  известна  сте- 
«ень  въ  себе  си,  то  добро,  но  и  хората  като  не  ти  в%рватъ  и  като 
иматъ  право  да  не  ти  в%рватъ1  У  нась  никой  никому  не  в%рва,  а 
това  е  най  добро.  .  .  .  Ние  всички  сме  нови  и  слаби  и,  при  това, 
не  държимъ  на  едно.  То  е  като  българския  селянинъ,  който  е  и 
землеяЪлецъ,  и  зидаръ,  и  терзия;  самъ  ске,  самъ  гради  кжща,  самъ 
си  шие  др^хи!  Азъ  учихъ  история  като  КеЬепГасЬ,  както  казватъ 
въ  нЬмскигЬ  университети.  И  сега  изучвамъ  напр.  едно  събитие, 
<но  миела  литература,  критика,  поезия.  Сжщо  и  този  трудъ  за  менъ 
е  предисловие  само,  за  да  изуча  една  епоха,  която  ме  интересува 
отъ  чисто  литературно  гледище.  И  навярно,  н%ма  вече  да  се  вър- 
шамъ  къмъ  историята,  защото  чувствувамъ,  че  не  ми  е  работа.  Мно- 
-^ина  еж  литературнитк  д%йци,  които  сл  писали  история,  но  само 
единъ  пжть  или  поне  това  не  е  било  главна  ядка  въ  д^ятелно- 
стьта  имъ. 

Най-трудна  страна  въ  р-Ьшението  ми  да  се  нагърбя  съ  тая  исто- 
рия б^ше  моето  положение  спрямо  поборниците.  Те  требаше  да 
ни  довЪряватъ  и  съд^йствуватъ,  а  още  отъ  пръвъ  погледъ  въ  ли- 
цата имъ  четехъ  разочарование.  Преди  менъ  ходили  да  пишатъ  само 
по-стари  хора,  т^хни  другари  и  поборници»  а  виждаха  сега,  че  азъ 
съмъ  отъ  по-ново  поколение  чов^къ.  Какво  можехъ  да  знамъ  азъ  за 
техните  работи!  Тая  мисъль  се  четеше  въ  погледа  имъ.  Бехъ  имъ 
чуждъ  и  те  беха  хладни  и  даже  често  недоверчиви  къмъ  менъ.  Има- 
ше случайу  дето  некой  бег&  отъ  града,  за  да  не  се  срещне  съ  мене. 
действуваше  и  единъ  установенъ  у  насъ  и  печаленъ  антагонизмъ 
нежду  старо  и  младо.  Този  антагонизмъ  има  всккжде  по  света,  но 
нашиетъ  е  другь.  Младото  у  насъ,  ва  жалость,  не  служи  вече  на 
патриотическия  олтаръ.  Дори  заслужилите  бедни  борци  на  минало- 
то еж  гавра  за  младежьта — за  новия  нашъ  бездушенъ  резойеръ.  Азъ 
това  знамъ,  и  самичъкъ  съмъ  отъ  новите.  Ние  сме  идеолози  и 
мечтатели.  И  зная,  че  на  мнозина  отъ  моята  черга  тази  моя  работа, 
още  отначало,  когато  я  поехъ,  изглеждаше  като  нещо  не  сериозно, 
изглеждаше  имъ  не  такава  работа,  която  отговаря  на  моите  душе- 
вни ламтежи,    а  че  си    е  едно   чисто  практическо  предприятие.    И 


колко,  несимпатични  погледи  и  колко  закачки  не  поср'кцахъ  оп> 
вси  страни!  Никой  не  вярваше  въ  сериозната  моя  любовь  за 
трудното  начинание,  •  съ  което  се  б-Ьхъ  нагърбилъ.  Ние,  млади, 
по-скоро  изучаваме  декаденството  на  Западъ,  новнт%  течения  въ. 
Марксизма  и,  ако  искате,  знаемъ  Нитче,  учимъ  универсалната,  «веч- 
ната* естетика,  пропов^даме  Толстоя,  Горки,  гърмимъ  съ  всичко 
модно  на  Западъ,  ние  сме  единъ  видъ  калейдоскопъ'  и  панорама: 
панорама  на  евтиното,  лесното,  модното.  Себе  си  и  своето  си  ние 
не  знаемъ  и  не  обичаме.  Ние  сме  като  плитко  стъкло,  отъ  което 
правятъ  огледало.  Огледало  за  всичко  пазарно! 

Отвършението  на  б-кднитЬ  поборници  б-Ьше  още  повече  за  ува- 
жение, защото  ние,  млади,  като  се  занимаваме  винаги  само  съ  общи 
теории  и  всесв^тски  чудеса,  домашното,  скромното  наше  домашно, 
естествено,  иде  ни  дребно  и  малко.  И  ние  сме  пр-Ьзрителни,  раз*> 
бира  се,  къмъ  него;  гледаме  го  отъ  гор^  на  долу.  А  такъвъ  по- 
гледъ  е  най-жестоката  и  нечистоплътна  обида  за  единъ  пострадалъ 
старъ  герой!  Ние  се  хвалимъ  съ  чуждия  аршинъ,  който  чужди  ни 
еж  дали  въ  ржц-Ьтк,  за  да  м^римъ  съ  него  домашното,  и  забравяме 
своето  собствено  сърдце,  което  едничко  ясно  може  да  ни  каже,  какъ 
непостижимо  и  безъ  огледъ  и  безъ  користи  еж  се  жертвували  гЬзи  б-Ьд^ 
ни,  отхождащи  вече  отъ  тоя  св%тъ  стари  хора,  и  колко  еж  велики  гЬ 
за  насъ  и  за  нашето  сърдце  съ  своитк  жертви  и  заслуги! 

И  уви!  Моята  книга  наистина  не  носи  нови  идеали  за  декаден- 
ство,  не  ратува  за  течения  въ  Марксизма,  азъ  не  съмъ  нитчеянецъ,. 
не  съмъ  никакъвъ,  а  записахъ  съ  любовь  всички  ония  жертви  и 
подвизи,  които  потомството  тр-Ьба  да  помни  и  да  споменува,  като 
даръ  отъ  б'1>днигЬ  ония  герои.  Идеолози  н^ма  да  четатъ  моята  кни- 
га, тя  н^ма  да  възхити  никого  отъ  тЬхъ,  а  ще  си  вл^зе  скромно 
въ  архивата,  д%то  и  поел*  години  вече  само  н%кой  ^гробаръ",  като 
менъ,  ще  я  потърси,  за  да  се  справи  за  погребани  и  затрити  до* 
бродете  ли. 

Но  азъ  ще  отдамъ  и  «друго  право  на  б-^днитЬ  поборници» 
По-късно  мнозина  отъ  гЬхъ  оцениха  моята  пр-кданость  къмъ  славата 
имъ,  уважението  ми  къмъ  великия  подвигъ,  разбраха  моята  открита 
и  сърдечна  прямота,  и  колкото  и  да  6'Ьхъ  самъ  неумолимъ  и  суров'ь,. 
ние  станахме  приятели.  Доверяваха  и  услужваха  ми  почти  всички 
безразлично,  и  азъ  отъ  душа  имъ  благодаря  за  това. 

Мога  тукъ  да  съобща  и  н-^що  особно  утешително.  Има  много 
документи  още  за  политическото  ни  минало  не  събрани  и  непроу- 
чени.  Азъ  помолихъ  министерството  и  бидохъ  послушанъ.  За  напр^дъ 
държавата  ще  откупува  т%зи  документи,  гЬ  ще  се  допълнятъ  чр^зъ 
проучване  и  коментарии  и  ще  се  издадатъ  пъ  специални  „известия* 
на  архива  за  възраждането.  Азъ  в-Ьрвамъ,  че  ще  усп%я  да  свърша 
тая  работа — ако  лисица  не  ми  мине  пжть,  разбира  се:  у  насъ  еднн 
лесно  разсипватъ  онова,  козто  други  еж  наредили.  А  ползумъ  се  и 
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отъ  случая  да  поканя  тукъ  всички  поборници  или  потомци  на  таки- 
ва, да  скАтвать  писма,  записки  и  спомени  отъ  миналото,  ако  и- 
матъ  такнеа,  и  за  споразумение  да  се  отнесатъ  направо  до  Народ- 
ния Музей,  дЪто  за  сега  временно  се  помЪщава  архива  на  възраж- 
дането  оше  въ   пелени. 

Най-накрай  нека  изкажа  моята  искрена  признателность  къмъ 
ония  близки  приятели,  които  доброволно  б^ха  за  менъ  ршЛ  и  кра- 
ка въ  моята  работа.  Т%  тичаха,  грижеха  се,  помагаха,  угаждаха  ми. 
Б%хъ  имъ  галенъ,  улесняваха  ме,  жертвуваха  и  рискуваха  съ  менъ, 
доверяваха  ми  безгранично,  а  ето  това  е  благо,  то  е  весело  и  то  дава 
вдъхновение  за  работа.  Й  тЪ  еж:  г.  г.  Ив.  Бобековъ,  начинатель  и 
главенъ  виновник  ь  на  цялото  д-Ьло,  М.  Г.  Грековъ,  Найденъ  Дри- 
новъ  и  Щерйо  Костадинчевъ.  Т-^зи  кжси  редоА  еж  отзвукъ,  само 
слабъ  отзвукъ  на  ония  чувства,  които  би  достойно  отговаряли  на 
сърдечната  имъ  доброта. 

София,  1907  год. 

д.  т.  с 
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ГЛАВА  ПЪРВА. 
Родоначалникъ  на  епохата. 

Посл-ЬднигЬ  години  отъ  нашето  робство  подъ  турцигЬ 
родиха  една  отлична  дума  —  « комити".  Въ  полицейския  ко- 
дексъ  на  Отоманската  Империя  това  означаваше  немирна 
изобщо  христианска  глава,  ала  строго  юридически  то  6%  само 
чов-ккъ  на  комитета.  Споредъ  комитетъ  и  „комита".  Отъ  тукъ 
и  епохалното  значение  на  думата.  Българския  народъ  още 
въ  днигЬ  на  Паисия  б-Ьше  почналъ  вече  своята  политическа 
пробуда,  ала  планирана  борба  за  свобода  липсваше  и  до  по- 
следно вр-Ьме.  Тя  настжпи  едвамъ  съ  комитетската  орга- 
низация. По  тоя  начинъ,  юнакътъ  „ комита"  се  явява  на- 
зр-Ьлъ  плодъ  отъ  стогодишния  напжнъ  на  едно  огнетено 
племе  къмъ  независимость.  Отъ  друга  страна,  самигЬ  ония 
хора,  кои  първи  понесоха  комитетския  кръстъ,  имаха  и 
тЬ  да  извървятъ  своя  пжть,  иматъ  и  гЬ  своята  история. 
Ц%ли  десеть  години,  отъ  1866  до  1876,  расте  и  приго- 
товлява се  сждбоносната  борба.  Т-Ьзи  десеть  години  еж 
имено  ония,  които  се  завършиха  съ  великата  епопея  на  Април- 
ското възстание.  Ето  защо,  и  възстанието  само  по  себе  е 
сжщо  пакъ  в^Ьнецъ  на  всички  онези  крилати  патриотически 
мечти,  които  родиха  и  отрастиха  героя  „комита",  и  като  го- 
воримъ  за  едното,  ние  градимъ  зданието  на  другото :  като 
говоримъ  за  комитигЬ,  ние  разкриваме  възстанието.  Защото, 
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4  История  на  Априлското  възстание. 

ако  пламенното  слово  на  Паисия  б-Ьше  начало,  ако  дори 
черковниятъ  въпросъ  биде  перипетия,  то  храбриятъ  „комита** 
е*  оня  великъ  педесталъ,  върху  който  само  можеше  да  сложи 
жел-Ьзна  нога  смъртниятъ  двубой  съ  завоевателя.  Безъ  ед^ 
ното,  другото  б-Ьше  [само  химера.  Прочее,  нека  съ  славния 
„комита"  почнемъ  и  историята  на  борбата. 


I. 

Оснозаването  на  Тайния  комитетъ  въ  Букурещъ.  Възникване  и  пр1Ь 
чини.  Пр-Ьвратъ  въ  Ром^ния.  По-ранни  при1гЬри  съ  сърби  и  руси. 

И  така,  въ  самото  начало  на  1866,  „комити"  с^  пакъ  още 
н-Ьмаше.  Горещите  глави  отъ  1856  и  1862  —  „зли  като  оси*'^ 
както  казваше  Захарий  Стояновъ :  скитаха  по  Влашко  и 
Сърбия  съ  старото  си  име:  нехранимайковци  и  хайдути. 
Но  когато  неотдавна  Сърбия  се  нам-Ьри  на  тЬсно,  потърсиха 
буйната  мощь  на  т-Ьзи  нехранимайковци,  за  да  стр-Ьснатъ  Сул- 
тана. Още  по-напр-Ьдъ  Русия  не  еднажъ  б-Ьше  правила  еж- 
щото.  Сега  дойде  редъ  за  ромжнит^. 

И  наистина,  въ  началото  на  1866  работлтЬ  отвждъ  Ду- 
нава не  стояха   добр-Ь. 

На  11  февруарий  Куза  б^ше  детрониранъ.  Тоя  князъ,. 
който  пръвъ  понесе  в-Ьнеца  на  обединената  ромжнска  корона,, 
щастливо  управляваше  своята  страна  отъ  1859  до   1864. 

Сега  обаче  б-Ьха  пов-Ьли  други  в-Ьтрове.  Въ  1864  Куза,. 
тиканъ  отъ  добрата  воля,  да  служи  на  бждащето  на  своята 
земя,  обяви  освобождението  на  селяните  отъ  кр-Ьпостниче- 
чество  —  м-Ьрка,  диктувана  толкова  отъ  административенъ 
тактъ,  колкото  и  отъ  челов-Ьколюбие.  Защото,  една  страна, 
обитавана  отъ  свободни  хора,  обещава  по-добъръ  редъ  и 
повече  щастие,  отколкото  ако  тя  пжшка  подъ  тешкия  гнетъ 
на  неправдата  и  тиранството. 

Постъпката  на  княза  обаче  повдигна  противъ  него  сил« 
ната  умраза  на  имотнит-Ь  класове  въ  Ромжния,  които  съ  ос« 
Бобождението  на  селянигЬ  губ-Ьха  безплатни  ржц-Ь.  Политиче- 
скит-Ь  борби  не  само  въ  малкит^  княжества  на  Балканския 
полуостровъ  —  толкова   жалки  по  своята  гражданска     репу- 


Епоха  на  комитит1^.  5 

тация  —  но  дрри  и  въ  великит-Ь  държави  еж  най-често,  въ 
своята  основа,  лишени  отъ  посл-Ьдователность.  Дод-Ьто  въ  раз- 
нигЬ  политически  програми  четемъ  гол-Ьми  думи  за  отечест- 
во и  за  общонародно  добро,  д-Ьлата  на  отд-ЬлнигЬ  партий- 
ни групи  еж  н-Ьщо  друго:  тамъ  видимъ  само  гЬсногрждо  пар- 
тизанство,  или  се  догаждаме  за  лични  апетити.  Така  б-Ьше  и  въ 
Ромжния.  НедоволнигЬ  и  ощетени  отъ  новия  редъ  богаташи 
организуваха  се  въ  тайни  комитети,  за  да  спасятъ  страната 
отъ  мними  опасности.  Дв-Ь  години,  отъ  1864  до  1866,  б-Ьха 
достатъчни,  гЬзи  комитети  да  се  почувствуватъ  готови  за 
д^ло.  Така  именно  се  б^ше  извършилъ  пр-Ьврата  на  11  фе- 
вруарий. 

Но  съ  детронирането  на  своя  князъ,  дв-ЬгЬ  княжества, 
•съединени  твърди  нботдавна  и  незаякнали  още  въ  съвм-Ьст- 
ния  свой  животъ,  вид-Ьха  себе  си  изеднажъ  изгубени  поср-Ьдъ 
'безбр'Ьженъ  океанъ.  Сжщо  такъвъ,  въ  който  дваесетина  го- 
дини по-късно  нагази  и  България — океанъ,  д-Ьто  на  държав- 
ния корабъ  никжд-Ь  не  се  м-Ьркаше  гостоприеменъ  приятелски 
^р-Ьгъ. 

Ето  така,  гЬзи  княжества  б-Ьха  си  разрушили  сега  и  мал- 
кото онова  равнов'Ьсие,  което  се  дава  отъ  законностьта  на  по- 
ложението, и  на  което  до  тогава  можеха  да  се  радватъ  въ  меж- 
дународния миръ. 

Австрия,  Русия  и  Турция  не  искаха  да  признаятъ  ста- 
налото. 

Тактътъ  на  великигЬ  държави,  въ  подобни  случаи,  ви- 
наги е  бивалъ  единъ  и  сжщъ.  Този  тактъ  е  до  толкова  отъ 
общо  естество,  че  бихме  дори  могли  да  го  посочимъ  въ 
баснята  на  Лафонтена  за  вълка  и  ягнето.  Никога  малкит^ 
държавици  не  еж  достатъчно  коректни  пр-Ьдъ  великит-Ь 
сили.  Защото,  и  винаги  посл^днигЬ  намиратъ  пр'Ьтекстъ  за 
жадно  търсената  нам-Ьса.  Така  б-Ьше  сега  и  съ  Ромжния. 
Турция,  винаги  сънлива  и  консервативна,  гледаше  въ  лицето 
на  Куза  единъ  свой  доказанъ  вече  в-Ьренъ  князъ,  и  боеше  се 
отъ  нови  непознати  зам-Ьстници,  които  можеха  да  й  донесатъ 
и  нови  изпитания.  При  това,  Куза  б-Ьше  князъ  на  Молдова 
и  Влашко  по  отд-Ьлно  и  съединяваше  тия  дв-Ь  страни  само 
лично  подъ   своята   корона.   Турция   не   искаше   да  признае 
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гЬзи  обединителни  права  за  другъ  князъ.  Съ  други  думи,  не 
искаше  да  признае  фактическото  обединение  на  дв-ЬгЬ  кня- 
жества. Русия  сжщо  не  искаше  новъ  князъ,  за  да  не  се  върне 
и  стария,  а  по  тоя  начинъ,  да  настане,  може  би,  редъ  за 
нова  окупация.  Австрия,  най-посл-Ь,  искаше,  както  винаги^ 
въ  мжтна  вода  риба  да  лови. 

Най-гол-Ьма  била  опасностьта  все  пакъ  отъ  страната  на 
Турция.  Влашко  б-Ьше  тогава  зависимо  княжество.  Турция  има- 
ше право,  при  всЬки  съмнителенъ  случай,  да  нахлуе  съ  войски- 
гЬ  си  въ  размиренит-Ь  области  и  да  ги  покори.  А  така  из- 
глеждало, че  ще  направи  тя  и  сега.  Значителна  турска  ар- 
мия дебн-Ьла  съ  будно  око  отъ  високия  Дунавски  бр-Ьгь 
отср-Ьща,  готова  да  се  пр-Ьхвърли  сЬкой  часъ  на  отсамна 
страна.    Положението  било  критическо. 

Ето  защо  именно,  ромжнскигЬ  водители  помислили  сега 
за  българигЬ. 

Въ  придунавскигЬ  градове  и  въ  много  отъ  вжтр-ЬшнитЬ 
паланки  на  съединеното  княжество  гостуваха  по  онова  вр-Ьме 
богати  български  общини.  Плоещъ,  Гюргево,  Браила,  Бол- 
градъ,  Александрия  и  дори  Букурещъ  носиха  до  значителна 
степень  българска  физиономия.  Туй  еж  били,  почти  всички, 
прокудени  въ  разни  вр-Ьмена  синове  на  поробенъ  край.  И,  раз- 
бира се,  т^  всички  слухтЬха  неуморно  за  кървава  отплата,  което 
не  можеше  да  не  знаятъ  ромжнскитЬ  патриоти.  Още  повече,  че 
и  самата  история  отъ  по-ранни  години  имъ  е  говорила  ясно  за 
чувствата  на  тия  обидени  хора. 

Въ  1853  русигЬ  ги  б-Ьха  потърсили,  за  посл-Ьденъ  пжть. 
Въ  1862  потърсиха  ги  сърбигЬ  —  с6  противъ  сжщия  врагъ. 
И  винаги  жъднигЬ  тия  за  разправа  изгнаници  съ  тр-Ьскава 
радость  се  притичаха  въ  борбата.  Ония  прим-Ьри  б-Ьха  доста 
пр-Ьсни,  за  да  не  се  подражаятъ  и  отъ  влашка  страна.  Бра- 
тияно  и  Росети,  водители  на  ромжнит%,  помислили  отъ  на- 
чало за  Раковски,  душата  на  българската  емиграция,  който 
би  имъ  събралъ  доброволци.  Въ  посл-Ьдствие  обаче  станало 
нуждно  да  се  помамятъ  по-други  лица. 

Ето  прочее,  тъй  възниква  първия  Таенъ,  централенъ 
български  комитетъ  въ  Букурещъ. 


Епоха  на   комитит'Ь. 


II. 

ПървитЪ  стжпки  за  основаването  на  комитета.  Ив.  Касабовъ  и  Ат. 
Андреевъ.  Противоречия.  Приблизителната  истина.  Пр-Ьдварително  събрание. 
Съставъ.  ДелегиранигЬ  членове  за  споразумение  съ  ромжнигЬ.  Заседания. 
Съставянето  на  СоаИ^ипе  Баста  —  «Свещения  съюзъ". 

Както  за  момента  на  възникването  на  комитета,  тъй  и 
за  по-сетн-ЬшнигЬ  му  сждби,  писменигЬ  източници  попадатъ 
въ  непримирими  противор-Ьчия,  които  ние  сме  принудени  да 
изложимъ. 

Ив.  Касабовъ,  единъ  отъ  ония,  които  пов-Ьствуватъ  за  ко- 
митета, казва  именно,  че 
той  жив-Ьлъ  съ  Раковски 
на  улица  „Куза  Вода". 
Росети  —  лицето,  което 
отъ  влашка  страна  тръг- 
нало да  търси  революцио- 
нери —  ср'Ьщналъ  се,  въ 
отсжт-ствие  на  Раковски, 
съ  Касабова,  и  тукъ,  съ 
помощьта  на  посл-Ьдния, 
веднага  уговорили  осно- 
ваването на  българския 
Централенъ  комитетъ  въ 
Букурещъ^). 

Малко  по-другояче  се 
представлява  работата  отъ 
Атанасъ  Андреевъ  —  вто- 
ри важенъ  пов^ствова- 
тель  по  пр-Ьдмета. 

Никола  Жипа,  членъ  на  временния  влашки  революцио- 
ненъ  комитетъ,  който  събори  Куза,  билъ,  като  търговецъ» 
съдружникъ  на  Атанаса  Андреевъ  —  слщо  търговецъ  въ  Бу- 
курещъ.  Въпросниятъ  Никола  Жипа,  натоваренъ  отъ  влаш- 
кия комитетъ  да  води  пр-Ьговори,  приб-Ьгналъ,  разбира  се,  до 
своя  съдружникъ.    И   тукъ  имено,  въ  неговата    съдружниче- 


Ив.  Касабовъ. 


1)  «Народни  Права,'  1901,  №  105. 
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ска  ср-Ьща  съ  Атанасъ  Андреевъ,  турила  се  основата  на  Бъл- 
гарския Централенъ  Комитетъ  въ  Букурещъ.^) 

Неуспоримъ  обаче  въ  т%зи  два  източника  е  само  фак- 
тътъ,  че  както  единиятъ,  тъй  и  другиятъ  пов-Ьствователь,  въ 
добросъв-Ьстностьта  на  които  н-Ьма  защо  да  се  съмн-Ьваме,  еж 
били,  по  единъ  или  по  други  начинъ,  въ  едно  или  друго  вр-Ь- 
ме  —  а  може  би  едновр-Ьменно  —  подсЬтени  отъ  влашка  страна 
за  една  и  сжща  ц-Ьль.  И  посл-Ь  вече,  разбира  се,  Атанасъ  Ан-. 
дреевъ  и  Иванъ  Касабовъ  ср-Ьщнали  и  споразум-Ьли  се  по 
въпроса. 

Сега,  кому  се  пада  честьта  да  е  пръвъ  заговорилъ  на 
другия  —  ние  не  може  да  р-Ьшимъ,  макаръ  че  и  двамата 
пов'Ьствователи  съ  еднаква  ревность  претендиратъ  за  едно 
и  сжщо  —  т.  е.  макаръ  че  и  двамата  си  приписватъ  първенство. 

Но  т^  двама  установили  по  между  си  и  списъка  на 
ония  лица,  които  е  тр-Ьбвало  да  се  викатъ  на  учредително 
събрание.  А  това  е  вече  за  насъ  важно. 

На  пръвъ  редъ  стояли  имената  на  Д.  Диамандиевъ  и 
Хар.  Саровъ.  Диамандиевъ,  младъ  юристъ,  изпълнявалъ  про- 
курорска длъжность  въ  Букурещъ,  а  Саровъ  билъ,  както 
свид-Ьтелствува  г.  Касабовъ,  на  влашка  служба — приставъ  на 
нощната  стража.  Той  се  числилъ  и  въ  редозегЬ  на  влаш- 
кия комитетъ,  въ  който  изобщо  не  липсвали  българи.  На 
гърба  на  Тома  Брашованина,  българинъ,  Куза  подписалъ  от- 
ричането си  отъ  пр-Ьстола,  когато  вечерьта  на  11  февруарий 
ромжнскит-Ь  съзаклетници  нахлули  въ  собствения  му  палатъ.*) 

Други  още  лица  въ  списъка  влизали:  Стефанъ  Р-Ьповъ,  Д. 
Войниковъ,  Ив.  Грудовъ,  Ив.  Адженовъ  и  Хр.  X.  Николовъ.') 

Първото  засЬдание  станало  въ  редакцията  на  в'Ьстникъ 
^Котапи!",  органъ  на  Росети*)  около  края  на   м.  мартъ'*) 


1)  Стоянъ  Заимозъ  , Миналото,*  стр.  207,  писмо  на  Атанась  Андреевъ 
до  П.  Кнсимозь  оть  14  ноемврий  18'.)5  г. 

2>  ^Миналото*  Ст.  Зачмозъ,  стр.  208. 

3)  1Ь1<1,  20^.  За  Н11К0И  отъ  гЬзи  ли  а  двата  източника  еж  пакъ  непри- 
мирими. Ив.  Касабовъ  не  спомени  Грудова  и  не  го  признава.  Огъ  покане- 
нигЬ  не  дошълъ  Д.  Войниковъ. 

4)  1Ь1с1;  Ив.  Касабовъ,  въ  своите  мемоари  твърди,  че  първото  заседа- 
ние станало  у  него,  а  той  жив^лъ  въ  хотелъ  Г1е8к1. 

б)  Из.  Касабовъ,  ,. Българска  Сбирка*  год.  УШ,  стр.  121. 
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Идеята  за  комитетъ  била  приета  отъ  ц-Ьлия  кржгъ  по- 
канени. Избрали  четири  лица,  които,  въ  ср^ща  съ  делегати 
ютъ  ромжнска  страна,  да  опр-Ьд-Ьлятъ  условията,  при  които 
може  да  се  основе  българския  комитетъ. 

ТЬзи  лица  били:  Д.  Диамандиевъ,  Хр.  Саровъ,  Ат.  Ан- 
лреевъ  и  Ив.  Касабовъ. 
Отъ  ромжнска  страна 
пълномощници  били  на- 
значени: Ц.  Чокарланъ, 
Гр.  Серури  и  Е.  Карада. 
ВзаимнигЬ  съв-Ьщания 
на  пр-Ьдставителит-Ь  отъ 
-една  и  отъ  друга  страна 
се  продължили  до  петна- 
-есеть  дни  и,  като  резултатъ 
отъ  тЬхъ,  въ  края  на  мартъ 
или  въ  началото  на  апри- 
^ий,  билъ  съставенъ  единъ 
протоколъ,  който  нарекли 
„СоаИНипе  Васга*  —  све- 
щенна  коалиция  между  ро- 
мжни  и  българи.  Първа 
точка  въ  тази  „Свещена 
коалиция"  е  онази,  коя- 
то туря  основа  на  първия  Таенъ  Български  Централенъ 
Комитетъ  въ  Букурещъ.  Тамъ  еж  дадени  и  лицата,  които 
образуватъ  комитета,  и  които  еж  пакъ  сжщитЪ  гор^наимено- 
вани  делегати:  Д.  Диамандиевъ,  Хар.  Саровъ,  Ат.  Андреевъ 
и  Ив.  Касабовъ. 


Ат.  Андреевъ. 


III. 

Какъ  стои  въпросътъ   въ  новата  наша   историческа   литература.   Спо- 
рътъ  за  съставяне  настоятелство.  Черновката  на  „СоаИНипе  Засга".   Поправ- 
ката въ  нея.   Кривото   становище   на   П.  Кисимовъ.   Чия  може  да  б^де   по 
«правката.  Възможната  истина  по  спорътъ. 

Нека  направимъ  и  малко  библиография. 
До   неотдавна,   за   комитета    се    знаеше    твърд-Ь    малко 
или  почти  нищо  не  се    знаеше    въ    нашата    литература.    Въ 
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1895,  г.  Заимовъ  обнародва  въ  своигЬ  „Етюди"  н-Ьколко  пис- 
ма, отъ  които  най-вече  онова  на  Ат.  Андреевъ  съдържа 
малко-много  каквото  тр-Ьбва.  Въ  сжщото  вр-Ьме  обаче,  П.  Ки- 
симовъ  обнародва  въ  „Българска  Сбирка"  н-Ькои  свои  спо* 
мени  пакъ  по  тоя  пр-Ьдметъ.  Ив.  Касабовъ,  недоволенъ  отъ 
споменигЬ  на  Кисимова,  напечата  въ  „Народни  Права"  остра 
статия  противъ  посл-Ьдния,  като  го  обвиняваше  въ  лъжа.  Ка- 
сабовъ казваше  и  н-Ькои  н-Ьща,  които  не  се  ср^щатъ  въ  пи- 
смото на  Ат.  Андреевъ,  но  тоя  не  б^ше  вече  между  живигЬ,. 
за  да  се  оправи.  Тогава  П.  Кисимовъ,  Кирякъ  Цанковъ  и  Хр. 
X.  Николовъ,  като  бивши  съратници  въ  комитета,  взаимна 
обнародваха  едно  писмо,  въ  което  Касабовъ  тоже  биде  изо- 
бяиченъ  въ  лъжа.  Тоя  отговори  и  пр. 

Най-интересенъ  е  спорътъ  около  ония  лица,  които  сл. 
образували  настоятелството  на  кохмитета.  Този  въпросъ  е  за- 
плетенъ,  и  за  да  не  оставимъ  читателя  въ  неясность  за  мо- 
тивигЬ  на  онова,  що  ние  лов^ствуваме  като  чиста  истина, 
ще  изложимъ  ц-Ьлия  споръ  на  кратко. 

Тримата — П.  Кисимовъ,  К.  Цанковъ  и  Хр.  X.  Николовъ — 
заявяватъ  въ  задружно  подписаното  отъ  т^хъ  писмо,  че  отъ. 
всичко,  що  се  относи  до  комитета,  в-Ьрно  е  само  онова,  що  раз- 
казва въ  изв-Ьстното  си  писмо  Ат.  Андреевъ.  Тамъ  обаче  коми- 
тета образуватъ  всички  ония  лица,  които  ние  означихме,  че  сл. 
били  поканени  да  присжтствуватъ  на  учр-Ьдителното  събрание. 
Разбира  се,  и  Грудовъ  е  зачисленъ  помежду  т^хъ. 

Но  Касабовъ  посл-Ь,  като  поправи  това  и  изхвърли  Грудова,. 
абсолютно  отказва  и  правото  на  тримата  по-късни  пов-Ьствова- 
тели  да  говорятъ  каквото  и  да  било  за  комитета,  защото  не 
били  членове  въ  него  и  не  го  познавали.  А  самъ  Ат.  Андреевъ,. 
както  казахме,  не  б-Ьше  вече  между  живигЬ,  за  да  подкр-Ьпи 
своето  писмо. 

Така  че,  въ  сжщность  обаче,  полемиката  се  води,  както  ви- 
димъ,  все  пакъ  между  Ат.  Андреевъ  и  Ив.  Касабовъ.  Върху 
гЬзи  два  източника  ще  спремъ  и  ние. 

Ив.  Касабовъ  като  виждалъ,  че  е  невъзможно  да  се 
установятъ  на  памятъ  лицата,  които  еж  образували  комитета,, 
и  че  това  може  да  стане  само  съ  надежденъ  исторически 
документъ,  признава  въ  своя  отговоръ  къмъ  тримата  посл-Ьдо- 
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ватели  на  Ат.  Андреевъ,  че  единственното  в-Ьрно  обозначение- 
на  въпроснигЬ  лица  ние  тр-Ьбва  да  търсимъ  въ  текста  на. 
,СоаиЦипе  8асга",  ако  такъвъ  се  укаже  да  сжществува.*) 

„Свещената  коалиция",  наистина,  се  нам-Ьри,  макаръ. 
само  въ  черновка  и  то  на  ромжнски  езикъ.  Архивата  на  ко- 
митета била  най-напр-Ьдъ  пазена  отъ  Ив.  Касабовъ.  Въ  нача- 
лото на  1867,  когато  Касабовъ  е  вече  жив-Ьлъ  въ  Плоещъ». 
архивата  изискали,  и  тя  минала  въ  ржц-ЬгЬ  на  Грудова  —  въ, 
това  вр-Ьме  вече  близъкъ  чов-Ькъ  на  комитета.  Сл-Ьдъ- 
смъртьта  на  Грудова,  починалъ  въ  наше  вр-Ьме,  книжата,  що- 
С7к  били  у  него,  бидоха  прибрани  въ  Народната  библиотека.. 
Т-Ьзи  книжа  П.  Кисимовъ  проучи  и  обнародва  почти  всички.*) 

Между  обнародванигЬ  отъ  Кисимова  книжа  е  сжщо  и 
ромжнската  черновка  на  «СоаИ11ипе  Басга.» 

При  обнародването  обаче  се  вмъкнала  гр-Ьшка  тъкмо  въ. 
спорния  въпросъ  за  ония  лица,  които  образуватъ  комитета.. 
П.  Кисимовъ  криво  разбралъ  или  криво  пр-Ьпечатилъ  „Све- 
щената коалиция".  Тази  гр-Ьшка  хвърля  особна  св-Ьтлина  и 
върху  спора,  за  това  и  ние  ще  спремъ  върху  нея. 

За  да  изложимъ  гр-Ьшката  на  Кисимова,  тр-Ьбва  да  на- 
правимъ  н-Ькои  повторения,  които  еж  неизб-Ьжни.  Въ  самия 
текстъ  на  „КоаиИипе  Заега,"^)  при  внимателно  разглеждане,, 
личи,  че  еж  написани  съ  черно  чисто  мастило  имената  на  че- 
тири лица,  които  съставляватъ  и  комитета.  Т-Ьзи  лица  сж^ 
както  сл-Ьдва:  Димитръ  Диамандиевъ,  Хараламби  Саровъ,  Ата-^ 
насъ  Андреевъ  и  Ив.  Касабовъ,  които  и  ние  дадохме  по-рано^ 
Тъй  като  въпросниятъ  документъ  е  офиииаленъ  актъ  —  или 
требвало  е  да  стане  такъвъ  —  то  имената  еж  писани  ц-Ьлиг 
собственото  и  фамилното  —  както  бива  въ  всички  подобни 
книжа.*) 


1)  Бълг.  Сбирка  г.  УШ  стр.  121. 

«)  Бълг.  Сбирка  г.  П1,  пр^зъ  нЬколко  броя. 

3)  Папка  №  472  въ  Нар.  библиотека. 

4)  8е  Гогтег^  сот11е1  весге!  Ви1^аг  II  Котап  си  соп(1111ип11е  игта- 
1оге:  1  Рег8опе1е:  ОипИпе  01атап(11,  Нага1атЬ1е  8агоГ,  Аипаве  АпдгееГГ  м* 
Доп  СазаЬоГГ  сопзШие  сошие1а1  Ви1(^г  сеп1га1е  (11о  Висигевсц  саге  уа  ауеа 
Гб1аиипе  (11гес(е  си  сот!1е1и1  Котап,  саге  ев!  герге8еп1а(  йе  0-й  С.  С1ос&г1а11, 
Сг.  8егиг1е  81  Е.  Сага(1а. 
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Въ  напечатаната  „Свещенна  коалиция"  на  Кисимова  че- 
темъ  обаче  сл'Ьднит'Ь  лица:  Димитръ  Диамандиевъ,  Хараламби, 
Грудовъ,  Аженовъ,  Ат.  Андреевъ  и  Ив.  Касабовъ.  Кисимовъ 
разкжсалъ  името  на  Хараламби  Саровъ,  като  онищожилъ 
фамилията,  а  запазилъ  само  собственото  име,  и  на  м-Ьсто 
'фамилното  име  Саровъ,  прибавилъ  дв-Ь  имена:  Грудовъ  и 
Адженовъ.1) 

Ето  приблизително  какъ  е  станало  това,  или  какъ 
е  могло  да  стане. 

Самиятъ  ржкописъ  на  доку^^ента  е  поправенъ.  Поправ- 
ката е  по-сетн-Ьшна,  което  личи  отъ  дв-Ь  н-Ьща:  1)  че  е  пи- 
сана съ  чужда  ржка  и  2)  съ  друго  мастило,  което  е  синкаво, 
нечисто,  докато  ц-Ьлиятъ  документъ,  както  казахме,  е  билъ 
писанъ  съ  чисто  черно  мастило.  Прибавено  е  обаче  само 
едно  име:  Грудовъ.  Прибавительтъ  вмъкналъ  това  име  на 
праздното  поле,  което  остава  на  края  на  реда  сл-Ьдъ 
Нага1ятЬ1е. 

Този  поправитель  тр-Ьбва  да  е  самъ  Грудовъ.  Той  дър- 
жалъ  книжата  въ  ржц-ЬгЬ  си,  той  ни  ги  е  и  зав-Ьщалъ;  другъ 
не  е  могълъ  да  разполага  съ  т-Ьхъ.  Другъ  не  ще  да  е  ималъ 
н  интересъ  да  чопли  надъ  тоя  невиненъ  документъ,  само  за 
да  втикне  въ  него  чуждо  име.  Втикналъ  го  е  самъ  Грудовъ 
отъ  славолюбие.  За  да  има  поправката  му  смисъль,  той  ту- 
рилъ  слЬдъ  Нага1атЬ1е  една  запетая,  която  си  добр^  личи, 
като  е  съ  синкаво  мастило,  а  за  да  не  стои  и  сл-Ьдното  име 
8аго(1  ясно  и  да  издава,  че  принадлежи  къмъ  Нага1атЬ1е,.  т.  е. 
да  не  издава  придатъка,  зачеркналъ  ВагоГГ  така,  че  не  се  чете 
вече  нищо  ясно  или  повече  прилича  на  1епоГ  —  Женовъ^ 
което  Кисимовъ  ще  да  е  разчелъ  Аженовъ. 

Най-близката  причина,  за  да  се  увл-Ьче  самъ  Кисимовъ 
Бъ  тази  гр'Ьшка,  може  лесно  да  се  разбере.  Кисимовъ  е 
знаял ъ,  че  Аженовъ  се  броеше  за  едно  отъ  най-близкигЬ 
лица  на  комитета.  Той  се  числи,  като  неговъ  членъ,  и  въ  пис- 
мото на  Ат.  Андреевъ.  Като  е  тъй,  Кисимовъ  не  можеше  да 
изхвърли  името  му,  а  сега  вписалъ  го  нарочно,  или  прочелъ 
го  е  неволно.  Прочее,  Кисимовъ,  пр-Ько  или  косвено,  сжщо  се  е 

1    Българска  сбирка  г.  III,  У 7 6. 
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постаралъ,  чр-Ьзъ  „Св-Ьщената  коалиция",  да  възкръси  в-Ьр-^ 
ната  и  точна  листа  на  стария  комитетъ,  и  то  пакъ,  разбира 
се,  споредъ  Ат.  Андреевъ. 

Ив.  Касабовъ  пакъ,  отъ  своя  страна,  не  е  знаялъ  за  ар- 
хивата на  Грудова,  не  е  знаялъ  и  за  тайнит^  основания  на 
Кисимова  върху  „КоаИНипе  засга",  и  като  обявява  тримата 
подписавши  изв-Ьстното  писмо  за  нев-Ьжи,  гласи  и  той  по 
своему  ц^Ьлия  съставъ  на  комитета,  като  повтаря  всичкигЬ 
поменати  лица,  безъ  Грудова.  А  това,  разбира  се,  пакъ  не  от- 
говаря на  истината,  защото  тия  лица  еж  повече,  отколкото  е 
означено  въ  „СоаИНипе  засга". 

И  тъй:  ние  тр-Ьбва  да  приемемъ,  че  четиригЬ  лица,  оз- 
начени въ  рСоаИИипе  заега",  съставляватъ  и  самото  настоя- 
телство на  комитета,  както  се  казва  и  тамъ.  Къмъ  гЬсния 
комитески  кржгъ  обаче  принадлежали,  като  основатели,  и 
други  лица,  и  гЬ  тр-Ьбва  да  блчдатъ  именно  ония,  които 
означихме,  че  еж  присжтствували  въ  учр'Ьдителното  събрание. 
А  колкото  до  Грудовъ,  К.  Цанковъ  и  П.  Кисимовъ,  гЬ 
се  присъединяватъ  къмъ  комитета,  кой  по-напр-Ьдъ,  кой  по- 
посл-Ь,  но,  въ  всЬкой  случай,  малко  по-късно.  Това  е,  прочее, 
всичко,  което  може,  споредъ  даннигЬ,  що  имаме  на  ржка, 
да  се  каже  за  ония  лица,  които  образуватъ,  въ  началото  на 
1866  г..  Тайния  Централенъ  Български  комитетъ  въ  Букурещъ. 


IV. 

Съдържанието  и  духътъ  на  .СоаИНипе  Засга".  Пр"Ьимуществена  ро^ 
мжнскиятъ  й  характеръ.  Фиктивни  изгоди  на  българска  страна.  Сжщинската 
историческа  роля  на  коалицията. 

Сега,  нека  проучимъ  по  отблизо  духа  на  „Свещената 
коалиция",  за  да  сждимъ  по-точно  и  за  самиятъ  характеръ 
на  Ц.  Т.  Комитетъ — въ  първоначалния  му  видъ.  Разбира  се, 
като  земемъ  пр-Ьдъ  видъ,  че  отъ  четирит-Ь  лица,  които  обра- 
зуватъ настоятелството  на  комитета,  двама  еж  на  влашка 
служба,  а  другигЬ  двама.  Ат.  Андреевъ  и  Ив.  Касабовъ,  не 
пр^Ьдставляватъ  отъ  себе  си  нип^о  друго,  осв'Ьцъ  хора  начи- 
нающи  за  д-Ьлото,  може  лесно  да  се  заключи,  че  българ- 
скиятъ  таенъ  комитетъ,  —  поне  въ  началото  на  своето  сжщест- 
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^уване  —  се  намира  досущъ  въ  ржц-ЬгЬ  на  ромжнигЬ.  И 
шаистина,  „Соа1Шипе  Засга"  съдържа  въ  своята  ядка  само 
туй,  що  на  свое  вр-Ьме  е  било  необходимо  за  ромжнигЬ. 

Ц-Ьлиятъ  текстъ  на  ^Свещената  коалиция**  съдържа 
шсичко  седемь  точки,  въ  които  еж  изложени  взаимнигЬ  за- 
.дължения  на  ромжни  и  българи  едни  къмъ  други.  Точкит* 
1,  II  я  III  установяватъ  конституирането  на  Цмтралния  бъл- 
тарски  комитетъ  въ  Букурещъ,  който  ще  има  прями  сно- 
лнения  съ  Ромжнския  комитетъ  („отъ  сжщото  естество**).  Ко- 
митетътъ  въ  Букурещъ  ще  има  свои  двама  централни  „сокур- 
ч:ални**  клоневе,  единиятъ  въ  Б-Ьлградъ,  а  другиятъ  въ 
България.  Сл-ЬдующигЬ  IV  и  V  точки  уговарятъ  ц-ЬлигЬ  на 
комитета  и  най-накрай,  въ  точки  VI  и  VII,  четеме  за  коми- 
тетскигЬ  ср'Ьдства. 

Далечната  переспектива  на  комитета  е  да  подготви 
юбщо  възстание  и,  задружно  съ  Ромжния,  Сърбия,  Черна- 
-Тора,  Херцеговина,  Епиръ  и  Албания,  които  съ  общи  сили 
ще  се  заловатъ  за  оржжие,  да  извоюва  „автономни  и  неза- 
висими права**  за  България. 

Сжщинската,    обаче,    близка    ц-Ьль  на  комитета  е  изло- 
-жена  въ  пунктъ  V  на  коалицията,    въ    видъ   на    шесть    от- 
.д-Ьлни    подточки.    Въ  гЬзи    подточки  се  заключава  и  всичко 
•онуй,  което  е  тр-Ьбвало  на  ромжнигЬ.  Комитетътъ  ще  пропаган- 
дира възстание,    ще    праща   чети,    „въ  горигЬ  на  балкана**, 
(тия  чети  „ще  държатъ  неприятелскигЬ  сили  и  гарнизони  въ 
постоянно  безпокойство"!)    ще    апелира  „на    патриотизма  на 
'българигЬ,  за  да  спомагатъ  съ  имота  и  живота  си  на  д-Ьлото**. 
Колкото  се  отнася  до  подробнигЬ  начини  за  действие,  то  гЬ 
могатъ  различно  да  бждатъ    приспособени    къмъ    обстоятел- 
^ствата,    ко    винаги  съ  знанието    на    централния  ромжнски 
'Комитетъ,  — „Ве1аИип1е  1Пос1и]и1  йе  асйине  ро1  й  тиШриса1е  з! 
.аз1тиа1е  си  с1гсит81ап1е1е,  йаг  1о1  (1е  ипа  рпп  811геа  сот11е1и1и1 
•сеШга!  Китап*  —  което  е  се  едно,  че  българскиятъ  комитетъ 
1иоже  да  върши    всичко,    но   само   съобразно    желанията  на 
'влашкия  комитетъ.  Най-посл-Ь,  касата  на  събранигЬ  ср-Ьдства 
се  държи  пакъ  отъ  двата  комитета  или,  по-добр-Ь,  събранигЬ 
'15ългарски    пари    служатъ   еднакво  на  свои,    както    и  на  ро- 
гмжнски  ц^ли. 
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Ср-Ьщу  всички  гЬзи  жертви,  българскигЬ  патриоти  си 
уговорватъ  изгодигЬ  на  дв-ЬгЬ  посл-Ьдни  точки  VI  и  VII  — 
изгоди,  въ  сжщность,  фиктивни. 

Имено,  дод-Ьто  българскиятъ  комитетъ  не  заякне  въ 
средства,  ромжнигЬ  се  задължаватъ  да  му  доставятъ  „всич- 
ки необходимости,  като  пари,  оржжйе  военни  припаси,  об- 
мундироване  и  всЬка  друга  помощь,  било  материална,  било 
морална"  и,  най-посл^Ь,  ако  Ромжния,  по  н-Ькакъвъ  начинъ, 
се  измъкне  отъ  затруднението,  въ  което  се  е  намирала  тогава, 
и  стане  самостоятелна  държава,  централниятъ  ромжнски  ко- 
митетъ се  задължава  и  тогазъ  да  изпълни  об^щенията  за 
пари,  оржжие  и  разни  помощи.  (Точка  VII).  . 

Но  тъй  като  ромжнскиятъ  комитетъ,  когато  само  би  му 
скимнало,  можеше  да  не  даде  об-ЬщанигЬ  пари  и  муниции, 
а  щомъ  Ромжния  стане  самостоятелна,  т.  е.  комитетътъ  постиг- 
не крайната  си  ц-Ьль,  можеше  съвършено  да  спре  и  своето 
съществуване,  съ  други  думи,  да  не  се  гриже  вечъ  и  за 
своигЬ  задължения,  то  фиктивностьта  на  въпроснигЬ  точки 
VI  и  VII  е  повече  отъ  очевидна. 

С€  пакъ  едно  н-Ьщо  обаче  е  важно  въ  ц-Ьлата  „  Свещена 
коалищ1я"  —  едно  едничко  н-Ьщо,  което  опр-Ьд-Ьля  и  нейната 
историческа  роля.  Съ  „СоаШш1е  Заета**  комитета  не  само  ина- 
угира  своето  раждане,  своето  име  и  своето  сжщество,  но 
още  туря  основния  камъкъ  на  своя  бждащъ  независимъ  жи- 
вотъ  —  подъ  сжищ  или  другъ  видъ,  както  самъ  заблагораз- 
сжди.  Тая  знаменателна  клауза  се  заключава  пакъ  въ  точка 
VII.  А  то  е,  че  задължението  на  ромжнския  централенъ  ко- 
митетъ, какво  и  сл-Ьдъ  като  Ромжния  стане  свободна,  той 
пакъ  ще  отговаря  на  задълженията  си  —  съ  това  задълже- 
ние мълкомъ  се  установява,  че  българскиятъ  комитетъ  ще 
слицествува  и  тогазъ,  когато  ромжнскиятъ  не  ще  вече  да  го 
има  на  св-Ьтъ. 
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V. 

Практическата  дкйность  на  комитета.  Пр1>ломъ  въ  политиката.  Въца- 
ряването  на  Каролъ  I  въ  Ромжния.  Неопр'Ьд'Ьленото  положение  нл  комитета. 
Начало  на  самостоятелното  му  съществуване.  Реконституирането  на  комитета. 
Новиятъ  уставъ.  Съдържание  и  духъ.  Карбонарски  елементи.  Летаргия  на 
комитета  пр-кзъ  есеньта  1866; 

Щомъ  коалацията  била  подписана  и  комитетътъ  съставенъ,. 
практическата  д-Ьятелность  —  вербуване  въоржжени  ратници 
—  н-Ьщо,  за  което  ромжнигЬ  най-много  настоявали  —  почна- 
ла се  веднага.  Ив.  Касабовъ  билъ  натоваренъ  да  състави  тай- 
ни секции  въ  Букурещъ,  състоящи  отъ  по  10  души  съзаклет- 
ници.  Списъка  на  т^зи  секции  имаме  запазенъ  въ  архивата  на 
комитета.  Тази  архива,  както  се  спомена  и  по-напр-Ьдъ,  е 
пр-Ьдадена  по-късно  отъ  Ив.  Касабовъ  на  Грудова^)  и  почти 
ц-Ьла  биде  обнародвана  отъ  Кисимова,  заедно  съ  списъка*). 
Едновременно  пристъпили  да  образуватъ  сокурсални  ко- 
митети въ  всички  ромжнски   градове,   д-Ьто    имаше   българи. 

Влашкиятъ  комитетъ  отпусналъ  до  700  минца  помощь 
на  българския. 

Но  тази  трескава  на  видъ  д-Ьятелность,  тъй  характер- 
на отъ  самото  начало,  никакъ  не  трае  дълго  —  н-Ьщо,  кое- 
то всЬкой  тр-Ьбваше  да  пр-Ьдвиди.  Скоро  на  политическия  не- 
босклонъ  духватъ  миролюбиви  ветрове.  А  щомъ  влашкит^Ь 
патриоти  се  вид-Ьли  въ  безопасность,  н-Ьма  защо  вече  да 
мислятъ  за  българския  комитетъ.  Самъ  тоя  въ  скоро  вр-Ьме 
бива  обхванатъ  отъ  дълбока  дрЪмка. 

На  10  Май  Кароль  I,  хохенцолернски  принцъ,  бива  из- 
бранъ  за  господарь  на  съединенигЬ  княжества  и  скоро  стж- 
пи  на  овдов-Ьлия  ромжнски  пр-Ьстолъ.  Русия,  Австрия  и  Тур- 
ция, сл-Ьдъ  недълги  колебания,  принудиха  се  да  припознаятъ 
новия  влад-Ьтель.  Но  съ  това  кризата  се  вече  свършваше  и 
настжпи  нова  епоха.  Комитетит-Ь,  необходими  до  тогасъ,  ста- 
ваха сега  не  само  излишни,  а  дори  и  вр-Ьдни:  гЬхното  съще- 
ствуване заплашваше  да  смути  отношенията  на  Влашко  съ  окол- 


1)  Писмото  на  Касабовъ,  съ  което  т^зи  книжа  еж  препратени  отъ  Пло- 
ещъ  до  комитета  въ  Букурещъ,  носи  дата  26  февруарий  1867  (сравни  ^Бълг. 
Сбирка*  год.  III,  стр.  977). 

2)  Сравни  пакъ  тамъ,  стр   978  и  979. 
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нигЬ  господарства.  Влашкиятъ  комитетъ  се  провъзгласи  за 
разтуренъ.  Сжщото  тр-Ьбаше  да  стане  и  съ  българския.  Про- 
чее^ първиятъ  министръ  на  Ромжния,  Братияно,  повикалъ 
единъ  пр-Ькрасенъ  день  Касабова  при  себе  си  и,  подъ  не^ 
скриваемия  мотивъ,  че  вр-Ьмената  вече  били  други,  запов-Ь- 
далъ  на  българскигЬ  патриоти  просто  и  чисто  да  суспенди* 
диратъ  комитета. 

Разбира  се,  че  всичко  туй,  както  и  да  се  разкаже,  има 
една  и  сжща  смисъл ь.  „РомжнигЬ  си  оплетоха  кошника^  пи- 
ше Ат.  Андреевъ,  и  зар-Ьзаха  по  нататъкъ  всЬко  сношение 
съ  насъ^) 

За  тази  горчива  поука  не  е  тр-Ьбвало,  въ  сжщность,  да 
се  чака  пълното  развитие  на  събитията.  Но  когато  гЬзи  съ- 
бития я  донесли,  работата  сама  по  себе  си  е  ставала  още 
по-ясна.  НеопитнигЬ  български  д-Ьятели,  ангажирани  тъй  безъ 
огледъ  отъ  едно  чуждо  правителство,  ставаха  сега  жертва 
на  угризенията  на  една  покрусена  амбиция.  Пр-Ьдъ  гЬхъ  стое- 
ше дилемата:  или  комитетътъ  съвършено  да  се  разтури,  което 
щ-Ьше  да  покрие  гЬзи  патриоти  съ  срама  на  безславието, 
или  да  продължи  съществуването  си,  —  то  се  знай,  само- 
стоятелно, безъ  никакви  връзки  съ  власигЬ  —  една  задача, 
отговаряща  за  по-други  и  по-високи  интелектуални  сили,  за 
които  нашигЬ  патриоти  сега  тр-Ьбаше  да  си  правятъ  болез- 
нената илюзия,  че  имъ  еж  присжщи. 

И  се  пакъ,  за  щастие,  гЬ  р-Ьшаватъ  да  се  продължи 
съществуването  на  комитета  като  самостоятелно  д-Ьло. 

„Настана  вр-Ьме,  пов-Ьствува  Ат.  Андреевъ,  да  помис- 
лимъ  сами  за  себе  си,  и  въ  едно  наше  събрание  р-Ьшихме  да 
продължимъ  започнатото  си  д^о  и,  на  пръвъ  планъ,  да  се 
опитаме  за  съставянето  на  комитетски  клонове  въ  н-Ькои  по 
главни  градове  въ  България**.*) 

Самъ  Ат.  Андреевъ,  л-Ьтото  1866,  отишълъ  да  основе 
комитетъ  въ  Търново.  Саровъ  заминалъ  за  Шуменъ.  Отъ 
разни  страни  изъ  България,  хора,  които  чули  за  съществу- 
ванието на  комитетъ  въ  Букурещъ,  ид^и  да  се  ув-Ьрятъ  съ 


1)  .Миналото*  210.  Сравни  сжщо  Кисимовъ,  )Ь1Й  204,  или  ^Българска 
Сбирка'  год.  VIII  стр.  4  и  год   1П  стр.  976. 

2)  , Миналото*,  стр.  211. 
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очигЬ  си,  да  се  запознаятъ  съ  комитетскигЬ  водители,  бивали 
кръщавани  въ  д-Ьлото,  заклевали  ги,  и  гЬзи  новоспечелени 
ратници  връщали  се  посл-Ь  въ  своя  градъ,  като  пр-Ьдставители 
и  агенти  на  комитета.  Въ  Гюргево,  Браила,  Плоещъ  и  много 
други  м-Ьста  въ  Ромжния,  комитетътъ  усп-Ьлъ  да  създаде  сокур- 
сални  гн-Ьзда  и  кореспондиралъ  съ  гЬхъ.  Всички  гЬзи  второ- 
степенни клонове,  осв'Ьнъ  моралната  подкрепа  въ  идеята, 
имали  още  и  туй  значение,  че  съ  материални  ср-Ьдства  по- 
дръжали  централния  комитетъ  и  давали  съ  туй  жизнена 
мощь  на  цялото  начинание. 

Този  видъ  д-Ьятелность  —  разширение  на  комитетската 
мр'Ьжа  —  била  е,  безъ  друго,  първа  стжпка  въ  самостоятел- 
ното сжществуване  на  комитета.  Кисимовъ  поставя  това  на- 
чало малко  по-късно.  „Д^Ьятелностьта  на  тайния  български 
комитетъ,  казва  той,  —  самостоятелната  му  д^Ьятелность  —  се 
почна:  1)  съ  распръсването  между  българи  и  чужденци  бро- 
шурата „България  пр^Ьдъ -Европа",  печатана  пр-Ьзъ  декемврия 
1866  г.  и  2)  съ  издаване  Мемоара  къмъ  Султана  пр-Ьзъ  фе- 
вруарий  1867**.»)  Съ  туй  Кисимовъ  е  искалъ,  нав-Ьрно,  да  оз- 
начи по-знаменителнигЬ  д-Ьла  отъ  периода  на  самостоятелното 
сжществуване  на  комитета,  а  не  момента,  когато  сжщиятъ 
периодъ  почва. 

Едновр-Ьменно  съ  грижигЬ  за  нови  клонове,  комитета 
изработилъ  своя  уставъ  —  реконституиралъ  се,  турилъ  въ 
редъ  своитЬ  вжтр^шни  д-Ьла.  Всичко  туй  еж  били  приготов- 
ления за  плодотворенъ  по-нататъшенъ  животъ.  Уставътъ  е 
нареченъ  „Основно  законоположение  на  народнигЬ  тайни  ко- 
митети**. Текстътъ  отъ  него  се  намира  между  книжата  на  ко- 
митета, а  обнародванъ  е  първоначално  въ  единъ  отъ  пър- 
вигЬ  броеве  на  „Народность**  1867,  а  напосл-Ьдъкъ  пакъ  и 
отъ  Кисимовъ,  редомъ  съ  всички  документи  отъ  архивата  на 
Грудова.*) 

Въ  настоящия  си  видъ,  уставътъ  съдържа,  нав-Ьрно,  и 
по-късни  допълнения,  когато  и  границигЬ  на  комитетската 
агитация  се  разширили.    Въ  гл.  8  е  казано,    напр.,    че    Цен- 


1)  .Българ.  Сбирка/  1901,  стр.48,  писмо  на  Кисимовъ,  К.  Цанковъ  и 
Хр.  X.  Николовъ,  къмъ  Ив.  Касабовъ. 

2)  ,Бълг.  Сбирка/  г.  III,  стр.  980. 
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тралниятъ  Бълг.  Комитетъ  се  съобщава  непоср-Ьдствено  съ 
тлавнитк  български  комитети  отъ  България,  Ромжния,  Сър- 
бия и  Русия  —  когато  въ  началнигЬ  домогвания  на  коми- 
тета Русия  не  се  споменува.  Ц-Ьлиятъ  уставъ  съдържа  13 
члена,  въ  които  еж  изложени  не  само  ц-Ьлигк  и  задълженията 
яа  централния,  но  ония  и  на  второстепеннигЬ  комитети.  На- 
мекнати  еж  даже  и  н^кои  вжтр-Ьшни  тайнствени  уредби. 
Казано  е  напр.,  че  виновнигЬ  ще  се  сждятъ  „отъ  секретния 
трибуналъ  и  наказанието  ще  се  извърши  отъ  членовегЬ  на 
съзаклетието  чр^Ьзъ  жребие".  Ат.  Андреевъ,  между  другото, 
разказва,  че  и  приемането  на  нови  съзаклетници  е  ставало 
чр-Ьзъ  специално  избирани  съ  жребие  лица,  които  въ  момента 
на  клетвата  забулвали  се  въ  страховити  черни  мантии,  „отъ 
върха  на  главата,  че  дори  до  земята,  съ  ржкави  и  само  двЪ 
дупки  за  очигЬ  и  по  една  за  носа  и  устата  "1)  Т-Ьзи  вжтр'Ьш- 
ни  наредби  на  комитета  еж  били  земени  отчасти  отъ  Влаш- 
кия комитетъ,  който  е  билъ  твърд-Ь  секретенъ,  а  се  дължали 
сжщо  и  на  устава  на  италиянскигк  карбонари,  който,  споредъ 
свидетелството  на  г.  Ив.  Касабовъ,  не  билъ  неизв-Ьстенъ  за 
членовегЬ  на  комитета.  За  специална  тричленна  комисия, 
която  да  приеме  новопристигналъ  поклонникъ,  се  говори  и 
въ  писмото  на  комитета  подъ  №  5.*) 

Подробниятъ  етюдъ  на  д-Ьянията  на  комитета,  както  и 
на  вжтр^шнитк  негови  особености,  не  влиза  въ  рамкигЬ  на 
тази  книга.  Нашата  задача  е  да  отб^л-Ьжимъ  главнитк  етапи 
въ  развитието  на  революционната  организация  —  нЪщо  неиз- 
б-Ьжно,  за  да  се  разбира  както  тр-Ьбва  по-нататъшния  развой 
на  събитията.*) 

Най-интересното,  може  би,  въ  устава  на  комитета  е 
ц-Ьльта  на  комитетската  организация,  изложена  въ  чл.  2. 
„Ц-Ьльта  на  съзаклетнигЬ  български  комитети  —  е  казано 
тамъ  —  еж  освобождението  на  отечеството    съ   кой  да  е  на- 


1)  .Миналото*,  стр.  212. 

2)  ,Бълг.  Сбирка,*  г.  III.  стр.  981. 

3)  Въ  нашата  книжнина  липсва,  за  жалостъ,  едно  пъпно  изсл^Ьдване 
на  интересния  децениумъ  отъ  комигетска  д-Ьятелность  отъ  18бв  до  187в,  кой- 
то си  е  единственъ  въ  нашата  история.  ТъЧ  кжса,  сама  по  себе,  но  инакъ  тъй 
знаменителна  и  съ  велики  д^ла,  тъзи  епоха,  чака  още  своя  майсторъ,  за  да 
ни  даде  едно  велико  произведение. 


.20  История  на  Априлското  възстание.. 

чинъ  и  ср'Ьдство,  т.  е.  чр%зъ  възстановление  на  Българското 
дарство  самостоятелно;  чр%зъ  възстановление  на  Българското 
дарство  самостоятелно  подъ  зависимость  отъ  Портата;  или 
чр'Ьзъ  конфедерация  съ  съседнигЬ  държави".  Въ  «Свеще- 
ната коалиция**  сжщо  се  говори  за  конфедерация,  но  за  за- 
зисимость  отъ  Портата  не  се  споменува.  Отъ  друга  страна^ 
тукъ  н^ма  нито  думица  промълвена  за  възстание,  когато  въ. 
точка  IV  на  ^Свещенната  коалиция**  остро  е  изтъкнато^  че 
яД^льта  на  комитетитЬ  ще  бжде,  да  приготвятъ^духовегЬ  за 
едно  общо  възстание**. 

Изобщо,  комитетътъ  като  влиза  въ  независимъ  пжть,  ос-^ 
тава  и  въ  неопр-Ьд-Ьлено  положение,   съ  неопр-Ьд^лени    ц-Ьли. 

Ромжнското  правителство  енергично  притискало  да  из- 
чезнатъ  всички  признаци  отъ  комитетски  животъ.  Турция  била 
твърд-Ь  подозрителна.  Агитацията .  въ  Търново,  Шуменъ  и 
другад-Ь  не  хванала  корень.  Есеньта  1866  Йв.  Касабовъ,  се- 
кретарь  на  комитета,  напустналъ  Букурещъ.  Той  билъ  до- 
толкова уб-Ьденъ,  че  комитетътъ,  притисканъ  отъ  всЬкжд*,. 
тр-Ьбва,  макаръ  вр-Ьменно,  да  свие  своето  знаме,  щото  отне- 
сълъ  съ  себе  си  и  комитеската  архива  въ  Плоещъ,  д^то  се 
условилъ  за  учитель.  Като  вземемъ  пр^двидъ,  че  тази  архи- 
ва била  повърната  едвамъ  пр-Ьзъ  февруарий  1867,  което  оз- 
начихме'и  на  друго  м-Ьстр,  то  явно  е,  че  комитетътъ  остава 
н'Ькое  вр-Ьме  въ  летаргия.  1) 


VI. 

Подновление  на  комитета  Публицистически  похвати.  .България  пр%дъ 
Европа*  отъ  П.  Кисимовъ.  Безсилието  на  ц^ото  предприятие.  .Мемоарътъ". 
Последствия.  Делегати  оть  вънъ. 

Между  това,  въ  Плоещъ  жив-Ьлъ  П.  Кисимовъ,  емигрантъ 
още  отъ  1862  година  изъ  Търново.  Той  се  занимавалъ  съ 
търговия,  но  билъ  приготвилъ  и  една  брошура  съ  полити- 
чески тенденции.  Той  показалъ  на  Ив.  Касабовъ  готовия  си 
ржкописъ.  Тоя  го  посъв-Ьтвалъ  да  отнесе  своя  ржкописъ  на 
комитета  въ  Букурещъ,  като  смжтно  пр-Ьдполагалъ,  че  коми- 

1)  Сравни  писмото  на  Ив.  Касабовъ  отъ  26  февруарий,    «Българска 
1Сбирка,  г.  III,  978. 
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тетътъ  може  да  се  залови  и  за  литературна  пропаганда.  Така 
и  станало.  Комитетътъ^  който  намиралъ  за  изгодно  да  разгласи 
по  какъвто  и  да  билъ  начинъ  Своето  сжществуване"  и  да 
се  направи  изв-Ьстенъ  по  св^та,  приелъ  да  издаде  чуждия  го- 
товъ  трудъ  подъ  свое  име.  За  по-гол^Ьмъ  ефектъ,  книгата, 
лодъ  заглавие  „1а  Ви18аг1е  йеттаШ  Г  Еигоре"  —  „България  пр-Ьдъ 
Европа",  изл'Ьзла  —  с€  съ  иждивлението  на  комитета,  едновр^- 
>1ено  на  български  и  на  френски. 

Издаването  на  тази  брошура  образува  имено  онуй  важ- 
но д-Ьло,  което  Кисимовъ  нарича  „първа  решителна  стжпка 
отъ  сайбс^Ьятелния  вървежъ  на  комитета".  Разбира  се,  тази 
стжпка,  ако  не  и  първа,  все  пакъ  би  била  р-Ьшителна,  ако 
пр-Ьдметната  брошура  поне  излизаше  изъ  самата  ср^да  на 
комитета.  Обаче,  написана,  както  е,  отъ  частно  лице,  което 
не  се  ржководило  осв-кнъ  отъ  своето  робствено  вдъхнове- 
ние, „България  пр-Ьдъ  Европа"  не  съдържа  нито  единъ  редъ, 
който  да  е  продиктуванъ  отъ  вад^р-Ьшното  развитие  на  ко- 
митетскигЬ  идеи.  Ц-Ьлата  брошура,  въ  сжщность,  съдържа 
двадесеть  страници.  Тамъ,  въ  тия  оскждно  родени  редове, 
нещастното  положение  на  поробенигЬ  въ  Турско  народи  се 
описва  въ  свързка  съ  неискренностьта  на  Високата  Порта, 
която  при  всЬко  възд-Ьйствие  отъ  вънъ  усп-Ьвала  да  приспи 
вниманието  на  великигЬ  сили,  като  охотно  давала  с6  по-нови 
рвформи  —  разни  хатишерифи  и  хатихумаюни,  едно  сл^Ьдъ 
друго,  безъ,  разбира  се,  да  приложи  н-Ькоги  по-старигЬ.  На 
особно  се  очъртава  развращающий  йЪхватъ  на  Митхатъ  Па- 
шовигк  реформи,  отъ  които  и  самъ  авторътъ  б^ше  изпатилъ. 
Накрай,  като  изчислява  редъ  възстания,  дигани  отъ  сбрана 
на  българигЬ  —  възстания,  които  сж«  ймъ  дали  прдво  да 
разчитатъ,  редомъ  съ  гърци,  черногорци,  и  сърби,  за  освобо- 
ждение, брошурата  апелира  къмъ  милосърдието  на  Европей- 
скигЬ  сили,  да  се  застжпятъ  за  този  поробенъ  народъ  и  да 
го  спасятъ  още  докато  е  вр-Ьме,  дод-Ьто  и  самъ  той  още  не 
е  ц^Ьль  смъкнатъ  въ  пропастьта  на  разврата,  не  е  унищоженъ, 
нли  не  е  се  хвърлилъ  въ  обятията  на  ислямския  варваризмъ. 

Чов-Ькъ  би  помислилъ,  че  комитетътъ  се  залавя  за  туй 
дребно    издание,    само    защото  не  е  да    не    види    безнадеж- 
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ностьта    на    положението  си:    давящиятъ  се   и  за    сламчица 
ще  се  улови. 

Но  работата  не  спира  самотукъ.  Пр-Ьзъ  февруарий  1867 
—  едвамъ  два  месеца  по-подиръ — комитетътъ  пристжпя  къмъ 
ново  издание  —  сега  вече  по-фантасно  и  по-своебразно :  то  е 
прочутиятъ  мемоаръ  къмъ  Султана.  Мемоарътъ  е  послание, 
нахвърлено  върху  голямъ  листь  хартия,  пр-Ьгънатъ  поср-Ьдъ, 
като  в^стникъ.  ЧетиригЬ  широки  страници  еж  пълни  съ 
афоризми  и  благи  напомняния  къмъ  Султана  за  горката 
участь  на  българския  народъ,  който,  най-посл-Ь,  би  могълъ 
и  да  възнегодува.  .  .  Апелира  се  не  вече  къмъ  Европа,  но 
къмъ  милосърдието  на  великия  влад-Ьтель  на  Османския 
миръ:  той  тр-Ьба  да  се  изпълни  съ  благи  желания  за  б-Ьд- 
нигЬ  българи  и  да  имъ  даде   независимо    царство.    Защото, 

най-поел^,  и  т-Ьхнит-Ь 
сърдца  еж  пълни  съ  бла- 
гопожелания  за  него.  Хал« 
тавостьта  въ  подобни  чув- 
ства къмъ  жилавия  ази- 
атски завоеватель,  Алеко 
Константиновъ  усм-Ь  за  по- 
късни  времена  съ  единъ 
фейлетонъ,  който  свършва 
звучно:  „Ехъ,  да  ще  Сул- 
тана да  освободи  Маке- 
дония!" 

Мемоарътъ  е  единъ  по- 
литически фарсъ.  Той  е 
дотъкмяванъ  отъ  ц'Ьлия 
комитетъ,')  френския  му 
текстъ  работилъ  М-г  Маг- 
сНИак,  редакторъ  на  „Уо1х 
йе  1а  Когааше",  а  самъ  е 
първоначално  плодъ  на 
фантазията  на  сжщия  П.  Кисимовъ  —  авторъ  на  ,Ьа  Ви18апе 
йетаШ  Г  Еигоре".  Една    в-Ьрна  българска    глава,    толкова  па- 


Пантели  Кисимовъ. 


1)  „Миналото*  ет.оди.  стр.  28. 
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триотична,    колкото  и  гЬсна;  единъ  Богоровъ  на  ранния  по- 
литически хоризонтъ.*) 

На  България  тр-Ьбва  да  се  даде  конституционно  и  „на- 
родно'* управление,  абългарскигЬ  провинции  да  се  отд-Ьлятъ 
подъ  име  Българско  Царство.  Негово  Имп.  Величество  Сул- 
танътъ  требва  да  идва  винаги  да  се  венчава  като  царь  на  бълга- 
ригЬ  въ  една  отъ  старигЬ  столици  на  българското  царство. 
Требва  народно  пр-Ьдставителство,  съставено  отъ  едно  опр*- 
д-Ьлено  число  членове,  които  да  пр-Ьдставляватъ  всичкигЬ 
български  населения,  и  да  се  избиратъ  отъ  народа  по  више- 
гласие, споредъ  особенъ  единъ  избирателенъ  законъ  „безъ 
най-малкото  намесване  отъ  страна  на  правителството!" 

Българската  църква  да  се  възстанови  и  да  има  единъ 
патриархъ  българинъ,  който  да  се  избира  отъ  Народното  Съ- 
брание. Като  се  припознае  и  потвърди,  по  тоя  начинъ,  полити- 
ческата и  религиозна  самостоятелность  на  българския  народъ, 
ще  се  уягчи  и  пр^Ьстола  на  Н.  И.  Величество...  Ще  се  види  то- 
гава, „че  Отоманската  империя  не  е  лешъ,  който  на  нгькой  си 
имъ  е  много  присърдце  да  го  заровятъ,  но  че  тъзи  Империя 
е  едно  'силно  ц^о,  и  че  тя  си  е  намерила  подкр'Ьпл(ение  въ 
сжщигЬ  свои  поданици.  Дипломацията  ще  се  смае,  като  ви- 
ди единъ  исполинъ  на  местото,  гд^то  била  привикнала  да 
гледа  едно  слабо  гЬло!"  и  пр.  —  Това  еж  испанскигЬ  кули 
на  „Мемора." 

Колкото  и  да  еж  наивни  тия  словоизлияния,  гЬ  постиг- 
наха обаче  положителенъ  резултатъ.  Единъ  мемоаръ  до  Сул- 
тана! И  то  —  отъ  таенъ  комитетъ,  отъ  Български  Таенъ  Ко- 
митетъ!  Туй  б-Ьше  ново,  такова  н^що  не  б-Ьше  се  чувало  още. 
В-ЬстницигЬ,  жадни  винаги  за  новини,  обаждатъ  се  отъ  всич- 
ки краища;  газетари  и  кореспонденти  разкритикуватъ  новото 
чудо;  въ  единъ  мигъ  за  комитета  знаятъ  и  гЬзи,  които  не 
б-Ьха  още  чували  за  него,  той  се  прочу ва  изеднажъ! 

Още  въ  началото  на  прол^тьта  1867,  Н.  В.  Рашеевъ  и 
Н.  М.  Тошковъ  отъ  Одеса,  а  по-посл-Ь  и  Кесяковъ    отъ   Пе- 


1}  Той  е  ималъ  живо  желание  да  повтори  своя  фарсъ.  Малко  по-къс- 
но, въ  писмото  си  до  Касабова,  пита  наивно:  «дали  еж  добри  обстоятелства- 
та отсреща  (въ  България),  за  да  се  повтори  мемоара  —да  съчини  още  единъ 
мемоаръ!'  (Българска  Сбирка,    г.  III  992) 
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тербургъ,  пристигатъ  въ  Ромжнската  столица,  за  да  се  запо- 
знаятъ  по-отблизо  съ  комитетскигЬ  работиД)  Т-Ь  об-Ьщали  и 
парична  помощь.  Скоро  послЪ  гЬхното  заминаване,  отъ  Оде- 
са били  получени  200  минца  гг-  около  2000  лева  —  които  еж 
не  малко  насърдчение. 


VII. 

^Народность*,  органъ  на  комитета  Публикувацето  на  устава.  Начало 
на  разлагането  на  комите1'а.  Верига  отъ  противоречия.  МоралнитЬ  достойн- 
ства на  цЪлото  д-^о.  ПослЪднигк  дни  на  ,  Народ ность*  и  смъртьта  на  ко- 
митета. Историческото  му  значение.  Начало  на  епохата. 

Въвлеченъ  еднажъ  въ  пжтя  на  печатни  подвизи,  коми- 
тетътъ  не  желае  и  не  може  вече  да  се  въздържи  и  да  не  вър- 
ви по-нататъкъ.  Сега  идва  редъ  за  специаленъ  комитетски 
органъ.  Дума  за  туй  станало,  още  когато  Рашеевъ  и  Тошковъ 
"били  въ  Букурещъ.  Дори  пратената  сума  отъ  Одеса  била 
специално  уговорена  да  е  за  в-Ьстника.  А  сл-Ьдъ  като  вече  се 
получила  и  сумата,  оставало  да  се  пристжпи  и  къмъ  работа. 
И  наистина,  не  се  минава  много,  и  комитетскиятъ  органъ, 
който  б-Ьше  нареченъ  „Народность,"  захваща  да  излиза.  Пър- 
виятъ  му  брой  се  появи  на  св^та  на  25  Октомврий  1867.*) 

Тъй  като  този  в-Ьстникъ,  и  тъй  достатъчно  нещастенъ 
самъ  по  себе,  е  последно  д-Ьло  и  въ  живота  на  комитета,  за- 
служава да  хвърлимъ  едннъ  погледъ  върху  него,  както  въ- 
обще и  върху  ц^лия  ходъ  ши-комитетската  д^Ьйяость. 

Почти  очевидно  е,  че  съ  всЬко  свое  ново  печатнр  Д'Ь- 
ло  комитетътъ  нахълтва  с6  по-дълбоко  въ  пропастьта  на  про- 
тивор'Ьчията,  като  върши  непоправимъ  гр-Ьхъ  противъ  свое- 
то собствено  сжществоване.  И  наистина,  печатното  апелира- 
не  къмъ  кого  и  да  бидо,  особно  къмъ  обществото,  и  „таенъ" 
комитетъ  еж  дв-Ь  н-Ьща,  които  не  вървятъ  заедно:  печатътъ  е 
публично,  явно  д-Ьло. 

Въ  сжщность,  обаче,  и  ц-Ьлиятъ  животъ  на  комитета  е 
верига  само  отъ  противоречия.  Най-първо,  както  вид^Ьхме, 
комитетътъ  почва  своята  д-Ьятелность  почти  като  клонъ  отъ 

1)  П.  Кисимовъ  , Исторически  работи*  часть  II,  стр.  50. 

2)  Погр1Ьшно  б11Л*жи  Заимовъ,  2  октомврий,  в.  ,Етюди  ,  стр.  19. 
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гвлашкия  революционенъ  комитетъ»),  следователно,  той  е 
таенъ  и  революционенъ  въ  своигЬ  дМствия.  Останалъ,  обаче, 
на  самостоятелна  нога,  той  дига  знамето  на  дуализма  съ  Тур- 
ция— н-Ьщо  съвсЬмъ  нереволюционно.  Сжщевр-Ьменно,  въ  уста- 
ва си  комитета  запазва  тайнственни  наредби  на  карбонаригЬ 
—  бихме  казали,  че  се  кичи  съ  гЬхъ  —  додето  самъ  пакъ  не 
върши  нищо  тайно.  Писмата  му  иосятъ  мото,  както  и  първия 
членъна  неговия  уставъ  гласи:  „Съвършено  мълчание,  д-Ьятел- 
:ность  и  самоотвържение,*  ад-Ьлата  му  еж  публични.  Право  б-Ьл*' 
жи  критикътъ  и  пов^ствователь  на  възстанническигк  работи,  г. 
Ст.  Заицовъ:  „ Комитетът ь  на  дуалистит%,  казва  той,  не  е  ималъ 
характеръ  на  тайно  съзаклетническо  дружество"  (както  самъ 
•се  нарича!):  заседанията  му,  решенията  му,  д%йцигк  му  били 
известни  всЬкиму,  който  се  е  интересувалъ  да  знае  хода  на 
.далата  му."*; 

Въ  д^йствителность,  обаче,  този  роякъ  отъ  противор'Ь- 
чия  не  е  тъй  простъ  и  ясенъ  въ  своето  естество,  както  мо- 
же да  се  помисли;  напротивъ,  той  представлява  интересенъ 
психологически  моментъ. 

Словоохотливостьта  на  комитета,  да  разкрие  по-скоро. 
лр%дъ  св%та  всички  свои  тайни,  тази  осждителна  словоохот- 
ливость  ние  видимъ  и  по-късно  да  се  ср^ща  въ  най-реле- 
фенъ  вндъ  въ  живота  на  знаменити  наши  революционери. 
Паднали  еднажъ  въ  безсилие,  гЬ  се  считатъ  за  унижени,  ако 
умрагь,  пр-Ьди  св^та  да  е**чулъ  за  гЬхнитЬ  замамчиви  патри- 
отически мечти,  за  които  съ  клетва  н-Ъкоги  еж  приели,  тай- 
шо  да  се  принесатъ  въ  жертва.  Въ  посл-Ьдния  моментъ,  оба- 
че, на  живота  си,  тЬ*  разкриватъ  на  смъртния  врагъ  на  све- 
тото д%ло  всички  свои  планове  и  д^ла,  всичката  мр-Ьжа  на 
тайната  организация,  на  която  еж  служили,  откриватъ  дори 
и  своитЬ  в^рни  другари  и  ставатъ  предатели  само  отъ  сла- 
волюбие:  разсипватъ  публично  онова,  що  съ  тайна  клетва 
•еж  градили,  само  за  да  покажатъ,  че  не  умиратъ  марцина, 
а  еж  жертва  на  велики  планове.  Така  отиватъ  на  б-Ьсилка 
Димитръ   Общи  и  Дюстабановъ  —  мжченици  и  патриоти  на 


1)  Ср.  «Бъдгарска  сбирка*    г,  VIII  стр.  44,   писмо  на   Кнсимовъ,   К. 
:Цанковъ  и  Хр.  х.  пиколовъ. 

2)  Ср.  ,Бтюди*  стр.,  28. 
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д-Ьло,  ала    суетни    честолюбци  и  плитки,  хора  въ  дъното    нш 
душата  си. 

Посжщия  начин  ъ  комитет  ьтъ  завършва  дългия  керванъ  на 
своигЬ    противор^Ьчия  и  безумни   похвати.    А   въ    сжщность^ 
пр-Ьзъ  всичкия  си  жалъкъ  животъ,  той    изплаща    гр-Ьховет* 
на  своето  безсмислено  изниквйне.  Така,  съ  онези  публикува- 
ния на  брошури  и  мемоаръ  —  н-Ьщо,  което  го  пр-Ьзърна  въ- 
издателска  кантора,  а  така  и  съ  онова,   което    най-йЬсл-Ь  из- 
върши, и  което  б^ше    най-важно.    Въ  11  брой    на    „Народ- 
ность",  имено,  обнародвани  еж:  1)  тайната  клетва  и  2)  ц-Ьлото- 
„Законоположение**  —  ц-Ьлиятъ  уставъ  на  комитета,  въ  който« 
между  друго,  се  говори,  както  знаемъ,  и  за  „секретния  три- 
буналъ**!  Това  е  било,    разбира   се,  единъ    видъ    зав-Ьщание:: 
посл-Ьдно  и  тленно  пожелание  на  жалкигЬ   тия    общественни. 
д^йци,    които    се    погрижили,    потомството  да    не    забрави 
за   т-Ьхъ. 

Скандалътъ  е  непоправимъ,    и    фалитътъ    явенъ.    Сега. 
вече,  сл^дъ  публикуването,    мнозина    виждатъ    ясно    глстия. 
трънакъ,   въ  който  се    задръстила  тежката  комитетска  кола,, 
чувствуватъ  абсурдностьта   на  положението  въ   всичката  му 
сила.  Касабовъ  говори  въ  споменигЬ  си)  че,  сл^дъ  1 1  брой  на. 
в.    „Народность**,  той  вече   не  искалъ   нито  да  чуе  за  коми- 
тетъ,  макаръ  че  тоя,  въ  д-Ьйствителность,    н-Ьмаше  го  и  така 
на  тоя  св^тъ. 

Слаби  и  непосветени  въ  социално-политическигЬ  борби, 
хора,  хитро  помамени  за  чуждо  орждие,  въобразяватъ  си 
наивно  за  единъ  мигъ,  че  еж  водители  и  агенти  на  едно  об- 
щество, на  ц-Ьлъ  единъ  поробенъ  народъ  —  импровизиратъ, 
въ  своето  болно  за  слава  и  честь  въображение  ц^ла  една. 
мр-Ьжа  отъ  паяжина  —  с^  велики  народни  планове  и,  разби- 
ра се,  свършватъ  не  по-добр-Ь  отъ  това,  както  еж  и  безсмис- 
лено почнали. 

Самиятъ  комитетски  органъ,  в-Ьстникъ  „  Народи ость**  — 
епилогътъ  на  комитета,  надгробната  му  дъска  —  не  б^ше 
поставенъ,  и  самъ  по  себе  —  като  в^стникъ  —  на  добри, 
основи  и  тр-Ьбваше  пакъ  и  той  скоро  да  загине.  То  се  знае, 
тия  частни  обстоятелства  само  ускоряватъ  злото,  безъ  да  го« 
причинятъ.  Отъ  началото  за   редакторъ  на  в-Ьстника    турили. 


Епоха  на   комитите.  2Т 

Богорова  —  единъ  чов^Ькъ  тъй  много  изв^стенъ  по-посл-Ь. 
съ  своигЬ  филологически  ексцентричности.  Естествено  '  е,  че- 
той  не  можеше  дълго  да  остане  на  своето  м-Ьсто. 

Въ    брой  10,    отъ  16  декемврий,    въ   специална   статия^ 
.Чорбаджии",  той  напада — впрочемъ    и    не    абсолютно   безъ. 
право — Гюмюшъ-гердана   отъ    Пловдивъ,    Карагьозоглу   отъ^ 
Търново  и  други,  като  турски    агенти  и  мжчители  на  бълга- 
ригк.  Въ  сжщия   брой,  съ  специално    антрефиле,  критикува 
прошението  на  българскигЬ  пр-Ьдставители  въ  Цариградъ  по- 
черковния  въпросъ  до  Портата,  като  р-Ьже  кжсо,  че  Търнов- 
скйятъ  Патриархъ  не  билъ  сваленъ  отъ  гърцигЬ,  но  изб'Ьгалъ^. 
самичъкъ,  че  въ  Охридъ  никоги  нямало  български  Патриархъ,^ 
а  Ипекския    патриархъ  билъ   сърбинъ.    По  поводъ    на    то- 
ва —  затуй,  че  нападалъ  «добр*  известни  по   своята    чест- 
ность  лица,"  и  още,  че  не  билъ  чувствителенъ   патриотъ  — 
настоятелството  на  вестника  —  самиятъ  комитетъ —  съ  „важ- 
но известие",  пом-Ьстено  въ  брой  11,  отстранява  го    отъ  ре- 
дакци^^а.  Отъ  11  брой  в-Ьстникътъ  пр-Ьминава  въ  ржц-ЬгЬ  на 
Ив.  Грудовъ.  Този    обаче    скоро  се  опиталъ   съвършено   да^ 
обсеби  изданието.  Двадесетиятъ  брой  на  в-Ьстника  излиза  тъкма- 
ср^Ьдъ  разгара  на  отново  пламналигЬ   разпри.')    Грудовъ  от- 
казалъ  да  даде  кому  и  да  било    см-Ьтка  за  в-Ьстника  и  отне- 
сълъ  списъка  на  абонатигЬ.'')  При  всички    мжчнотии    обаче,, 
отъ    този  20  брой  в-Ьстника   поелъ    Ив.    Касабовъ,    на    свой 
ср-Ьдства  и,  както  тр-Ьбва  да  се  разбира,  на  своя  глава.  Коми- 
тетътъ  не  разполагалъ  съ  ср^Ьдства,  не  могалъ  да  разполага  съ- 
своя  в%стникъ  и  самъ  вече  не  разполагалъ  съ  себе  си. 

Отъ  тази    дата,    отъ    датата    на  20  брой  на  в.  „Народ- 
ность",  3  Мартъ  1868,  може  да  се  приеме  см-Ьло,  че  тайниятъ* 
Български  Централенъ  Комитетъ    въ    Букурещъ    фактически, 
огасва. 

Но  Ив.  Касабовъ  продължава  „Народность",  макаръ  и. 
произволно,  пакъ  въ  името  на  комитета.  Той  приключва  съ. 
44  брой  отъ  13  ноемврий    1868  год.  първата  година  на  „На- 


1)  В.  писмото  на  Кисимовъ  до  Ив.  Касабовъ  отъ  3  мартъ  1868,  ^В. 
Сбирка",  г.  VII,  стр.  987. 

2)  Сравни  пакъ  тамъ;  сжщо  писмото  на  Ив.    Касабовъ  до    Рашеевъ,, 
41е  публикувано  отъ  Кисимовъ,  но  съдържаще  се  въ  папка  Л&  472. 
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родность"  и  втората  годишнина  почва  на  24  сжщи  м^Ьсецъ. 
В-Ьстникътъ  обаче  не  може  да  просъществува  до  края  на 
новото  годишно  течение.  Той  спира  съ  появяванието  на  „Оте- 
чество", пр^зъ  Юлий  1869.  Въ  Народната  библиотека  ние  го 
притежаваме  само  до  №  31  отъ  24  юлий:  повече  той  не  ще 
и  да  е  и^изалъ.*) 

Така  че  съ  огасването  на  „Народность",  пр^Ьзъ  юлий 
1вб9,  огасва  и  последната  лжча  отъ  живота  на  първия  Бълг. 
Таенъ  Централенъ  Комитетъ  въ  Букурещъ. 

Но  сега  нека  отдадемъ  и  справедливость  на  събитията. 
Противъ  историята  нищо  не  можемъ  направи.  Тайниятъ  Цен- 
траленъ Комитетъ  въ  Букурещъ,  какъвто  и  да  си  е  билъ 
"ТОЙ,  каквито  и  да  б-Ьха  неговигЬ  гр-Ьхове,  не  жив*  много, 
^^ла  името  му  —  името  комитетъ  —  остана  за  винаги.  Ония 
горещи  глави  по  Влашко  и  по  Сърбия  —  българската  емиг- 
рация —  зеха  името  на  комитета  и  нарекоха  се  *  комити", 
те  не  б-Ьха  зели  това  име  доброволно,  защото  н-Ьмаха 
нищо  общо  съ  комитета,  но  времето  имъ  го  наложи.  Една 
година  сл-Ьдъ  рождения  день  на  комитета,  Панайотъ  войво- 
да и  Филипъ  Тотю  пр-Ьгазиха  Дунава.  Т^Ьзи  юнаци  минаха 
ла  своя  глава  и  по  своя  програма,  както  ще  видимъ,  ала 
нито  единъ  гол^мъ  п^Ьтелъ  не  се  намери  оня  часъ,  който  да 
не  пропее,  че  гЬ  не  еж  друго,  осв-Ьнъ  голямото  яйце  на  ко- 
митета. Това  имено  и  ще  ц;^ожимъ  постец^нно. . И  р-Ьма.що: 
времето  беше  такова.  То  извърши  кръщавката,  а  после  — 
името  заживе  отъ  само  себе  си.  До  1876  и  дори  до  са- 
мото освобождение,  когато  едва  настжпи  сжщинския  периодъ 
на  революцията  въ  България,  борците  с6  си  беха  останали 
комитетски  хора  или  „комити**,  както  ги  наричаше  официал- 
ната турска  власть.  Съ  една  дума,  епохата  си  остана  с6  една: 
тя  беше  епоха  на  комитета.  Й  така,  Тайниятъ  Централенъ 
Комитетъ  въ  Букурещъ  отъ  1866,  безъ  да  бжде  самъ  рево- 
люционенъ,  остана  въ  историята  родоначалникъ  на  сжщин- 
ските  български  революционери.*) 

1)  Както  свид1Ьтелствува  г.  Ив.  Касабовъ,  съ  появяванието  на  , Оте- 
чество*. Христо  Георгиевъ,  братъ  на  Евлогия  и  стълпъ  на  новия  в^стникъ, 
за  който  ще  говоримъ  по-късно,  благодарение  на  гол-Ьмата  си  тяжесгц  като 
крупенъ  банкеръ,  зелъ  списъцигЬ  за  всички  абонати  на  .Народно^ь*  и  про- 

-сто  запр-Ьтилъ  на  тия  да  го  получаватъ  поч1атагькъ.  А  съ  това  и  в-Ьстникъгь 
*на  г.  Касабовъ  почина  лъ  за  винаги.  7а  ла  1 

2)  Сравни  уводната  статия  на  Ботева,  , Знаме/  1873  ^^в  1. 
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ГЛАВА  ВТОРА. 
Раковски  й  революционната  емиграция. 


Раковски  иротнвъ  Тайния  комитетъ.  Изтрчници.  Пр-Ьсл^двания  на  по^ 
лицията.  Причини.  Враждата  мемжду     аковски  й  комитета  не  е  лична. 

Когато  отъ  ромжнска  страна  потърсватъ  помощьта  на 
българскигЬ  нехранимайковци,  Раковски  е  още  въ  Буку- 
рещъ.  Той  не  е  билъ  заминалъ  за  Русия,  както  искаха  отпосл-Ь. 
да  кажатъ. 

И  наистина,  макаръ  пов^ствователигЬ  за  централния  ко- 
митетъ и  да  еж  отъ  ДВ*  непримирими  посоки  помежду  си^ 
но  за  отсжтствието  на  Раковски  отъ  Букурещъ  еж  съгласни 
и  говорятъ  въ  единъ  духъ.  Водительтъ  на  емиграцията,  каз- 
ватъ  гЬ,  тъкмо  когато  го  потърсили,  билъ  заминалъ  за  Ру- 
сия, ^и  ромжнит*,  само  въ  негово  отсжтствие,  се  обърнали 
къмъ  Ив.  Касабовъ  и  Ат.  Андр^евъ,  поради  което  и  гЬзи 
съставили  тогава  комитета.*) 

Това  не  е  истина.  Н-Ьколко  източници  имаме,  които  сви- 
д-Ьтелствуватъ  за  противното,  нека  разгледаме  и  гЬхъ.  Д-ръ. 
В.  Беронъ  разказва,  че  Раковски  не  само  билъ  въ  Букурещъ,^ 
не  само  ромжнигЬ  го  потърсили  и  нам-Ьрили,  но  и  н^що  по- 
вече. Когато  ромжнигЬ,  казва  той,  пр-Ьдложили  на  Раковски 
да  свика  български  волентири  и  да  състави  легионъ  отъ 
гЬхъ,  той  попиталъ,  защо  имъ  е  този  легионъ.  А  когато 
пъкъ  ромжнит-Ь  му  отговорили,  че  искатъ  да  присжеди- 
натъ  българскигЬ  волентири  къмъ  своята  собствена  войска 
и  така  да  воюватъ  съ  турцигЬ,  между  великия  революцио- 
неръ  и  дипломатигЬ  на  Ромжния  се  породилъ  споръ,  след- 
ствие на  който  по  Раковски  били  пустнати  шпиони,  а  той,, 
досажданъ  отъ  преследването,  заб^гналъ  за  Русия.*) 

тези  данни,  казва  Беронъ,  черпи  отъ  самия  Раковс^ки,. 
който  му  разказвалъ  патилата  си. 


1)  «Миналото*,  писмо  на  Ат.  Андреевъ,  .Народни  права*,  .Българска 
Сбирка*,  и  личнит1Ь  спомени  на  Ив.  Касабовъ. 

2)  ,Арх.  Изследвания/  244. 
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Панайотъ  Хитовъ  въ  своигЬ  записки  говори  почти  едно 
м  сжщо. 

Прол-Ьтьта     1866    година,    мустакати$ггъ    воевода,     ко- 
гато билъ   дошълъ    въ    Букурещъ,    ср-Ьщнали    се   съ  Раков- 
ски,  па  заедно  заминали  за  Браила,  посл-Ь  за  Галацъ,  а  отъ 
тамъ  за  Бесарабия.  Воеводата  останалъ    въ    Киприяновския 
"манастиръ,  а  Раковски  отишълъ  въ  Одеса.*) 

\  Съ  едйа  дума,  Панайотъ  билъ  съ  Раковски  тъкмо  въ 
'Онова  вр^ме,  за  което  и  пов-ЬствователигЬ  бъркатъ.  Билъ 
•спжтникъ  на  Раковски  до  рускигЬ  пр-Ьд-Ьли,  и  като  познатъ  и 
•йгшзъкъ  съ  него,  описва  пя  съ  пъдна  ув-Ьреность  положението 
на  революционера.  Раковски,  казва  той;  билъ  пр^сл-Ьдванъ. 
А  безпокоили  го  шпионигЬ  на  ромжнското  правителство,  и 
пзъ  Браила,  и  въ  Галацъ,  и  всЬкад-Ь,  додето  и  той  не  се 
тлахналъ  въ  Русия. 

Панайотъ  ни  разказва  и  причинит%  на  това  пр^сл^Ьдване 
Влашкото  правителство,  пише  той,  имало  нужда  отъ  бъл- 
гарски волентири,  но  уплашило  се  отъ  буйнуя   нравъ  на  Ра- 
тсовски.  Свикани  еднажъ  и  въоржжени  съ  ромжнски  ср-Ьдства, 
шродължава  воеводата,    Раковски  могълъ  би  да  поведе    бъл- 
гарскигЬ  волентири  кл^д-Ьто  поиска  и  да  направи  пакость  на 
ромжнската    държава.    А    пъкъ    власигЬ    искали  да   иматъ 
•български  волентири,  па  макаръ  свикани  отъ    второстепенни 
водители,  стигало  само  гЬзи  волентири  да  бждатъ    на  т*хна 
•служба.  И  като  разбрали,  че  ще  иматъ  противодействие  отъ 
♦страната   на   Раковски,  турили  шпиони  да  го  сл^Ьдятъ.  Т*  го 
"заплашили   дори  —  ако  би  той  имъ  пр-Ьчилъ  —  да  го  пр*- 
дадътъ  въ  турски  ржц^Ь.    Това  заплашване,     което    власигЬ 
могли  твърд-Ь  лесно  да  изпълнятъ,  туряло  революционера  на 
"гЬсно,  и  той  потърсилъ    спасение  въ  руска  страна. 
А  пр-Ьсл^дване  действително  имало. 
Панайотъ  Хитовъ  самъ  вид-Ьлъ  това,  самъ  го  почуству- 
:валъ,  както  ни  разказва  той,  защото  опасностьта  се  въргЬла 
и  около  самия  него.  Когато  стигатъ    съ  Раковски  въ  Браила, 
при  гЬхъ  дошли,  споредъ  неговия  разказъ,  приятели:  X.  Ра- 
-душъ  X.  Христовъ   и  докторъ    Мирковичъ  и  казали    имъ  да 


•1)  Панайотъ  Хитовъ,  ,  Моето  пжтуване  и  пр.%  стр   67. 
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ч:е  криятъ,  защото  полицията  ги  търси.  Тогава  т*  хванали 
лл^тя  за  Галацъ,  а  отъ  тамъ,  сжщо  така  обезпокоявани,  по- 
•бързали  за  руската  граница. 

Панайотъ  по  онуй  вр-Ьме  б-Ьше  единъ  отъ  водителигЬ 
на  българската  революционна  емиграция.  Б'Ьше  и  самъ  опи- 
тенъ  и  познаваше  работигЬ  добр*,  та  не  ще  да  ни  е  раз- 
1сазалъ  туй,  което  не  е  било.  Чов-Ькътъ,  който  стоя  толкова 
зпжти  ср-Ьщу  турски  куршуми,  не  ще  да  се  е  боялъ  отъ  влаш- 
ката полиция,  та  да  пр^дположимъ,  че  си  прави  лъжливи  фан- 
тазии само  затова,  че  се  бои  отъ  пр'Ьсл'Ьдвания.  Ние  тр'Ьбва  да 
лриемемъ,  че  работигЬщесж  тъй  били,  както  ни  ги  той  раз- 
казва: ромжнигЬ  преследвали  Раковски. 

Есеньта,  сжщата  1866  година,  Раковски  се  върналъ  отъ 
Одеса  и  пр^каралъ  цялата  зима  въ  с.  Циганка,  въ  мушията 
на  своя  братовчедъ,  Н.  Балкански.  Посл^дниятъ  сжщо  ни  е  ос- 
тавилъ  спомени  за  преследванията,  на  които  братовчедъ  му 
•сжщата  пролеть  билъ  изложенъ  отъ  влашка  страна.  Реген- 
тите Братияно  и  Росети,  казва  той,  изначало  предложили  на 
Раковски  да  събере  български  възстаници,  а  после  вече 
сами  тия  министри  погнали  революционера,  така  че  той  билъ 
ттринуденъ   да    бега  въ  Одеса.^) 

Основателите  на  комитета,  Ив.  Касабовъ  и  Ат.  Андреевъ, 
не  еж  могли  да  знаятъ  всичките  предварителни  опитва- 
ния на  ромжните,  а  пъкъ  и  тия  немало  защо  отпосл^да  имъ 
разказватъ  своите  първи  несполуки.  А  тъй  като  самите  тия 
основатели  еж  и  повествователите  на  комитета,  а  по-новиятъ 
ловествователь,  Кисимовъ,  не  може  да  знае  нищо  повече  отъ 
онова,  що  еж  знаяли  неговите  бивши  другари,  то  лесно  е  да 
разберемъ,  отде  произлиза  това,  дето  тези  източници  еж  тъй 
едностранчиви. 

Сега,  дали  ромжните  еж  преследвали  Раковски  само 
току-така — по  подозрение,  или  самъ  революционерътъ,  като 
билъ  поканенъ,  наистина  имъ  предложилъ  неприемливи  усло- 
вия, после  което  се  почнали  неприятелствата — това  е  единъ 
въпроеъ,  надъ  който  все  още    требва  да    се  позамислимъ. 


1)  Записки  отъ   живота    на    Г.    С.    Раковски,    Русе,    1895.    Свитъкъ 
III  А,  61. 
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Върху  тая  точка  и  тригЬ  източници,  които  едва  що  при* 
ведохме,  еж  почти  съгласни.  Ромлнит*  пр-Ьдложили  на  Ра-^ 
ковски  да  събере  1000  възстанициу  пише  Н.  Балкански,  той 
се  съгласилъ  да  събере  10,000,  съ  условие  обаче,  ромжиското- 
правителство  да  ги  въоржжи  и  да  ги  снабди  съ  всички  воен- 
ни потр-Ьби,  а  още  и  съ  Българско  знаме,  на  което  ромжнигЬ^ 
не  се  съгласили.  1) 

Д-ръ  В.  Беронъ  твърди,  както  вид-Ьхме,  че  въ  отговоръ. 
на  пр-Ьдложението  на  власигЬ,  да  свика"  легионъ  отъ  волен- 
тири,  воеводата  йоказаЛъ  особейъ  интересъ  да  знае  „за  коя 
Ц^ь  искали  гЬ  да  образува  той  този  български  легионъ"^ 
Но  разногласието,  прибавя  Д-ръ  Беронъ,  избухнало  главно 
подъ  влияние  на  интриги.  НЪкои  букурешки  българи,  като 
мразили  Раковски,  почернили  го  пр-Ьдъ  Братияно,  който  зелъ 
да  се  пази  отъ  него.  Много  по-опр-Ьд-Ьлено  говори  по  въпро- 
са Панайотъ  Хитовъ,  който  по-близо  е  стоялъ,  отколкото 
Д-ръ  Беронъ,  не  само  до  Раковски,  но  и  до  работигЬ  въ  Бу- 
курещъ.  На  пр-Ьдложението  на  Братиано  да  свика  добровол- 
ци, Раковски  отговорилъ:  „Дайте  ми  нужднигЬ  потреби,  и 
азъ  съмъ  готовъ  да  събера  за  десеть  деня  около  5000  бъл- 
гари, съ  които  да  направя  чудеса".  Р-Ьшителностьта  обаче 
на  българския  революционеръ  стр-Ьснала  благоразумния  дър- 
жавенъ  мжжъ.  Посл-Ь  вече,  къмъ  пр-Ьдвидливостьта  на  дър- 
жавническия умъ,  присъединила  се  и  интригата:  Ив.  Ка- 
сабовъ  се  явилъ  при  Братиано  и  казалъ  му,  да  се  варди  отъ 
Раковски. 

Всичко  това  може  и  по-лесно  да  се  проум-Ье,  ако  го 
разкажемъ  подъ  слЪдующия  редъ.  Щомъ  ромжнитЬ  не  могли 
да  се  споразумеять  съ  Раковски,  естествено,  потърсили  дру- 
гиго. Тогава  се  обърнали  къмъ  Ив.  Касабовъ.  А  тоя  като 
имъ  далъ  надежди,  лесно  е  станалъ  и  т^хенъ  чов-Ькъ  — 
т.  е.  лесно  и  гЬ  го  приели  за  такъвъ.  Но  сега  вече  ромжни- 
т-Ь  естествено  странили  отъ  Раковски.  А  тъй  като  пъкъ  тоя 
могълъ  да  противодействува  на  Касабова,  както  посл-Ь  от- 
крито вече  се  обяви  противъ  посл-Ьдния,  то  Касабовъ  ще  е 
казалъ  на  ромжнигЬ  да  се  пазятъ  отъ  него,    или    просто  да 


1)  Пакъ  тамъ. 
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го  пр'Ьмахнатъ  отъ  Букурещъ  и  Ромжния.  Ако  Касабовъ  не 
е  направилъ  това,  направилъ  го  е  н'Ькой  другъ.  Или,  сами 
ромжнитЬ  се  догадили  и  дошли  еж  до  сжщи  умъ  —  което 
и  лесно  се  разбира. 

Съ  една  дума,  може  и  така,  че  интригата  на  Ив.  Каса- 
бовъ да  е  сама  по  себе  преувеличена  или  че  е  измислица  на 
враговете  му,  и  че  на  ромжнитЪ,  като  не  имъ  прилегналъ 
Раковски  —  погнали  го,  а  това  е,  както  казахме,  много  про- 
сто. Ала  ромжнигЬ  можеха  да  погнатъ  Раковски,  само  ако 
имаха  об-Ьщания  отъ  друга  страна  —  защото  нуждаяха  се 
отъ  българска  помощь. 

Всички  обаче  разкази  сочатъ  само  къмъ  едно:  опнтниятъ 
погледъ  на  Раковски  смущавалъ  ромжнскит*  водители.  Т^ 
виждали  явно,  че  стариятъ  и  много  патилъ  воевода  е  въ 
състояние  не  само  да  се  не  повлече  по  всичкигЬ  имъ  искания, 
но  и  самъ,  на  своя  глава,  да  захване  по-късно  обезпокои- 
телни за  ромжнигЬ  работи.  Ясно  е  сжщо,  че  ромжнит*  искали 
само  да  се  върши  туй,  което  на  тЬхъ  е  било  потр-Ьбно,  което 
впрочемъ,  и  вид'Ьхме. 

Прочее,  само  пр-Ьдвидливи  съображения  и  съображения 
отъ  чисто  практическо  естество  еж  били  въ  състояние  да  на- 
каратъ  ромжнскит*  държавни  мжже  да  не  се  установктъ  на 
Раковски,  но  да  потърсятъ  други,  макаръ  второстепенни  бъл- 
гарски д-Ьйци.  А  тамъ  вече  гЬ  и  лесно  прокарали  своигЬ 
искания. 

По-нататъшния  ходъ  на  работит*  намъ  е  вече  доста- 
тъчно изв-Ьстенъ  и  разяснява  по-добр-Ь  и  спора.  Додето,  отъ 
една  страна,  влашкитЬ  държавници  пр'Ьсл'Ьдвали  Раковски,  и 
дори  го  прокудили,  отъ  друга  комитетътъ  билъ  основанъ.  Пла- 
нътъ  е  тука  ясенъ.  Сжщо  тъй,  когато,  въ  последствие,  ро- 
мжнскит%  работи  се  уреждатъ  сами  отъ  себе  си,  и  не  имъ 
тр^ба  вече  български  комитетъ,  за  да  го  търсятъ  и  под- 
кр^пятъ,  то  посл-Ьдниятъ  естествено  пада  въ  безсилие  и  дори, 
както  видехме,  прекарва  н^кое  вр'Ьме  въ  летаргия. 

Но  да  поспремъ  още  малко   на  спора. 

СъвсЬмъ  незначителни  еж  ония  причини,  които  пов-Ьс- 
твователигЬ  ни  сочатъ  като  побудителна  сила,  защо  Раков- 
ски отишълъ    въ   Русия.    Непримиримиятъ    революционеръ, 
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казватъ  гЬ,  билъ  ув-Ьренъ,  че  турцигЬ  ще  нахлуятъ  въ  Ро- 
мжния,  а  пръвъ  щ-Ьлн  гЬ  да  хванатъ  него,  затова  и  той  за- 
б-Ьгналъ.!) 

Както  еднажъ  мимоходомъ   се    спомена,    водительтъ  на 
емиграцията  се  завърналъ  есеньта  въ  Букурещъ.*)   Враждата 
между  комитета  и  него  не  закъсн-Ьла  да  пламне  изеднажъ  съ 
сичка  сила.     Комитетътъ  по  онова  вр-Ьме    още    твърд'Ь     та- 
енъ    въ    своит-Ь    д-Ьйствия,  ала    отъ    Раковски    нищо  не  мо- 
жело да  се  крие.    Той    скоро    научилъ  за  съглашението   съ 
ромжнигЬ  и,    обиденъ,    че    неговигЬ    българи    1*ъй   лесно  се 
хванали  въ  чуждата  примка,  и  че  не  попитали    водителя  си, 
за  да  имъ    посочи  той  правия    пжть    за   работа,     застаналъ 
пр-Ьдъ  Касабова  и  поискалъ  му  обяснение.*)  Изникнала  остра 
сцена.  Панайотъ  Хитовъ  ни  я  рисува  подробно,    а  Касабовъ 
сжщо  я  помни  и  разказва.  „Кажи  ми  ти,  билъ  казалъ  Раков- 
ски  строго,  —  по  разказа  на  Хитовъ  и  явно  подъ  редакцията 
на  Каравелова  —  кажи  ми  ти,  защо  сте    заклевали  хората  и 
защо  сте  ги  лъгали  ?  Кажи  ми  баремъ,  имате  ли  н^кои  наред- 
би, или  работите  кйоравата?"*) 


1 )  В.  всички  по  първи  източници,  които  цитирахме  до  сега  и    които 
пакъ  ще  засегнемъ  по-нататъкъ. 

8)  В.  Панайотъ  Хитовъ,  който  твърди  че  18вв— 67  еж  пр-бзимували  въ 
Циганка,  при  Балкански,  стр.  69;  Ив.  Адженовъ,  Ш.  А.  51  стр.  —  П.  Кара- 
петровъ,  напротивъ,  е  на  мн^ние^    че   Раковски   се  завърналъ    отъ    Одеса 
сл*дъ  излизането  на  мемоара  (.Сбирка  отъ  статии/  283).  Проф.    Милюковъ 
е  на  сжщото  мн^Ьние.  Той  казва:  *  както  се  знае,  Раковски  дойде  въ  Букурещъ 
сл*дъ  обнародването  на  мемоара*  («Български пр^гледъ*,  1899,  IX — X  май — 
юний.   стр.  вб).  Мемоарътъ  обаче  е  отправенъ  пр^зъ  февруарий  1867,  както 
вид-Ьхме,  а  почтения  професоръ  дори  твърди,  че  то  е  станало  пр-Ьзъ  Мартъ 
1Ь1(1  68.  Д*то  ще    рече,  сл^^дъ  това  вр^^ме  не  би  могло   вече  да    се-  мисли 
за  пр^Ьзимуване,  за'което    говори  Панайотъ.  Че  и  да  пр^дположимъ,  напр, 
че  воеводата  е  погр^шилъ  споменитЬ  си  —  и  това  едва  ли  може.  Панаойтъ 
е  чакалъ  въ  Киприяновския  манастиръ,  до  като  Раковски  се  върне  отъ    Ру- 
сия, а  споменигЬ  си  пише  едвамъ  сл1Ьдъ  5—6  г.  (71— 78Л  Въ  такъвъ    кжсъ 
срокъ  не  е  лесно  да  забравишъ,  кжд*  си  пр^каралъ  ц^^ла  една  зима^  не  е 
лесно  сжщо  да  забравиигь  и  вр-Ьмето,  кога  си  чакалъ  никого,    особено    въ 
единъ  манастиръ!  Ч.  Поповъ  казва  пъкъ,  че  въ   1866  г.  Раковски    нЪколко 
пжти  ходилъ  до  Одеса  и  връщалъ  се,  а  кога  властит*  го  пр^^сл^&двали,  той 
и  П.  Хитовъ  отишли  само  до    Браила   и  пакъ  се    върнали    въ    Букурещъ 
(  .Чърти  и  пр.*  стр.  186),  което  е  съвс^мъ  неприемливо. 

3)  Касабовъ  пише  съ  късно  доживяла  омраза,  че  .Диамандеску*  (Ди- 
амандиевъ)  билъ  изклгоченъ  отъ  председателството  на  комитета,  а  това  ста- 
нало, защото,  казва  той,  Диамандеску  б^ше  съобщилъ  на  Раковски  комнтет- 
скигЬ  работи,  безъ  да  положи  Раковски  клетва,  и  Ат.  Андреевъ  искаше  да 
убие  Диамандеску.  („Нар.  Права*  1901,  №  106). 
*)  .Моето  пжтуване*,  69. 
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Разбира  се,  Раковски  би  билъ  кривъ,  ако  работитЬ  на 
комитета  стояха  по-добр*.  Но  ние  ги  знаемъ,  какъ  еж  сто5!ли, 
пъкъ  и  Касабовъ  е  чувствувалъ  напълно  своето  безсилие,  та 
постжпилъ  тъй,  както  въ  подобни  случаи  постжпватъ  нара- 
«енитЬ  и  немощни  честолюбци.  Той  потърсилъ  уб-Ьжище  въ 
скришностьта  на  комитетскитЬ  наредби.  «Най-напр'Ьдътр%бва 
да  се  закълнешъ  —  казалъ  той  —  и  тогава  вече  да  ти  кажа". 
Лесно  е  да  се  догадимъ,  че  клетвата  е  била  н-Ьщо  толкова . 
излишно,  колкото  и  обидно  за  единъ  Раковски. 

Панайотъ  Хитовъ,  който,  разбира  се,  стои  на  страната  на 
Раковски,  крайно  е  р-Ьзъкъ,  щомъ  бжде  дума  за  комитета.  Той 
€  тъй  непримиримъ,  като  да  е  билъ  партизанинъ  отъ  наше 
по-ново  вр'Ьме.  „РомжнскигЬ  министри  повикали,  казва  той, 
по-образованитЬ  българи,  дали  имъ  по  20  или  30  жълтици, 
а  тие  съставили  таенъ  комитетъ,  заклевали  проститЬ  българи 
и  казвали  имъ  да  се  приготовляватъ,  защото  имало  н%що. 
Разбира  се,  заключава  воеводата,  —  а  ние  може  да  си  мис- 
лимъ  и  Каравеловъ  —  всичко  това  б-Ьше  само  една  гола  лъ- 
жа, полезна  само  за  Касабовъ,  Грудовъ,  Диаманди  и  пр."») 

Р-Ьже  кжсо.  Но  т^зи  сжждения  въ  основата  си  еж  в^рни: 
комитетътъ  отъ  самото  начало  е  билъ  ромжнска  маша  или  ро- 
мжнска  лъжа  —  с6  едно  —  това  вид-Ьхме.  Подкупътъ  обаче, 
алчностьта  за  забогатяване  у  комитетскигЬ  хора  —  това  е 
партизанско  украшение.  Пъкъ  и  това  да  бжде  —  за  исто- 
рията малко  важи.  Главно  н-Ьщо  за  насъ  е  враждата,  която 
е  явна.  ИстинскигЬ  революционери  еж  противъ  комитета. 
Раковски,  кжд-Ьто  само  види  българи,  проповядва  пламено  свои- 
гЬ  идеи  и  подкопава  комитетеката  организация.  Съ  което  се 
обяснява  сжщо  и  непримиримата  вражда  на  комитетскитЯ  хора 
къмъ  него. 

ИдеалигЬ  на  революционната  емиграция.  Мнения  на  противницигЬ. 
Една  забравена  филипика  на  Кисимова  противъ  Раковски.  Какъ  стои  исто- 
рически въпросътъ  за  4000  жълтици  злоупотр-Ьбени  народни  пари.  Горчн- 
вяятъ  урокъ  отъ  Б-Ьлградъ  въ  1862  г. 

Тука  вече  допираме  до  идеалигЬ  наистинскигЬ  револю- 
ционери, а  за  да  ги  усвоимъ  по-добр*,  ще  хвърлим^  пс^гледъ 
1;  1ЬЙ"  •  •:..;.; 
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върху  онова,  което  говорятъ  за  т*хъ  противницигЬ  имъ — ко- 
митетскигЬ  хора.  И  наистина,  нека  сами  т-Ь  ни  кажатъ,  какъ 
схващатъ  нам-Ьренията  на  Раковски  и  какво  мислятъ  върху 
въпроса,  защо  ги  гони  той. 

И  въ  тази  точка,  както  всЬкжд^,  комитетскигЬ  хора 
еж  твърд*  кжси  въ  своит*  възгледи. 

Касабовъ  казва  просто,  че  Раковси  хули  първигЬ  хора 
на  комитета,  единствено  изъ  егоизмъ  —  защото  жела51лъ  да 
се  чува  само  неговото  име.') 

Разбира  се,  да  се  твърди  за  единъ  Раковски,  че  е  д^Ьйс- 
твувалъ  противъ  комитета  само  по  егоизмъ,  не  е  никакъ  по- 
малко,  отколкото  единъ  Панайотъ  Хитовъ  да  каже,  че  Каса« 
бовъ  и  другаригЬ  му  еж  основали  комитетъ  за  ромжнски 
жълтици. 

Но  и  другигЬ  комитетски  хора  не  оставатъ  по-назадъ 
отъ  Касабова.  Въ  изв-Ьстното  си  писмо:  ,  Качеството  на  една 
историческа  истина",  Кисимовъ,  К.  Цанковъ  и  Хр.  X.  Нико- 
ловъ,  като  захвалятъ  мн'Ьнието  на  Касабова  за  Раковски  и 
пишатъ  съ  курсивъ  по-гор'Ь  приведената  негова  хула,  приба- 
вятъ  още  по-ясно:  „само  за  тоя  си  егоизмъ,  казватъ  т%,  Ра- 
ковски б-Ьше  противникъ  на  съставения  безъ  него  комитетъ 
и  искаше  да  го  съсипе,  подъ  благовидния  пр-Ьдлогъ,  че  не 
удобрява  тайнственостьта  и  политиката  му".*) 

Кисимовъ,  цицеронътъ  на  комитета,  повтаря  своит*  на- 
падки —  с6  по  сжщия  духъ  и  въ  едно  свое  писмо  до  Гр.  На- 
човичъ:  „Въ  очигЬ  на  Раковски,  казва  той,  всЬко  народно 
пр^Ьдприятие  б^ше  пр^стжпление  и  пр-Ьдателство,  ако  се 
вършеше  мимо  него"  и  добавя:  „Размирнитгь  елементи"  ка- 
то него  (Раковски)  и  разни  воеводи  и  хжшове  б-Ьше  твърд-Ь 
рано  още  да  приемаме  и  углашаваме  въ  д-Ьлата  на  комитета*.') 

Тукъ  вече  ясно  се  прозира  не  само  голата  и  сл-Ьпа  враж- 
да между  дв-Ьт*  страни,  ала  и  характерътъ  на  антагонизма 
между  комитетски  хора  и  революционери.  Добро  е  още,  че 
този  антагонизмъ  е  изказанъ,  и  то  по  единъ  тъй  искренъ  на- 
чинъ  отъ  автора  на  „България  пр-Ьдъ  Европа"  и  на  „Мемоара*" 


1)  .Нар.  права*  1901,  ->е  105. 
*)'. Българска  сбирка*   г.  VIII,  44. 
«)  Ст.  Заимовъ  .Етюди-,  205. 
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—  отъ  най-горещия  защитникъ  на  дуалистическата  политика 
на  комитета. 

ПолитицитЬ  и  дипломатите,  аристократични  сами  по 
себе  и  винаги  доста  благовъзпитани,  чувствували  еж  и  ще 
чувствуватъ  въ  всички  вр'Ьмена,  изв-Ьстенъ  рийеиг  къмъ  гор- 
скигЬ  ттьта  хутъ  рода  на  Раковски  и  на  всички  ония  „раз- 
мирни елементи". 

Изв-Ьстни  еж,  напр.,  още  и  по-ранни  филипики  на  Ки- 
симова  противъ  Раковски.  Въ  1869,  подъ  пр-Ьсния  натискъ 
още  на  букурешкигЬ  страсти,  той  брули  въ  , Дунавска  Зора " 
починалия  вече  д'Ьятель:  „Раковски,  казваше  Кисимовъ  тамъ, 
на  1862  показа  непростителенъ  егоизмъ:  4000  жълтици  раз- 
несе той  народна  пара"^). 

Разсипването  народна  пара  и  егоизма  Кисимовъ  вади, 
въ  случая,  отъ  туй,  че  Ставри  воевода,  пратенъ  сжщата  оная 
1862  година  отъ  Раковски,  за  да  разбуни  Търновско,  изб^Ьгалъ 
изъ  Капиновския  манастиръ.  Това  обвинение  обаче  е  неумест- 
но. X.  Ставри  X.  Койновъ  напустна  своята  дружина,  само 
сл-Ьдъ  като  вид*,  че  възстанието  е  слабо  подготвено,  и  че 
положението  е  безнадеждно.  Но  ако  даже  той  б-Ьше  на- 
пустналъ  дружината  си  само  по  свой  собственъ  гр-Ьхъ,  пакъ 
отъ  личнигЬ  негови  слабости  и  отъ  слабостите  на  кого  и  да 
било  —  ако  само  имаше  такива  —  до  егоизма  на  Раковски  е 
твърд-Ь  далечъ. 

Остава  да  мислимъ,  че  не  егоизмътъ  и  не  личнигЬ 
смЪтки  еж  тикали  Раковски  напр-Ьдъ  въ  общото  дЪло,  или 
поне  врагойегЬ  му  не  еж  ни  доказали  противното.  А  ние  ще 
уловимъ  сжщинскитЬ  намерения  на  Раковски  много  лесно  — 
само  съ  една  кратка  скица  на  събитията. 

Отъ  1862  до  1866,  „немирнигЬ  елементи"  —  не^сранимай- 
ковцитЬ  —  н-Ьмаха  вече  работа  въ  Сърбия  и  повечето  б-Ьха  се 
прибрали  въ  Влашко.  Тукъ  дойдоха  Панайотъ,  Караджата, 
Левски  и  ц-Ьлъ  редъ  други.  Една  само  мечта  сгр-Ьваше  ду- 
шигЬ  на  тия  прокудени  и  безпокойно  мислящи  хора:  бал- 
канътъ  и  свободата.  Съ  гЬхъ  и  Раковски.  Не  можеха 
тЬзи     нехранимайковци    да    иматъ  нищо  общо    съ  дуализмъ 


1)  Г.  И,  14  юни,  №  81. 
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и  дипломация:  ц^ло  десетил-Ьтие  жадуватъ  гЬ  за  сериозно 
мжжко  дЪло  на  балкана  и  ц-Ьло  десетилетие  все  пакъ  дЪлото 
се  изплъзва  чудновато  изъ  ржц-ЬгЬ   имъ. 

Още  повече:  Раковски  и  всички  нехранимайковци  имаха 
отъ  1862  горчивигЬ  хапове  на  Сърбия  отъ  политика.  Не  мо- 
гатъ  тЬ  сега  пакъ  да  повтарятъ  стари  грахове,,  не  искатъ 
пакъ  да  служатъ  на  стара  гнила  в-Ьра.  И  послЪ,  не  искатъ 
да  чакатъ:  за  горски  пилета  дуализмъ  и.  политика  не  ще 
рече  д^ло,  а  е  чакане  и  умуване. 

Но  да  видимъ,  кои  б^ха  ония  горчиви  хапове  пр'Ьзъ 
1862  въ   Сърбия. 

Ив.  Касабовъ  тъкмо  въ  ония  времена  е  билъ  сжщо 
така  съ  нехранимайковцигЬ  въ  Б-Ьлградъ.  Но,  разбира  се, 
всЬко  поучение  не  бива  поука  и  за  всЬкиго.. 

А  горчива  б-Ьше,  наистина,  сръбската'  поука,  защото 
имаше  и  сладки,  примамливи  страни!  Нека  видимъ  това. 

На  14  септемврий  1860  6%  издъхналъ  стария  князъМилошъ 
и  на  пр-Ьстола  въ  Б-Ьлградъ  стжпи  младиятъ  Обреновичъ, 
Михаилъ  III.  ЧовЪкъ  силенъ  и  високо  духовитъ,  този  князъ 
носЬше  горещи  мечти  въ  гърдигЬ  си  за  велико  южнославян- 
ско царство.  Не  б-Ьше  у  него  то  жажда  за  власть,  както  въ 
обикновени  скиптроносци,  а  е  било  любовь  за  велико  сла- 
вянско име,  за  чиста  славянска  слава.  А  пъкъ  тъкмо  тогава 
черни  облаци  се  вияха  надъ  самигЬ  му  владения  —  толкова 
черни,  че  и  мечтигЬ  на  тоя  добъръ  князъ  се  разгор-Ьватъ, 
най-накрай  съ  особна  сила.  Стариятъ  Милошъ,  неговъ  баща> 
б-Ьше  му  зав-Ьщалъ  н-Ьколко  тежки,  неразрешени  въпроси^ 
които  синътъ  тр-Ьбваше  съ  юнашка  ржка  да  махне  отъ  пжтя 
си.  Насл-Ьдството  на  пр-Ьстола  не  б-Ьше  родово  право,  за- 
щото все  дон-Ькжд-Ь  зависЬше  още  отъ  мнителнигЬ  прищевки 
на  Султана.  Върху  всичко  туй,  и  най-добригЬ  кр-Ьпости  на 
Сърбия  б-Ьха  въ  турски  ржц-Ь:  Шабацъ,  Смедерево,  Соколъ^ 
Узница  криеха,  като  змия  въ  пазуха,  султански  гарнизони. 
Това  б-Ьше  жестокъ  червей  въ  сърдцето  на  Михайла  III. 

Отъ  друга  страна,  зависимостьта  въ  настоящето  отъ 
единъ  сюзеренъ  плашеше  влад-Ьтеля  отъ  всЬка  зависимость 
отъ  коя  и  да  било  друга  сила  въ  бждеще.  ВсЬка  балкан- 
ска държавица,  казваше  той,    която    отд-Ьлно,    сама  за  себе. 


С.  Раковскц 
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подпише  съюзъ  съ  по-гол-Ьма  сила,  подписва  и  смъртьта  на 
своята  независимость.  Балканскит*  държавици,  балканскитЬ 
народи  само  въ  съюзъ  единъ  съ  другъ  ще  оздравятъ  своята 
свобода.  Това  б-Ьше  неговата  мисъяь. 

И  тр-Ьбва  да  признаемъ,  че  т*зи  негови  идеи  еж  р-Ьдкиятъ 
придобивъ  на  онова  вр'Ьме  и  най-ярката  слава  на  този  князъ. 

Подъ  туй  високо  знаме,  въ  продължение  на  редъ  го- 
дини —  отъ  1860  до  1862  и  по  късно  —  сърбигЬ  сключиха 
съюзъ  първо  съ  Черна  Гора,  послЪ  съ  гърция,  съ  която  по- 
дялбата на  Македония  пр-Ьдставлявала  голйми  мжчнотии,  и 
продължиха  по-нататъкъ.  Отъ  страната  на  Ромжния  работата 
б-Ьше  замръзнала  само  на  приятелски  изявления,  като  се 
опиташе,  че  достатъчно  е,  ако  тя  бжде  само  неутрална  въ 
случай  на  война  съ  Турция.  ХърватитЪ  съчувствуваха  на 
единъ  общъ  съюзъ,  а  водителит-Ь  въ  Босна  и  Херциговна 
б-Ьха  сжщо  спечелени  за  задружни  д-Ьйствия. 

Въ  сжщото  вр-Ьме,  Раковски  издаваше  въ  Б-Ьлградъ 
, Дунавски  Лебедъ"  и  подъ  закрилата  на  онова  панъ-югославян- 
ско  течение,  пр-Ьвърна  сръбската  столица  въ  столнина  и  на 
свободолюбивите  мечти  на  всичко  българско.  А  Раковски 
държеше  и  постоянни  сношения  съ  народнигЬ  чети,  които  не 
пр'Ьставаха  да  кръстосватъ  Балкана.  Въ  1861  год.  той. дори 
пр-Ьскочилъ  и  до  Рилския  манастиръ,  ако  може  да  в-Ьрваме 
на  запискит-Ь  на  Хр.  Македонски  —  войвода  на  малка  чета 
лрЯзъ  ония  вр-Ьмена.  ВсЬкжд-Ь  великиятъ  революционеръ  учи 
да  се  готвятъ  за  възстание,  а  така  направилъ  и  поср-Ьдъ  бал- 
канските усои.  На  хайдутитЬ  дори  билъ  казалъ,  че  ще  ги  чака 
скоро  въ  Б-Ьлградъ.  „Пр-Ьди  всичко  —  разказва  Македонски 
въ  своята  книга  —  Раковски  записа  имената  ни,  удобри  и 
ни  похвали  всичко  извършено  до  тогава  отъ  насъ.  .  .  и  по- 
ржча  ни  да  заминемъ  въ  Сърбия  и  го  нам-Ьримъ  въ  Б-Ьл- 
градъ.  .  .  ,  тамъ  ще  се  приготвимъ,  каза  Раковски,  за  голя- 
ма една  работа,  за  високо  едно  народно  д-Ьло.  Не  чета  отъ 
шесть  души  ще  може  да  принесе  на  народа  облагигЬ,  които 
той  чака,  макаръ  и  съ  четигЬ  и  да  се  помага  доста.  Ние 
можемъ  да  направимъ  н-Ьщо  по-гол-Ьмо,  н-Ьщо  по-сжществено- 
Планътъ  е  готовъ,  условията  благоприятствуватъ  сега  по- 
добр-Ь  отъ  други  пжть,    момчета    безброй  се  записватъ    отъ 
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всички  краища  на  нашето  отечество,  и  скоро  ние  ще  стро- 
шимъ  робската  верига*.')  Пропов'Ьдникътъ  може  да  не  е 
билъ  самъ  Раковски,  за  когото  нямаме  данни  да  е  влизалъ 
лр-Ьзъ  1861  год.  въ  България,  може  да  е  билъ  н^Ькой  отъ 
многото  по  онова  вр^ме  агенти  за  възстание,  пращани  пакъ 
отъ  княза  на  революционеригЬ.,  И  така,  прибавилъ  агентътъ, 
ще  ви  чакамъ  въ  Б-Ьлградъ.  Менъ  ме  казватъ  Раковски,  за- 
помнете добр-Ь.  Като  дойдете  въ  Сърбия,  още  на  първата 
погранична  или  полицейска  власть  обадете,  че  при  менъ  до- 
хождате —  тя  ще  ви  улесни  и  съд-Ьйствува.  Така,  идущата 
зима  ще  пр-Ькараме   заедно  въ  Сърбия".*) 

Въ  Б-Ьлградъ  билъ    Илю  и  единъ   по    единъ    прибрали 
се  Караждата,  Левски  и  по-късно    пристигналъ  и  Панайотъ. 
Прол-Ьтьта    1862    посл-Ьдния    получилъ   писмо  отъ  Раковски, 
което  гласЬло:    ,  Чуйте,  братия    българе   и  вие    храбри    пла- 
нински   юнаци,  моигЬ  думи!    Бждете    юнаци,  бждете  готови, 
блдете    весели,  ходете  до  Петровдень    по    планината    и    ча- 
кайте   онова    вр-Ьме,    което    очаква    сЬкой    изъ    насъ.    При- 
готовлявайте   се.    Около  Петровдень    азъ   ще    ви  изпроводя 
единъ  чов-Ькъ,  който  ще  да  ви  разкаже,  що  тр-Ьба  да  се  ра- 
боти.   Отечеството    ни    скоро    ще    да  се  освободи.    Пригот- 
вете се".')  Това  писмо  е  било  хвърчащъ   листъ,    пр-Ьдназна- 
ченъ   за    хайдути,     както    и    за    мирни    още    съзаклетници. 
Панайотъ  билъ  иратилъ  Паскаля,  единъ  отъ  неговигЬ  в^рни 
^^ра»    да    обиколи  Тракия    и   Македония  и  да  се  повиди  съ. 
».  приятели".  Паскалъ,  слЪдъ  н-Ьколко  месечна  обиколка,  връща 
<^е  съ  добрш  изв-Ьстия  и  съ  туй  писмо  на  ржка.  Навярно,  дали 
^У  го  съмишленници  изъ  страната,  а  самото  писмо  ще    да  е 
обикаляло    отдавна  отъ    ржка  на  ржка  по  всички  краища  на 
-България. 

Лесно  е  да  се  разбере,    че  приготовленията    б-Ьха    най- 

-Авлтелни,  и  то  не  само  отъ  българска  страна.  Безпокойниятъ 

-^^хъ,  който  царуваше  въ  Сърбия,  не  б-Ь  тайна  и  за  турцигЬ. 

хочнали  се  б-Ьха  въоржжения    отъ    всички    страни.    Отноше- 

-^^^*ята  между  Портата  и  Князъ  Михаилъ  станаха  до  крайность 


1)  ^Записки'.,  28. 

3>  „Моето  пж^туване",  30. 
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затегнати.  Още  есеньта  1861,  гол-Ьми  пълчища  башибозуци 
«били  свикани  на  сръбската  граница  и  почнали  се,  както  ви- 
наги, грабежи,  убийства,  нахлувания  —  похвати  тъй  добр-Ь 
лознати,  като  обиченъ  навикъ  на  турцит%.  Сжщата  есень 
•още  избухна  движение  и  въ  Херциговина.  Не  сл^дъ  много, 
въ  началото  на  1862,  Черна-Гора  се  залови  за  оржжие.  Съ  една 
лума,  сега  б-Ьше  редъ  и  за  Сърбия.  Туй  б*  въодушевило  и 
нашитЬ  борци.  Чувствата  6'Ьха  искренни  и  надеждите  близки 

Едновременно  6'Ьха  почнали  и  предизвикателства  въ  са- 
митЬ  улици  на  Б-Ьлградъ  —  между  събранигЬ  тамъ  въорж- 
.жени  сърби  и  турския  гарнизонъ.  «Приготовлението  на  Сър- 
бия беше  тъй  трескаво  за  война,  че  князъ  Михаилъ  пише 
съ  дата  21  юлий  1862  на  Ив.  Ристичъ,  представителя  на  кня- 
лсеството  въ  Цариградъ:  „Ла  мо^о]  на^ближд]  околини  не  пре- 
•стд^ем  предиковат  и  спреманье  (приготовление)  као  да  ]^емо  се 
сутра  з^сватити  са  турцима  за  перчиме  (косите)"*). 

Немаме  точни  сведения  за  числото  на  българските  до- 
•броволци,  събрани  въ  столицата  на  Михаила.  По  некои  източ- 
ници, те  били  800*)  по  други  5 — 600,  *)  а  споредъ  Г.  Димит- 
ровъ  само  четата  на  Иля  състояла  отъ  1200  души*).  Князъ 
К.  Богориди  подарилъ  5000  жълтици,  дздени  на  Раковски,  за 
ла  се  въоржжатъ  хората*).  Всички  събрани  четници  били  ту- 
рени подъ  водителството  на  Раковски,  който  официялно  се 
признавалъ  за  всеобщъ  воевода  на  българите.  Планътъ  билъ, 
щомъ  Сърбия  обяви  война,  големата  чета  на  Раковски  да 
прегази  границата  и  да  поведе  всенародно  възстание  въ  Бъл- 
гария. Въ  духа  на  този  планъ,  Раковски  праща  на  хайдути 
по  балкана  и  на  мирни  по  села  и  градове  юнашка  покана  да 
чакатъ  до  Петровденъ.®)  Къмъ  края  на  февруарий,  отъ  Тър- 
ново, кждето  ставали  трескави  приготовления,  както  въ  Сли- 
венъ  и  въ  много  други  места  въ  България,  билъ  пратенъ  Хр. 
X.  Николовъ  до  Раковски,  въ  Белградъ,  за  да  узнае  хода 
на  работите  тамь.    Тогава   Раковски    изпратилъ    X.    Ставри 


1)  «Бомбардирванье  Београда*  Пб. 

2)  3.  Стояновъ,  „Василъ  Левски"   28. 

а)  Македонски,  33. 

4)  „Княжество  България"  II,  202. 

б)  3.  Стояновъ.   1Ь1с1. 

е)  Панай(5тъ  Хиговъ,  36 
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Койновъ  отъ  Сливенъ  и  Николча  Паскаловъ  отъ  Ямболъ  да» 
организуватъ  възстйнието*). 

Та,  съ  една  дума,  това  е  било  егоизмътъ  на  Раковски^, 
то  е  злоупотреблението  на  народнигЬ  жълтици,  за  които  шу- 
ми тъй  леков-Ьрно  Кисимовъ. 

Но,  за  жалость,  работигЬ  посл'Ь  неочаквано  б^ха  зели: 
обезсърдчителенъ  развой. 

Турскиятъ  гарнизонъ  въ  Б-Ьлградъ,  възбуденъ  до  край- 
ность  отъ  кървавигЬ  схватки,  настанали  по  улицигЬ  на  сръб- 
ската столица,  на    3   и    4    юний    обърна    своит*   топове    и 
бомбардира  града.  Това  предизвика  намеса  на  европейските, 
сили.    На  10  юлий   се  отвори    конференция    въ    Цариградъ.. 
Макаръ  надеждатд  за  война  и  да  не  огасваше,  но  князъ  Ми- 
хаилъ  беше  поставенъ  въ  млчително  положение  да  чака  съ. 
скръстени  ржце  решението  на  великите  сили.    Конференци- 
ята привърши  своите   разисквания    едвамъ    на    23   Августъ. 
Исканията  на  Сърбия    не    беха   всички    удовлетворени,    ала 
князъ  Михаилъ  се  виде  принуденъ  да  подпише  дванадесетьте^ 
члена  на  Канлийския  протоколъ,  съ  които  всички  сърбски  кре-^ 
пости  се  очистваха  отъ  турци,  но  белградския  гарнизонъ  си, 
оставаше  на  своето  место.  Съ  една  дума,  сърбскиятъ  владе- 
тель  се  намери  действително  на  тесно  и  требваше  да    пре- 
глътне горчивия  хапъ.  Дипломацията  избира  винаги  потаени 
плтища,  и  всички  нейни  мерки  при  всички  случаи  еж  пред- 
назначени само  да  докаратъ  неотразимо  безсилие.   Разисква- 
нията отидоха  дълго:  наближи  есень — четите  отъ  балкана  се- 
беха  прибрали.  Херцеговците  бидоха  изтощени,  а  Черна-Го- 
ра  беше  смазана.  Князъ  Михаилъ   можеше  сега    да    разчита, 
само  на  свои  собствени  сили,  а  една  война,    при   тези  усло- 
вия, беше  и  върхътъ  на  безумието.  Всичко  това  дипломаци- 
ята като  че  беше  предвидела  и  наложи  своето  си.  Удобниятъ. 
моменгъ  хвъркна,  и  князъ  Михаилъ  требаше  да  се  подчини. 

Сега,  събраните  български  борци  въ  Сърбия  требваше 
слщо  да  се  пръснатъ.  Некои  мълкомъ,    въ  малки  дружинки^ 
прегазиха  турската  граница,  за  да  прекаратъ  зимата  по-лесно« 
въ  своето  отечеттво.  Други  се  пръснаха  на  работа  изъ  сърб- 


1)  Кисимовъ  „Дунавска  Зора"  1869,  II,  №  31  —  Г.  Димитровъ  пише- 
пр^зъ  Мартъ.  (11|  202.) 
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скитЬ  градове.  Раковски  при0ра  до  200  р'Ьшите41НИ  момци  и 
отведе  ги  въ  Ррмжния.*) 

Това  стана  тъй  въ  Б-Ьлградъ,  но  в>  България  отиваше- 
друго.  Подпалениятъ  вене  еднажъ  огънь  тр-Ьбаше  да  лламне. 

Г1?1триотитЬ  въ  Търновско,  щомъ  се  научватъ  за  бом- 
бардирането на  Б-Ьлградъ^  помислили  б-Ь^а»  че  войната  се  е 
почнала,  и  развиха  знамето  за  възстание.  Пр-Ьдатедството  оба- 
че развързра  ржц^тЬ  на  турската  власть,  и  тя  съ  вр'Ьме  зи- 
ма м-^рки:  бунтътъ,  тъй  изолиранъ  самъ  по  себе,  биде  бърже 
осуетенъ,  и  много  жертви  отидоха  по  в-Ьтъра. 

Това  е  всичко,  що  може  да  се  каже  по  положението  на 
работигЬ  въ  онова  вр-Ьме.  Т%зи  редъ  обстоятелства  обаче- 
опр-Ьд-Ьлятъ  не  само  становището  на  Раковски,  но  и  ламтежи- 
гЬ  на  ц-Ьлия  революционенъ  лагеръ  въ  ония  вр-Ьмена. 

Урокътъ  б-Ьше  жестокъ.  ВсЬкога  една  несполука  докар- 
ва зшадъкъ  и  реакция.  Така  б^ше  и  сега,  сл^Ьдъ  белградския 
разгромъ.  Раковски  намрази  сърбското  правителство  и  всич- 
кигЬ  правителства  въ  св-Ьта,  и  вече  неискаше  да  чуе  за  ни- 
каква политика. 

Така  е  чувств5гвалъ  и  мислилъ  той  въ  началото  на  1866 
година,  когато  ромжнитЬ,  на  свой  редъ,  го  мамятъ  за  но- 
ва игра. 

III. 

Духътъ  на  събитията,  като  гледище  на  революционерите.  Обратното^ 
действие  на  враждата  върху  самит*  д*йци.  т4снота  въ  единия  и  другия 
лагеръ.  Безпогрешната  присжда  на  общественното  мнение.  Единъ  парадоксъ. 
Пр^дъ  нова  ера. 

И  наистина,  ако  българинътъ  е  могълъ  да  бжде  излъ- 
ганъ  въ  сърбската  столица  —  тамъ,  д-Ьто  биеше  пулсътъ  на 
братски  чувства  и  славянски  идеали,  какво  е  могло  да  се 
очаква  отъ  чуждия  латински  Букурещъ?  И  ако  се  намериха 
българи,  които  не  само  не  б-Ьха  разбрали  пр-Ьсната  поука, 
но  се  и  повл-Ькоха  отъ  ново  по  ромжнит-Ь,  то  не  тр-Ьбваше^ 
ли  огорчението    на  Раковски  да  бжде  още  по-дълбоко? 


1)  Македонски,  33. 
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Ето  защо  враждата  съ  комитета  б%ше  готово  дадена. 
Егоизмътъ  и  всичко  друго  требваше  да  бл'Ьдн'Ье  пр-Ьдъ  мощ- 
ния гласъ  на  събитията. 

Вс%ка  вражда,  като  вражда,    щомъ    се    раздуха,    влияе 
зпослЪдствие  по  единъ  или  другъ  начинъ  и  на   дв'ЬгЬ  стра- 
ли.  Така  става  сега  и  по  свадата  между   Раковски   и    коми- 
тета.   Непримиримостьта    прави    комитета    и    Раковски   да 
•бждатъ  р*зки,  нееяраведливй  и  не  търпими  единъ  за  другъ 
и  ограничени  и  гЬсногърди  сами  за  себе  си.  Така  се  обясня- 
ва поне,  крайностьта  на  Раковски  въ  умразата  му  къмъ    по- 
мпитика,  която  не  въ  всичко  е  безполезна,  както  и  крайностьта 
на  комитетскитЪ  хора  въ  враждата   имъ  къмъ    стария    рево- 
^юционеръ,  който  съ  име  и  съ    глава    стърчи  надъ  т^хъ,  и 
1С0ЙТ0  съ   мждри    съвЪти    можеше  и  въ  много  да  имъ  бжде 
полезенъ.    Враждата    6'Ьше    повлияла,  щото  комитетътъ,  въ 
*страха   си    отъ   немирнигЬ    нехранимайковци,    да  се  хвърли 
и  въ  ония  крайности,  които  отчасти  вече  познаваме.  Тъй  че, 
.дод-Ьто    комитетскигЬ  хора  мечтаятъ  съ  дуалистическа  поли- 
тика да  освободятъ  България  —  н-Ьщо  достатъчно  абсурдно, 
за  да    пр-Ьбжде  и  докрай    въ  историята   на    нашата    мисъль 
•една  испанска  кула  —  Раковски  неотстлпно  вербува  дребни 
балкански  чети,  пр^дставляващъ    съ    туй    атлетъ,  който  отъ 
липса  на  истинска  борба,  забавлява  се  въ  игра  на  топъ. 

Историята  на  ц-Ьлата  по-нататъшна  д^ятелность  на  Ра- 
ковски е  вече  изразъ  само  на  това  негово  безсилие.  Нека 
•скицираме  на  кратко  всички  събития  до  неговата  смърть. 

Отъ  1862  до  1867  —  тъкмо  до  смъртьта,  която  безъ 
вр-кме  го  настигва  на  10  октомврий — Раковски  мисли  само  за 
чети.  Той  се  сбира  съ  воеводи,  стари  и  млади,  кр'Ьпи  въ  гЬхъ 
духа  за  борба,  кореспондира  съ  далечни,  общи  съ  близки,  а 
мисъл ьта  му  е  една:  чети  по  балкана.  Въ  1864  такива  той 
гласи  дв'Ь,  но  отъ  тЬхъ  въ  България  минава  само  една  и  то 
състояща  отъ  12  души,  подъ  воеводството  на  Македонски. ') 
Сжщата  пролЪть,  Панайотъ  отъ  Сърбия  пратилъ  X.  Димитра 
да  се  разговори  съ  Раковски  въ  Букурещъ  и  да  го  пита 
^може  ли  да  се  върши  тамъ   н%що,"  но   X.  Димитръ    не    се 


1)  .Записки*,  84. 
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върналъ,  а  Панайотъ  миналъ  съ  Коста  воевода  въ  България. ^)« 
Въ  1866,  на  пжть  за  Русия,  той  мисли  пакъ  за  с;к.1цото., 
Въ  Одеса,  д-Ьто  той  д-Ьятелно  просилъ  ср'Ьдства  за  въоръ- 
жение, пакъ  това,  само  че  не  усп-Ьлъ  нищо  да  направи.  Той 
поискалъ  отъ  Мироновича  10  хиляда  рубли,  но  получилъ- 
само  800.*) 

Средства,  въ  сжщность,  се  намирали  есе  пакъ  по  м?1- 
ко  отъ  разни  страни.  Хр.  Георгиевъ  6'Ьше  далъ  130  лири». 
Ст.  Адженовъ  30')    и  др.  Най-посл%,  въ  априлъ  мЪсецъ  1867 

—  сжщата  година,  когато  и  великиятъ  революционеръ  из- 
дъхва —  събранигЬ  момчета  прегазиха  ^нава  —  едни  съ. 
Тотя  до  Свищовъ,  а  други  съ  Панайота  подъ  Тутраканъ. 
(Ждбата  на  гЬзи  слаби  чети  отъ  по  тридесетина  души  е  из- 
в'Ьстна.  Тотю  биде  разбитъ  още  на  Върбовка,  а  Панайотъ, 
сл*дъ  дълго  и  пр'Ьдпазливо  скитане  по  Стара  Планина,  сл'Ьдъ, 
като  се  сбра  —  съгласно  отъ  рано  опр-Ьд-Ьления  планъ  —  съ 
Тотя  и  остатъка  на  неговата  чета  надъ  Златица,  мина  въ> 
Сърбия. 

Бихме  казали,  че  Раковски  и  комитет  ьтъ,  въ  взаимни- 
гЬ  си  ежби,  безславно  онищожаватъ  единъ  другиго  си:  тол- 
кова краятъ  и  на  единия  и  на  другия  съвпадатъ  въ  анемия- 
та на  едно  пълно  умопомрачение. 

Тази  епоха  обаче,  помимо  своята  слабость  и  своигЬ  за- 
бл]гждения,  е  с^  пакъ  интересна  и  назидателна.  Обществото» 
народътъ  отъ  всички  околни  краища  като  че  ли  не  заб^лЪз- 
ва  гр-Ьшкитй  на  българскигЬ  водители  или  ум'Ье  да  се  из- 
дигне надъ  гЬхъ.  И  ето  какъ. 

Обаянието,  което  гЬзи  малки  и  безсилни  чети  упраж- 
ниха върху  умовегЬ  на  своето  вр'Ьме,  изл-Ьзе  неочаквано. 
твърд'Ь  гол'Ьмо. 

Разбира  се,  това  се  дължеше  на  н-Ьщо.  ПриятелигЬ  на 
българското  име  ликуваха,  врагътъ  се  стр'Ьсна.  До  тогава 
чети,   които  6'Ьха  скитали  по  балкана,  оставаха    въ   тъмнина 

—  като  домашна  работа.  Т'Ь  6'Ьха  панти,  хайдути,    нехрани- 


1)  „Моето  пжтуване**,  56. 
8)  Л>1<1,  68. 
3)  ДЬ1<1,  76. 
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^айковци,  пологътъ  имъ  б-Ьше  н'Ькоя  притаена  балканска 
.усоя,  н-Ькой  глухъ  кжтъ  на  поробената  бащиния,  д'Ьйствията 
имъ  бЪха  повечето  лична  мъсть,  и  имената  имъ  не  можеха 
да  стигнатъ  отвлдъ  границитЬ  на  полутъмното  гн'Ьздо.  Сега, 
юбаче,  въоржжена  сила  излизаше  на  открита,  систематическа 
атака  противъ  ц'Ьла  една  държава.  И  това  б-Ьше  само  нача- 
-ло,  а  борбата  трЪбаше  да  продължи:  отъ  сега,  тя  щЪше  да 
бжде  съ  открити  карти  и  все  по-жестока,  и  по-упорита.  Раз- 
'браха,  че  пожарътъ,  който  е  кр-Ьялъ  дълго  вр-Ьме,  сега  ве- 
че хвърля  искри  и  пламти.  Единъ  огь  в-Ькове  спящъ  вул- 
-канъ  се  б-Ьше  разбудилъ  и  зажив^ъ.  Ето  туй  имено  схваща- 
ха всички  околни. 

И  тукъ  имено,  въ  туй  схващане  на  работата,  се  крие- 
ше единъ  парадоксъ. 

Ц-Ьла  година  сл'Ьдъ  пр-Ьминаването  на  тия  чети,  ко- 
Л1итетскиятъ  органъ  „Народность"  съ  истински  патосъ  се 
^•Ьше  наплвалъ  да  научи  и  сл-Ьпо  и  видело,  че  оная  шепа 
борци  не  б%ха  нЪщо  достойно  за  високото,  благородното, 
-велемждрото  и  дипломатическо  знаме  на  дуалистическия  цен- 
траленъ  български  комитетъ.  Тая  умраза  къмъ  лудигЬ  глави 
^-Ьше  тъй  ярка,  че  не  огасна  скоро.  Дори  въ  ново  вр-Ьме, 
пов-ЬствователигЬ,  корифеи  на  комитета,  Касабовъ,  Ат.  Ан- 
4^реевъ,  Кисимовъ — казватъ  сжщото:  комитетътъ  н-Ьма  пръстъ 
въ  четигЬ.  А  че  и  тъй  си  б-Ьше  това,  ние  го  знаемъ 
•сега,  разбира  се,  най-добр-Ь.  „Никой  отъ  сжщинскигЬ  д-Ьйци 
на  комитета — гласи  наприм^ръ  задружното  писмо  на  Киси- 
мовъ, К.  Цанковъ  и  X.  Николовъ — никой  не  вземаше  никак- 
:во  участие  въ  организацията  на  четигЬ,  които  минаха  въ 
-България  прол-Ьтьта  1867  година.  Четит%  не  6'Ьха  д-Ьло  на 
комитета;  напротивъ,  т-Ь  компрометираха  самата  негова  добр-Ь 
Организувана  за  дълготрайно  вр%ме  д^ятелность" !  (') 

Революционерите,  по  сжщи  начинъ,  и  по-късно,  и  по- 
рано  анатемосваха  комитета.  Защото,  сами  т%,  наистина,  си  б-Ьха 
нагласили  своигЬ  чети,  а  това  ние  добр-Ь  знаемъ.  Прочее, 
•ето  въ  това  се  и  крие  гол-Ьмиятъ  парадоксъ  на  епохата. 

Общественото  мн-Ьние,  на  пукъ  и  на  еднигЬ,  и  на  дру- 


1)  .Българска  Сбирка*  го^.  УШ— 43. 
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тит%  непримирими  партизани,  показа  небивалъ  капризъ  и  си 
остана  на  своето:  балканскигЬ  аргонавти — мълви,  тржби  и  ли- 
1С)гва  то  —  сл  д^ло  на  комитета!  И  по  чудо,  мнозина  дори  и  отъ 
самигЬ  д'Ьйци,  по-простигЬ,  по-невиннигЬ,  разбира  се — гЬзи, 
които  не  сл  чумосани  отъ  б*са  на  принципалнигЬ  ежби — тр-Ь- 
бва  да  еж  мислили  сжщото,  макаръ  и  пр*дъ  очигЬ  имъ  и  да 
•се  развиваше  враждата.  Македонски  —  Бузлуджанско  пиле 
отъ  1868,  едва  година  по-късно — въ  своит^  записки  разказва, 
сь  наивностьта  на  тъменъ  невЪжа,  за  ония  чети,  че  били 
чисто  комитетска  работа.  {^)  3.  Стояновъ  пр^печати  редъ 
статии  отъ  официалния  органъ  на  Дунавския  Вилаетъ  в.  „  Ду- 
навъ* — който,  вижда  се,  е  билъ  на  онуй  вр-Ьме  и  най-услуж- 
ливиятъ  глашатай  по  въпроса  —  въ  които  статии  се  при- 
веждатъ  безброй  лъжливи,  а  може  би,  отчасти  й  правопо- 
добни  изповеди  на  хванати  момчета  отъ  четата  на  Филипъ 
Тотя,  и  въ  всички,  и  вс'Ькжд'Ь  се  проклина  Тайниятъ  коми- 
тетъ,  че  горчиво  ужъ  излъгалъ  тия  момчета  да  минатъ  Ду- 
нава. Даже  такава  изпов-Ьдь  е  приписана  и  на  Стефанъ  Ка- 
раджаотъ  1868  г.,  когато  комитетътъ  не  съществуваш!  Посл-Ь 
вече  сл-Ьдватъ  редъ  протести  отъ  граждани  изъ  Търново, 
изъ  Русее,  Свищовъ  и  др.  съ  подобни  обвинения  и  с6 
клетви  противъ  сжщия  комитетъ.  (")  Но  още  по-интерес- 
но е,  че  и  писатели,  и  изследователи  отъ  по-ново  вр'Ьме 
повтарятъ  сжщата  гр'Ьшка,  или  поне  тржбятъ  стария  па- 
радоксъ.  Проф.  Милюковъ  схваща  четигЬ  въ  1867  като  не 
поср'Ьдствено  сл'Ьдствие  отъ  „Мемоара**  и  като  д^ло  на  тай- 
ния комитетъ,  поради  което  и  ромжнското  правителство  до- 
ри е  тр'Ьбало  да  ги  поддържа.  (*)  Ч.  Поповъ,  въ  книгата  си 
„Чърти  изъ  живота  на  С.  Раковски"  (Русее,  1893  стр.  136) 
разказва,  че  Раковски  въ  началото  на  1867  проводилъ  на 
турското  правителство  „единъ  заб-Ьл-Ьжителенъ  мемурандумъ, 
въ  който  се  предлагало  на  Султана  да  се  в-Ьнчее  въ  Охридъ 
за  български  царь".  Тази  книга  —  между  прочемъ  казано  — 
озаглавена  Савва  Раковски,  а  носяща  въ  текста,  безъ  разум- 
но обяснение,  40  писма,  подписани  Георги  Раковски,  е  плодъ 


1)  .Записки*  39. 

8)  Ср.  ,Четит*  въ  България"  244—280. 

3)  „Бълг.  Прегледъ,"  V,  IX— X,  67. 
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на  дебело  невежество;  съ  нея  въ  това  отношение  конкури- 
ратъ  само  книжките  на  Ив.  Адженовъ  и  Балкански.  Ето  така 
за  интересния  ларадоксъ.  Дори  проф.  Ал.  Тодоровъ,  тайния: 
централенъ  комитетъ  въ  Букурещъ  приписва  на  Раковски.  (^) 
Г.  Димитровъ  счита  революционния  комитетъ  за  свършена 
д^ло  още  прЪди  1864  г. ;  разбира  се,  и  Раковски  нарича  не- 
говъ  авторъ.  Той  говори  още  за  Мемоара  на  н'Ькакъвъ  Б.  Р. 
(революционенъ)  комитетъ.  Раковски  написалъ  законъ  за  дв^Ь- 
гЬ  чети,  и  гЬ,  съ  съгласието  на  българския  рев.  комитетъ,. 
минали  въ  България !  (') 

И  ето  защо  всичко  това.' 

Работата  е,  че  хората  не  разбиратъ  д-Ьлението  —  коми- 
тетъ отъ  една  страна,  и  чети  отъ  друга:  не  разбиратъ  по- 
литическа борба,  водена  по  разд'Ьлно,  отъ  шепа  изолирани 
хора  отъ  единъ  и  отъ  другъ  лагеръ.  И  наистина,  такава  бор- 
ба не  може  да  се  разбере  особно  отъ  единъ  слабъ,  смазанъ 
народъ,  противъ  една  силна,  военна  държава.  Днесъ  и  ние 
сжщо  не  можемъ  постигна  съ  ума  си  —  не  можемъ  лесно  го 
допустна  поне:  една  въоръжена  сила,  безъ  организация,  безъ 
комитетъ,  или  една  организация,  единъ  комитетъ,  безъ  въо- 
ржжена  сила  —  не  можемъ  допустна  да  се  запр^тнатъ  по 
отделно  на  двубой  съ  ц-Ьла  една  държава  и  да  си  правятъ 
още  илюзии  за  усп-Ьхъ  —  не,  това  е  невъзможно,  то  си  е 
н^що  непрактично,  ефимерно,  безц-Ьлно,  то  е  единъ  абсурдъ. 
Требваше  организация,  както  тр'Ьбваха  и  въоржжени  чети,  но 
комитетъ  и  чети  тр-Ьбаше  да  вървятъ  заедно. 

Съ  една  дума,  ето  ни  исзточника  на  оня  парадоксъ. 

Тр^звенната,  спокойната  мисъль,  непричастното  въ  ни- 
що, но  винаги  правдиво,  обществено  мнение,  или  просто 
хората,  неизв'Ьстната  и  тъмна  маса,  застава  по  високо  отъ 
водителигЬ,  вижда  по-далечъ  отъ  мислящигЬ,  стои  по-гор'Ь 
отъ  враждата,  отъ  гЬсногръдството,  отъ  партизанския  б%съ. 
Тя,  тъзи  тъмна  маса,  мисли,  чувствува,  вижда  единъ  борецъ» 
единъ  народъ,  който  се  е  вече  отърсилъ  отъ  глухия  сънь 
на  робството,  който  се  организува,  и  който  дига  меча  за 
смъртна  борба.  И  въ  нея,  въ  масата,  има  и  в'Ьрни  сърдца,  ко- 


1)  „Бълг.  литература"  1896,  193. 

2)  Г.  Димитровъ  „Княжество  България",  II,  253. 
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ито  ликуватъ,  дод-Ьто  врагътъ,  слщо  см'Ьтливъ  и  хладно- 
кръвенъ,  стр'Ьска  се.  И  нека  заключенията  и  на  едни,  и  на 
други — и  на  свой,  и  на  врагъ — нека  възгледигЬ  имъ  въ  изв-Ьс- 
тна  смисъль  да  не  отговарятъ  на  д-Ьйствителностьта:  но  гЬ 
изразяватъ  логиката,  нуждата,  задачигЬ — най-посл-Ь,  изразя- 
ватъ  духа  на  вр'Ьмето.  Даже  и  Берковски,  единъ  отъ  по- 
къснигЬ  пов'Ьствователи,  колкото  инакъ  и  да  е  добр-Ь  освЪдо- 
менъ,  като  разказва  за  българскигЬ  младежи,  възпитавани 
пр'Ьзъ  1864 — 67  въ  сръбскйт-Ь  училища,  отдава  туй  на  хода- 
тайството на  букурешкигЬ  българи:  Братия  Христо  и  Евло- 
гия  Георгиеви,  Д.  Ценовичъ,  Маринъ  Бенли  и  пр.,  „които,  казва 
Берковски,  д'Ьйствували  въ  тоя  случай,  отъ  името  на  българ- 
ската емиграция  въ  Ромжния,  като  членове  на  бълг.  центр. 
революционенъ  комитетъ,  основанъ  отъ  Г.  С.  Раковски*  (*) 

Духътъ  на  вр-Ьмето! 

По  никога  единъ  страхъ  —  нека  блде  той  и  напразенъ  — 
издава  разбойника,  както  винаги  една  невЬлна  засмивка  — 
доловена  отъ  наблюдателното  око — открива  страстно  пр-Ьда- 
дения  на  д-Ьлото  чов-Ькъ.  Духътъ  на  вр-Ьмето  I  То  е  едно  н-Ь- 
що  неуловимо,  тайнствено,  ново — то  е  едно  цв-Ьте.  Духнатъ 
на  прол-Ьть  кротки  в-Ьтрове,  гр-Ьйнатъ  приятелски  лучи  и  ето 
ви  отеднажъ  изневйд^о  изпъкнала  тр-Ьвида  изъ  земята:  то  е 
пжпка,  но  то  е  и  цв-Ьтъ.  Защото,  изплкне  ли  еднажъ,  свър- 
шено е:  новиятъ,  младиятъ  сезонъ  е  настжпилъ.  Ние  го  чув- 
ствувахме и  понапр-Ьдъ  въ  атмосферата,  но  сега  е  свършено: 
ние  го  видимъ  живо  пр-Ьдъ  нашигЬ  очи.  Кой  вече  ще' се  у- 
съмни  въ  новия  сезонъ,  въ  цв-Ьтето?  Кой  не  ще  да  в-Ьрва, 
че  още  и  отъ  напр-Ьдъ  го  е  чувствувалъ? 

Кой  можеше  да  се  съмнЪва  още  за  четигЬ?  Кой  може- 
ше да  в-Ьрва,  че  гЬ  не  идатъ  отъ  комитета,  не  произлизатъ 
отъ  комитетскигЬ  идеи,  отъ  идеигЬ  за  новото,  за  свободата? 

Комитетътъ  съществуваше,  за  да  спечели  свобода  на  Бъл- 
гария. Нима  четигЬ  б-Ьха  за  друго? 

Панайотъ  и  Тотю  отварятъ  пр-Ьдъ  нашигЬ  очи  вратата 
на  една  нова  епоха:  епохата  на  комитигЬ.  Комитетътъ  и  Раков- 


1)  „Изъ  възпоминанията  ми''  1  а  сжщо  35. 

Нсторм  1й  Аори.   вмопжма. 
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ски  —  това  еж  едни  и  сжщи  с^ятели,  макаръ  въ  разногласие: 
онези  воеводи  еж  хвърленото  сЬме. 

Наистина,  чувствува  се  с€  пакъ  организованата  полити- 
ческа борба.  Само  че  тя  още  не  е  р-Ьшителна.  Н'Ьма  още 
единство  въ  нея.  ИдеигЬ  еж  още  незр-Ьли,  не  еж  още  опр-Ь- 
д-Ьлени. 

Въ  сжщность,  и  въ  единия,  и  въ  другия  лагеръ,  заедно 
земени,  липсва  н-Ьщо  много  важно.  Нека  бждемъ  прави,  нека 
означимъ  липсата. 

И  наистина,  комитетъ  има,  чети  минаватъ,  но  и  едното, 
и  другото  е  нищожно  и  не  чини.  Или  поне,  ако  чини,  то  чини 
малко — само  колкото  да  възбуди  идея.  Защото,  всичко  това 
е  само  нер-Ьшително  начало.  То  е  почти  вЪтъръ.  Тамъ  лип- 
сва н-Ьщо  цЪло  и  неделимо  само  по  себе,  н'Ьщо  практично 
и  силно  или  най-посл%,  н-Ьщо  органически  скопчено:  липсва 
сжщинска  революционна  организация.  ЗащотсГ,  Тайниятъ  коми- 
тетъ не  е  революционенъ,  а  плановет-Ь  на  Раковски  и  на  хай- 
душкигЬ  воеводи  еж  н-Ьщо  частично.  Тр-Ьбва  ц^окупна  орга- 
низация, тр-Ьба  такъвъ  комитетъ,  който  самъ  да  е  въоржже- 
на  сила  и  самъ  да  се  бие  съ  врагътъ. 

Ето  тукъ  вече  стоимъ  прЪдъ  прага  на  една  нова  и  ве- 
лика ера. 


ГЛАВА  ТРЕТА. 
Русофилскиятъ  Комитетъ. 

I. 

Русия  като  режисйоръ  на  междуактна  игра.  Сърбия  влиза  въ  играта. 
СдавянофилитЬ  и  политиката  на  Русия  сл-^дъ  1856  г. 

Но  пр-Ьди  да  настжпи  великата  оная  ера,  има  една  пе- 
рипетия, която  настжпва  и  която  е  чудно  назидателна.  Нея 
ще  разгледаме  пр-Ьдварително. 

Всички  епохи  раждатъ  свои  лесно  възпламенявани  по- 
литикани  и  гЬхната  роля  е  мимолетна.  Само  здравата  общес- 
твена и  национална  идея  хваща  коренъ  и  само  тя  е  сжщин- 
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ската  историческа  мощь.  Ето  тукъ  лежи  поучението  отъ 
всичко  туй,  що  следва  да  изложимъ. 

Въ  събитията  отъ  1860  до  1867  Влашко  и  Сърбия  наис- 
тина имаха  пръстъ,  ала  и  Русия,  както  не  6'Ьше  оставала  и 
пр%ди,  тъй  и  сега  не  искаше  да  остане  по-назадъ  отъ  гЬхъ. 

БългарскигЬ  старей  въ  Букурещъ  —  „Ефорията**  —  били 
подминати  при  съставянето  на  Тайния  комитетъ.  Тр-Ьбва 
да  отдадемъ  право  на  влашкитЬ  революционери  отъ  .1866, 
че  въ  тЬхната  програма  не  влизаше  да  иматъ  работа  съ 
стари  хора:  гЬмъ  тр-Ьбваха  млади  момци  за  бой.  Така  че, 
посл-Ьднит^  —  младигЬ  —  съставиха  комитета  и  подминали 
б-Ьха  непочтително  стария  св-Ьтъ. 

Но  личниятъ  егоизмъ,  колкото  и  да  е  силенъ  той 
по  ц^ь  св-Ьтъ,  не  изпжква  тъй  силно  отъ  страната  на  мла- 
дигЬ. Както  разказва  Ат.  Андреевъ,  когато  отъ  ромжнска 
страна  го  покагнили  да  земе  инициатива  за  българския  коми- 
тетъ, той  посочилъ  на  Ефорията,  като  вече  готовъ  комитетъ 
и  съ  туй  платилъ  изискуемия  се  данъкъ  отъ  уважение  къмъ 
стареигЬ  на  колонията.  Уважение  изобщо  не  липсвало  у 
никого,  макаръ  че  младешкото  д^ло  искало  и  младешки 
глави.  Така  щото,  когато  комитетътъ  инъкъ  билъ  вече  осно- 
ванъ,  старитЬ  хора  се  вид-Ьли  изеднажъ  подминати  и  обидени. 

Отъ  друга  страна,  още  отъ  самото  начало  на  своето 
сжществуване,  като  политическа  единица,  ромжнитЬ  не  еднажъ 
б-Ьха  виждали  у  дома  си  руска  окупация.  Ето  защо,  при  раз- 
мирицата въ  1866,  тЬ  не  можеха  да  не  се  боятъ  пакъ  отъ 
Русия.  Н'Ьщо  повече.  Т-Ь  избраха  веднага  единъ  н-Ьмски,  и  то 
отъ  влад'Ьюща  царска  кръвь  н-Ьмски  принцъ,  за  влад-Ьтель 
на  страната.  Изборътъ  даваше  очебиющъ  изразъ  на  тоя 
страхъ,  но  твърдо  постави  Ромжния,  и  то  за  винаги,  може 
би,  на  западноевропейски  анти-руски  пжть. 

Като  е  така,  българскиятъ  Таенъ  комитетъ,  въз- 
никналъ  по  искане  на  ромжнит-Ь,  не  бЪше  друго,  освЪнъ 
млада,  антиславянска  сжчка.  Той  не  б-Ьше  и  неможеше  да 
бжде  милъ  на  славянската  държава.  Съ  една  дума,  рускигЬ 
консули  по  ц^а  Ромжния  тр-Ьбваше  да  затржбятъ  сега  про- 
тивъ  младит-Ь. 
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Известна  е  неизл-кчимата  болесть  на  официална  Русия. 
В'Ьнецътъ  на  славянския  колосъ  служи  на  тази  болесть  отъ 
незапомнени  вр'Ьмена,  и  служи  й  в^рно.  То  е  една  страстна 
любовь  къмъ  благонадежднигЬ  елементи —  елементи,  които, 
разбира  се,  не  еж  друго  осв'Ьнъ  стари  и  старей,  бюрократи 
и  нотабили:  единъ  материалъ,  който  отъ  коренъ  е  хилавъ  и 
който  инъкъ  за  идеенъ  товаръ  не  чини;  то  е  единъ  суев*- 
ренъ  страхъ  пр'Ьдъ  всичко  мисляще  —  което,  разбира  се,  е 
носитель  на  истинската  социална  сила  и  едничъкъ  лость  на 
историята:  или  просто  —  то  е  страхъ  отъ  всичко  младо  и 
то  —  толкова  въ  самата  Русия,  колко  и  вънъ  отъ  нея.  Тази 
болесть  е  заслужила  толкова  повече  нашето  удивление,  че 
Русия  е  страна,  която  сияе  въ  в'Ьчна  и  разкошна  про- 
л-Ьть,  съ  букетистия  разцв'Ьтъ  на  най-пламенната,  идеално 
възторжена  и  общечов-Ьшки  вдъхновена  интелигенция. 

Хитовъ  б-Ьл-Ьжи,  че  щомъ  стигнали  съ  Раковски  въ  Га- 
лацъ,  когато  6'Ьгаха  за  Русия,  великиятъ  революционеръ  се 
затекълъ  при  руския  тамъ  консулъ  да  се  уплаче  противъ 
пр'Ьсл'Ьдванията  на  ромжнската  полиция.  „Б'Ьгай  въ  Русия, 
отговорилъ  консулътъ,  защото  днесь  въ  Ромжния  не  сжще- 
ствува  ни  редъ,  ни  честность,  ни  правда.  Ромжнското  пра- 
вителство не  може  да  защищава  ни  само  себе  си,  а  ти  ис- 
кашъ  да  защищава  тебе  и  мене!***) 

Кжсо:  пр'ЬдставителигЬ  на  официална  Русия  имаше  за 
вюмента  отъ  какво  да  се  оплакватъ  въ  ромжскага  земя, 
както  и  нашигЬ  нотабили:  макаръ  че,  въ  сжщность,  сълзигЬ 
на  еднигЬ  б-Ьха  за  едно,  а  на  другигЬ  —  за  друго.  Като 
е  тъй,  съюзници  естествени  по  природа  и  по  духъ,  т*  тр-Ь- 
баше  да  се  ср'Ьщнатъ  сега  и  върху  почва  на  временната 
политика. 

Въ  сжщото  вр'Ьме,  още  и  Князъ  Михаилъ  отъ  Б-Ьлградъ 
не  б-Ьше  пр-Ьстаналъ  да  служи  на  храма  на  южнославянските 
мечти,  безъ  да  гледа  на  студения  в-Ьтъръ,  който  вр^мено 
духна  между  сърби  и  българи.  Сл-Ьдъ  несполуките  на  1862, 
този  князъ  не  представаше  да  поддържа  всички  надежди  у 
беднигЬ  скиталци,  както  и  да  дава  криле  на  своите   мечти. 


1)  „Моето  пжтуванле  ;  68. 
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Фактътъ,  че  н'Ькои  българи  въ  Букурещъ  се  6'Ьха  вече  при- 
нудили да  се  пр'Ьгърнатъ  съ  ромжнитЬ  —  чуждо  намъ  племе 
—  разпали  въ  него  още  повече  славянското  чуство,  а  може 
би,  разпали  и  чувството  на  разкаяние  за  стари  гр'Ьхове.  И 
Пирочанацъ  справедливо  6'Ьл'Ьжи  въ  своята  книга  за  цару- 
ването на  князъ  Михаила:  «Све  што  се  могло  учинити,  те 
да  се  у  хриш^анскимъ  ^  народима  турске  царевине  пробуди 
духъ  за  слободомъ  и  да  се  спреме  (приготвятъ)  за  устанакъ 
(възстание),  влада  ^е  княза  Михайла  покушала  (опитала). •*) 
Пирочанацъ  е  билъ  по  онова  вр^Ьме  виденъ  чиновникъ  въ 
външното  Министерство  въ  Б'Ьлградъ,  и  ползува  се  съ  офи- 
циалната архива.  Той  цитира  доклада  на  1ов.  Мариновича, 
сърбски  пр'Ьдставитель  въ  Петербургъ  отъ  5  и  9  ноемврий 
1866,  и  въ  хармония  съ  тоя  докладъ  твърди  още  сл-Ьдното: 
„Русия,  казва  Гой,  мисл'Ьше,  че  е  нам-Ьрила  въ  Князъ  Ми- 
хаилъ  оня  чов^къ,  който  е  създаденъ  да  разр'Ьши  източния 
въпросъ.  Безъ  сама  да  се  ангажира,  тя  свойски  подпомогна 
княза  Михаила  съ  всички  средства  и  по  всички  посоки:  пра- 
щаше въ  Сърбия  своигЬ  отлични  офицери,  да  пр-Ьгледатъ 
организацията  на  войската  и  въоржженията  й,  да  изучатъ 
страната  и  да  подготвятъ  отбраната  й;  заемаше  на  Сърбия 
средства,  помагаше  й  да  се  споразум'Ье  съ  Черна-Гора  и 
Гърция  и  пр."*)  и  най-посл'Ь,  добавя  той.  Русия  настояваше 
да  се  образува  балкански  съюзъ.*) 

СамитЪ  исторически  обстоятелства  сега  даваха  мощь  на 
крилатит'Ь  мечти  на  сръбския  влад-Ьтель. 

Годината  1866  бЪше  размирна.  Прусия  се  би  съ  Австрия 
за  германско  първенство.  Критъ  се  вълнуваше.  Турция,  ца- 
каръ  и  поставена  на  т-Ьсно,  готв'Ьше  се  още  да  въдвори  ста- 
рия редъ  въ  Влашко.  Князъ  Михаилъ,  едвамъ  пр'Ьтръпналъ 
сл*дъ  млчителнитЬ  сътр-Ьсения  .отъ  1862,  запретна  се  да 
използува  сега  тоя  забърканъ  ходъ  на  работигЬ,  и  да  се 
отърве  съвършено  отъ  чуждото  опекунство  у  дома  си.  Сър- 
бия се  броеше  още  за  неразд-Ьлна  часть  на  Отоманската  им- 
перия.   ЕвропейскигЬ    настойници    на  Султана    имаха   право 


1)  щКнезъ  Михаило",  84. 

2)  „Кнезъ  Михаило'',  83. 

8)  ша. 


54  История   наАприлскотовъзстание. 

да  се  нам'Ьсятъ  и  въ  нейнигЬ  вжтр'Ьшни  работи.  Осв'Ьнъ  то- 
ва, турскиятъ  гарнизонъ,  както  знаемъ,  още  се  гн-Ьзд-Ьше» 
като  змия  въ  пазуха,  по  високото  плато  на  Калемегданъ  въ 
Б'Ьлградъ,  и  държеше  въ  жел^знигЬ  си  нокти  др-Ьвната 
славна  кр-Ьпость. 

Русия,  като  не  споменуваме  културнигЬ  й  връзки  съ 
България,  датующи  отъ  твърд*  ранни  в-Ькове,  още  въ  1700 
съ  специаленъ  трактатъ  запази  си  право  да  покровителствува 
своигЬ  братя  по  в-Ьра,  обитающи  въ  пр'Ьд'ЬлигЬ  на  Турската 
Империя.  Кючюкъ-кайнарджиски  миръ  въ  1774  б-Ьше  една 
стжпка  напр-Ьдъ,  като  й  даде  право  да  се  м*си  въ  вжт- 
Р'ЬшнигЬ  работи  на  тази  империя.  Редъ  войни  отъ  посл-Ь 
имаха  за  ц-Ьль,  или  дадоха,  клд*  очаквано,  кжд-Ь  не,  като 
резултатъ  това,  че  уздравиха  свободата  поредъ  на  Гърция, 
Влашко  и  Сърбия.  ВсЬклчД-Ь  обаче  подъ  покровителство  на 
еднов-Ьрни  народи  разбираше  се,  кжд-Ь  явно,  кжд-Ь  прикрито, 
една  и  сжща  политика:  умаломощаване  на  единъ  опасенъ  и 
дивъ  със-Ьдъ.  Ц-Ьли  области  се  откжсваха  отъ  снагата  на 
„болния  чов-Ькъ",  както  Николай  I  наричаше  държавата  на 
султаните,  и  придаваха  се  къмъ  Русия  или,  кжд-Ьто  туй  не 
б-Ь  възможно,  въздигаха  се  слаби,  безопасни  господарства. 
Сл-Ьдъ  разгрома  обаче  на  Севастополъ,  Парижкия  трактатъ 
отъ  1856  отне  правото  на  Русия  да  се  бърка  на  своя  глава 
въ  турскитЬ  работи,  като  й  свърза  едновременно  ржц-Ьт-Ь  и 
въ  Черно  море.  Ето  защо,  всичката  по-късна  политика  на 
Русия,  като  почнемъ  отъ  знаменитигЬ  ноти  на  Горчакова  отъ 
шеесетьт-Ь  години,  па  дори  до  сръбската  война  въ  1876  и  рус- 
кдтурската  въ  1877  г.,  б-Ьха  насочени  само  къмъ  едно:  да 
разкжсатъ  паяжината,  въ  която  евпропейскигЬ  дипломати  съ 
оня  трактатъ  б-Ьха  омотали  руския  колосъ,  и  да  й  повърнатъ 
старата  покровителствена  игра  на  Изтокъ.  Любовьта  къмъ 
християнит-Ь  въ  Турция  б-Ьше  удобенъ  и  замамчивъ  лостъ,  за  да 
се  въдвори  старата  нам-Ьса.  На  това  помагаше  и  естествената 
слабость  на  руското  общество  за  по-малкигЬ  и  страждущи 
православни  братя.  Обаче  оня  лостъ,  любовьта  и  агитацията, 
ср-Ьдъ  тЬзи  християнски  народи,  разкжсани  още  помежду  си, 
недоразвити,  безсилни  и  тъмни,  б-Ьха  слабо  ср-Ьдство,  за  да 
се  разтърси    закр-Ьпналия    ср-Ьдъ    в-Ьковни  бури   дънеръ    на 
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Отоманската  мощь,  и  да  се  отм-Ьни  наложения  досаденъ  редъ 
на  работитЬ.  Тр-Ьбаше  нЪщо  по-значително.  Южно  славянския 
съюзъ,  прочее,  тр-Ьбаше  да  се  издигне  въ  кулиси,  задъ  които 
да  може  да  се  крие  дирижйорътъ.  Тоя  щ-Ьше  да  дирижира 
съединенигЬ  южни  славяни,  и  да  влад-Ье  пакъ  положението: 
да  диктува  на  момента.  Съ  една  дума,  Русия  щ-Ьше  по  тоя 
начинъ  пакъ  да  си  повърне  изгубеното.  РускигЬ  държавни 
мжже  считаха  и  считали  еж  въ  всички  вр-Ьмена,  че  е  смърть 
за  престижа  на  Русия,  ако  тя  не  играе  ржководяща  ролъ 
въ  развитието  на  източния  въпросъ. 

Но  редомъ  съ  официалната  политика  за  държавенъ  пр-Ьс- 
тижъ,  въ  Русия  цъвтЬха  и  мечти  за  славянско  единство. 
Народъ  великодушенъ,  широкъ  по  натура  и  в'Ьролюбивъ» 
руското  племе  създаде  истински  политически  мечтатели,  тол- 
кова наивни,  колкото  и  доброд-Ьтелни — истински  филантропи, 
на  които  въображението  хран-Ьше  единъ  галенъ  и  неосжщес- 
твимъ  идеалъ  —  да  създадатъ  отд%лснъ  славянски  миръ, 
ц^ъ,  неразрушимъ  и  широкъ,  както  еж  широки  славян- 
ското сърдце  и  славянската  натура;  единъ  славянски  миръ, 
съ  своя  в-Ьра,  свой  държавенъ  редъ,  своя  култура.  Нам-Ьри- 
ха  се  отлични  ентусиасти,  които  въ  1858  туриха  начало  за 
работа:  тогава  се  основа  въ  Русия  тъй  наречения  „Благотво- 
рителенъ  комитетъ".  Държавната  власть  не  бЪше  агентъ  на 
това  д-Ьло;  то  си  остава  рожба  на  в-Ьрни  идеалисти  и  биде 
водено  отъ  такива  високи  глави,  като  Гилфердингъ  и  Ла- 
мански  —  но  тя,  властьта,  даде  му  своето  покровителство. 
Що  б-Ьше  това  славянофилство  въ  сжщность? 

•  За  насъ,  българитЬ,  б-Ьдни  тогава,  изгубени,  смазани,  гри- 
жата, която  се  понесе  надъ  насъ  отъ  славянофилството — гри- 
жа на  по-гол-Ьмия  братъ  за  по-малкия:  за  нашия  животъ,  за 
нашето  бждеще,  за  нашето  процъвтяване — всичко  това  б-Ьше 
едно  благод-Ьяние  и  малко  можеше  да  важи  за  насъ,  отд-Ь 
иде  то — отъ  официална  страна  или  отъ  чисти,  народни  сър- 
ца. Има  високи  подвизи,  въ  които  сърдцето  на  народа  бие 
едно  съ  правителството. 

И  посл-Ь,  въ  ц-Ьлото  това  д-Ьло  имаше  н-Ьщо  трогателно. 
Толкова  славянски  племена,  погубени,  смазани  отъ  други,  ни- 
ма не  требваше  да  се  разбудятъ  еднажъ?  А  кой    тр-Ьбваше 
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най-напр'Ьдъ  да  помисли  за  тЬхъ,  ако  не  по-гол'Ьмиятъ  братъ? 
И  ако  тЬзи  нещастни  племена,  почти  изгубени  до  сега  за 
великото  славянско  сЬмейство,  ако  гЬзи  членове  на  една  и 
слща  фамилия,  тр'Ьбваше  да  се  разбудятъ,  да  бждатъ  измък- 
нати изъ  пропастьта  на  мизерията  и  чуждото  робство,  ако 
тр'Ьбваше  всичко  това  да  стане,  не  можеше  ли  да  се  помеч- 
тае  за  т-Ьхното  величие  въ  блдещето,  за  т-Ьхната  слава  въ 
покол-Ьнията  и,  най-посл'Ь,  не  тр-Ьбваше  ли  да  се  градятъ  замам- 
чиви  планове  за  св-Ьтлия  ореолъ  на  ц-Ьлата  славянска  фами- 
лия въ  сонма  на  бждещитЪ  нескончаеми  в-Ькове  ?  Кжд-Ь  е  зло- 
то, кжд%  е  гр-Ьшката  въ  т'Ьзи  мечти,  тъй  мили,  тъй  человЪ- 
колюбиви  и  тъй  нескончаемо  широки  въ  братското    сърдце  ? 

Ала  мечтигЬ  имаха  и  сериозна  политическа  страна. 

По  онуй  вр-Ьме  и  филантропигЬ  на  западъ  сжщо  не  ис- 
каха да  спатъ  и  б-Ьха  подали  ржка  на  своит-Ь  дипломати  и 
държавници  въ  борбата  имъ  на  Изтокъ  противъ  руския  ко- 
лосъ.  Знаменателната  1856  донесе,  наистина,  поб-Ьда  на  Западъ 
надъ  Русия,  но  въ  сжщото  вр-Ьме  тази  година  имено  доказа,  до- 
колко обаянието  на  оня  колосъ  е  несъкрушимо  поср-Ьдъ 
поробенигЬ  народи  и  че  не  само  една  поб-Ьда  съ  сурова 
сила  надъ  колоса,  но  и  нова  война  тр-Ьбва  морална  противъ 
името  му.  Тогава,  имено,  усилиха  католическата  и  протестан- 
ската  пропаганда  между  православния  св-Ьтъ  въ  турско — глав- 
но, разбира  се,  съ  ц-Ьль  да  се  подкопаятъ  основигЬ  на  рус- 
кото влияние  въ  ония  пр-Ьд^и,  да  се  тури  край  на  спасител" 
ната  роля,  която  великата  православна  държава  е  играла  до- 
тогава на  Изтокъ  и  да  се  под1?осяватъ  съвършено  коренигЬ 
на  тази  роля  и  въ  бждеще. 

„Благотворителниятъ  комитетъ"  б-Ьше  отговоръ  на  тия 
пропаганди,  а  първоначалната  му  д-Ьятелность  се  ограничи 
почти  само  въ  грижи  за  учащигЬ  се  въ  Русия  българи.  Ско- 
ро обаче  благотворителното  начинание,  тъй  скромно  на  видъ, 
полегЬ  къмъ  своигЬ  широки  граници.  Въ  1867  се  нареди 
всеславянско  етнографическо  изложение  въ  Русия.  Скоро 
сл-Ьдъ  туй  вече  комитетътъ  броеше  клонове  въ  Москва,  Пе- 
тербургъ  и  Киевъ. 

Още  отъ  1854  видни  български  търговци  въ  Одеса,  Н. 
Д.    Тошковичъ,    Н.  X.  Палаузовъ,    Н.  М.  Тошковъ  и   К.   Н. 
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Палаузовъ  6'Ьха  основали  „Българско  настоятелство",  което 
отначало  имаше  характеръ  на  единъ  комитетъ.  Такъвъ  6'Ь 
•осно  анъ  и  въ  Букурещъ,  съ  задача  да  вербува  български 
волентири  за  въ  редовегЬ  на  руската  армия,  при  войната — 
пр-Ьзъ  кримската  война — която  и  тъкмо  се  бЬ  почнала.  По- 
тсъсно  вече,  когато  войната  се  свърши.  „Българското  настоя- 
телство" въ  Одеса  отговаряше  на  една  належаща  нужда  да 
поддържа  български  младежи,  които  се  притичаха  да  тър- 
•сятъ  лаука  въ  Русия.  Сега,  при  основаването  на  „Благо- 
творителния комитетъ"  въ  Петербургъ,  настоятелството  пр'Ь- 
гърна  неговата  идея,  защото  самъ  „Комитета"  се  6'Ь  ро- 
дилъ  съ  идеята  на  „Настоятелството".  Ето  какъ,  прочее.  Бъл- 
гарското настоятелство  въ  Одеса  скоро  се  превърна  въ 
клонъ  на  Благотворителния  комитетъ  въ  тоя  градъ. 

Годината  1854,  когато  се  основа  одеското  настоятелство, 
•6'Ьше,  както  казахме,  началото  на  Кримската  война.  РусигЬ 
образуваха  отрядъ  отъ  български  волентири,  който  да  на- 
хлуе въ  Турция  наедно  съ  гЬхнигЬ  войски.  „Настоятелството" 
•било  създадено,  за  да  подпомага  на  гЬзи  д-Ьйствия.  Въ  по- 
раннитЬ  войни,  на  Русия  противъ  турцигЬ  въ  1810  и  1828, 
въ  редовегЬ  на  рускигЬ  войски  слщо  имаше  български 
отряди,  привиквани  дори  съ  прокламация  отъ  руска  страна.*) 
Сърбит-Ь  и  власитЬ  въ  1862  и  1866  6'Ьха  само  посл-Ьдвали 
примера  на  по-гол'Ьмия  братъ. 


II. 

Н-Ьщо  за  „Ефорията*  или  „^питропията*  въ  Букурещъ.  Възкръсване 
«а  старитЪ  русофвлски  мечти.  Преговори  за  югославянска  конфедерация. 
„Програмата*  и  нейното  дЪйствие.  ,г.ф  >рията*  като  .Комитетъ  на  старигЬ.* 
1*опмо  събрание  на  делегати  въ  Букурещъ.  .Протоколътъ*  на  събранието. 
Лясмо  отъ  V арашанинъ.  Безсилието  на  комитета.  Истинското  му  име.  Тек- 
стътъ  на  .Протокола*.  Враждата  между  Хр.  Георгиевъ  и  Наковски.  На  как- 
ви групи  се  разпада  из1гкю  емиграцията. 

Българските  нотабили  въ  Букурещъ,  въ  хармония  съ 
.Настоятелството"  въ  Одеса,  основали  6'Ьха  комитетъ,  съ  за- 


1)  Полковникъ  Краевъ:  „Вьзстанията  на  българигЬ  и  пр."  46.  Юрданъ 
Неновъ  разказва,  че  д-Ьдо  му  и  баща  му  въ  1828  били  волентири  при  Ди- 
Ч^нча  Забалкански.  (Мин.  Сб.  ХШ,  362).  За  Дибича  и  българския  капиганг 
въ  руската  воЛска,  Мамарчевъ,  ср.  С.  Раковски:  .Горски  пжтникъ*.  231. 
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дача  сжщо  да  издържатъ  волентири.  Посл-Ь,  щомъ  като  ве- 
ликата война  даде  само  лоши  резултати  за  славянит*,  коми- 
тетътъ  продължи  да  слществува  подъ  старинното  име  българ- 
ска букурещка  „Епитропия"  или  „Ефория**,  което  тр-Ьбаше  да 
значи  община.') 

Въ  1866,  когато  се  основа  тайниятъ  комитетъ,  «Епитро- 
пията"  жив-Ьеше  още  съ  своигЬ  русофилски  мечти.  Рускиятъ 
и  сърбски  пр-Ьдставители  въ  Букурещъ,  и  единиятъ,  и  дру- 
гиятъ  натоварени  да  подтикватъ  напр-Ьдъ  южнославянските 
планове  на  Князъ  Михаила,  6'Ьха,  естествено,  противъ  ромжн- 
ския  характеръ  на  Тайния  комитетъ.  Споменахме,  какъ  князъ 
Михаилъ  се  опита,  макаръ  и  напраздно,  да  вплете  Влашко 
въ  в-Ьнеца  на  Балканската  конфедерация,  за  която  мечтаеше. 
РомжнигЬ  дойдоха  само  до  „приятелска  неутралность,**  а  пъкъ 
и  нея  дори  неможаха  докрай  да  упазятъ.  Въ  1876  и  1877-гЬ 
се  показаха  едва  ли  не  неприятели  не  само  на  сърбит1^,  но 
и  на  ц-Ьлия  славянски  миръ.*) 

Букурешкит^Ь  нотабили  отъ  „Ефорията",  обидени,  че 
млади  и  неопитни  хора,  основатели  на  „Тайния  комитетъ,* 
неумело  предаваха  рулото  на  народнит%  работи  въ  чужди 
(ромжнски)  ржц-Ь,  разбуждатъ  се  сега,  внезапно,  отъ  своята 
литаргия  и  подзематъ  старото  си  погребано  почти  д-Ьло.  Така, 
старото  онова  руско  волентирско  настоятелство  отъ  1856  въз- 
кръсва сега  отъ  гроба  подъ  име  на  комитетъ.  Но  хората  не 
се  лъжатъ  отвънка  и  новото  д%ло  наричатъ  „Старъ  комитетъ**.'; 


1)  За  ^Ефорията*  имаме  твърд  1Ь  б^дна  литература.  Полковникъ  Краевъ. 
погр11ШНО  цитира  Д-ръ  В.  Берона,  защото  лицата,  които  ни  означава,  че  еж 
образували  Ефорията.  не  еж  точно  ежщигЬ  у  Берона,  а  тоЯ*  е  приелъ  разка- 
за на  Г.  Димитровъ  (ер.  .Възстанията  на  българигЬи  пр.*  42:  Д-ръ  В.  Беронь 
,Арх.  изел.-  225;  .Княжество  България*  И,  164)  Д-ръ  В.  Беронъ  билъ  ее- 
кретарь  на  комитета  Киеимовъ,  .Истор.  работи*  I,  79  .  Други  източни  и  еъ 
пс-доетов*рни  ев*д*ния,  за  жалостъ,  липсватъ.  Споредъ  Г.  Димитровъ,  ко- 
митетътъ  билъ  сьставенъ  отъ  ел^дующигЬ  лица:  Конетантинъ  Чоканъ,  пр^- 
седатель,  Христо  Георгиевъ  касиер ь.  Д-ръ  В.  Беронъ  д^Ьловодитель,  Ив.  X. 
Бакалоглу,  Димитръ  Ценовичъ  и  Хр.  Мустаковъ,  а  споредъ  В.  Беронъ,  Хри- 
сто Георгиевъ,  Д-ръ  В.  Беронъ,  Хр.  Мустаковъ   и  Ив.  Д.  X.    Бакалоглу. 

2»  Д.  РиетиЬ,  ,Први    рат.*  170. 

3)  Ив.  Ев.Гешозъ:  .ЕвлогиЯ  Георгиевъ",  стр.  7.  Интересно  е  това  назва- 
ние: ,Старъ  комитетъ*.  Малко  по-късно,  въ  1869,  Л.  Каравеловъ  въ  разправията 
си  еъ  членовегЬ  му,  прави  игра,  като  го  нарича  , комитетъ  на  етарит*»,  кое- 
то споредъ  безпощадния  р^Ьчникь  на  революционера  тр*ба  да  значи  комитетъ. 
на  чорбаджии,  реакционери,  изедници.  (в.  „Народность*,  ,Дун.  Зора*  и  .Сво- 
бода* кжд*то  подм.15танията  се  повтарятъ  почти  на  вс*ка  страница). 
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Пр-Ьдседатель  на  този  комитетъ  е  Христо   Георгиевъ,    братъ. 
на   Евлогня.') 

Старит%  сега  вече  влизатъ    въ    по-т-Ьсни    сношения    съ. 
двамата  славянски  представители  въ   Букурещъ,    сърбски    и 


'ММ 


Хр.  Георгиевъ. 

руски,     И  гол-Ьмиятъ    планъ    на  князъ  Михаила  за  южносла-^ 
вянска  конфедерация  твърдо  стжпя  на  българска  сцена. 

ПървигЬ  пр-Ьговори  по  тоя  пр-Ьдметъ  тр-Ьбва  да  сл  били 
водени  още  въ  втората  половина  на  1866  година,  а  въ  пър- 
вит-Ь  числа  на  Януария  1867  била  подписана  и  формална 
„програма  за  политическит-Ь  отношения  на  сърбо-българигк 
(българо-сърби)  или  за  тЬхната  сърдечна  дружба."  „ Програ- 
мата "^  съдържа  само  12  члена,  ала  въ    тЪхъ  е    формулирана 


1)  ^ь^а. 
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всичко,  що  тр-Ьбва.  Българскиятъ  и  сърбскиятъ  народи  тр-Ьбва 
да  се  съединятъ  подъ  едно  управление  и  подъ  едно  знаме,  вър- 
ховенъ  вождъ  ще  бжде  князъ  Михаилъ,  „кога  зе  отечество- 
льубле  толико  пута  осведочио,  потомакъ  славне  лозе  и  синъ 
^унака  ослободительа  Србще";  обдумано  е  общо  знаме,  общъ 
-гербъ,  черкова,  скупщина  и  пр.  общо  '). 

Програмата  била  подписана  въ  Б^лградъ,  а  требвало  да 
<е  иде  и  до  формаленъ  договоръ.  Но  сърбското  правителство 
не  се  уверяваше  още,  че  комитетьть  на  старигЬ  има  на  стра- 
ната си  ц-Ьлия  български  народъ.  То  е  считало,  че  само 
чгл^дъ  като  се  ув'Ьри  въ  това,  ще  може  да  сключи  и  догово- 
ра. Пр-Ьдвидъ  на  туй,  комитета  р-Ьшава  да  свика  гол-Ьмо 
ч:ъбрание  отъ  пр-Ьдставители,  за  да  покаже  силата  си.  Пишатъ 
въ  Русия,  пишатъ  и  до  разни  градове  въ  Ромжния,  сжщо  и 
въ  България,  за  да  се  притекатъ  хора  на  събранието. 

Славянскит-Ь  общества  въ  Петербургъ  и  Москва,  наедно 
к:ъ  българското  настоятелство  въ  Одеса,  живо  се  интересу- 
ватъ  вече  изобщо  съ  хода  на  българскигЬ  работи,*)  което  и 
лесно  се  разбира,  защото  влиза  и  въ  тЪхната  програма.  Вни- 
манието имъ  най-вече  се  6%  изострило  сл-Ьдъ  печатнит-Ь  из- 
дания на  Тайния  комитетъ  —  „България  пр^дъ  Европа", 
особно  сл-Ьдъ  „Мемоарътъ",  които  инакъ  сжщо  възбудиха, 
както  знаемъ,  живъ  интересъ  въ  чуждия  печатъ.  Прочее,  въ 
края  на  Мартъ  1867  въ  ромжнската  столица  вече  б-Ьха  при- 
втасали  Н.  М.  Тошковъ  и  В.  Н.  Рашеевъ  отъ  страна  на 
Юдеското  настоятелство,  и  полковникъ  Кесяковъ,  който  бЬ- 
ше  членъ  на  славянското  общество  въ  Петербургъ.')  Сжщо 
и  поканенит-Ь  пр'Ьдставители  отъ  градовегЬ  изъ  България 
и  Влашко  притекли  се  отъ  разни  страни.  На  5  Априлъ  въ 
присжтствието  на  70 — 80  души,  подписанъ   билъ,  въ   хотелъ 


1)  Пирочанацъ  36.  «Програмата'  ц^ла  е  препечатана  въ  «ЗапискитЬ  на 
Ив.  Адженовъ  и  проф.  Милюковъ  я  преведе  ,Бълг.   Пр^гледъ  г.  V.  IX— X. 

2)  Берковски  разказва,  че  въ  1865  год.  въ  БЪлградъ  се  учили    много 
млади  българи,  повечето  степендианти  на  сърбското  правителство,  а  посл^д- 

•ното  ги  поддържало  не  съ  свои  пари,  а  съ  фонда  на  славянския  коми1етъ  въ 
Москва.  Този  комитетъ  отпущаше  ежегодно  известно  количество  пари  на 
сърбит*.  за  да  възпитаватъ  6* дни  югославянски  ученици.  .  .  .  ,Единъ  отъ 
\г%зи  степендианти  б4хъ  и  азъ*— заключава  Берковски  (Изь  възпоменания- 
та ми,*  57). 

3)  .Миналото*,  писмо  на  Ат.  Андреевъ,  218;   Ив.  Ев.  Гешовъ:  ^Евло- 
сий  Георгиевъ,'  7. 
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Г1езс1,  окончателния    протоколъ  за    сърбско-българското    съ- 
глашение. 

Въ  своит%  биографически  б-Ьл-Ьжки  за  Евлогия  Геор- 
гиевъ,  които  и  цитирахме  до  сега,  г-нъ  Ив.  Е.  Гешовъ. 
привежда,  между  другото,  едно  писмо  отъ  Ат.  Михаиловъ. 
—  лице,  което  присжтствувало  въ  въпроснота  заседание  и,. 
осв-Ьнъ  това,  заедно  съ  Г.  Р.  Шоповъ  и  М.  Колони,  ре- 
дактирало протокола.  По  инициативата  на  руския  дипло- 
матически агентъ,  баронъ  Офенбергъ,  и  на  сърбския  Мага- 
зиновичъ  —  казва  това  писмо  —  поканиха  се  отъ  всичкигЬ, 
големи  български  градове  по  н-Ькои  лица  да  присжтствуватъ 
за  обмисляне,  по  кой  начинъ  би  било  възможно  да  се  сбли- 
жимъ  съ  сърбското  правителство  и  си  приготвимъ  бждащето. 
освобождение,  тъй  като  Русия  ни  показа  (чр-Ьзъ  своя  пр-Ьд- 
ставитель,  разбира  се),  че  само  поср'Ьдствомъ  Сърбия  ще  бжде 
възможна  помощьта  й,  когато  пр-Ьмата  нейна  помощь  би: 
възбудила  Европа  ц-Ьла  противъ  нея. 

Съгласно  сжщиятъ  източникъ,  протоколътъ  билъ  подне- 
сенъ  лично  на  князъ  Михаила,  когато  се  връщалъ  отъ  Ца- 
риградъ — обстоятелство,  обаче,  което  мжчно  се  съгласява  съ. 
реда  на  работигЬ.  По  онуй  вр-Ьме,  въпросътъ  за  кр-Ьпостигк 
б-Ьще  щасливо  разр-Ьшенъ  за  княжеството.  Турция  се  съгла- 
си да  оттегли  своигЬ  гарнизони  отъ  Б-Ьлградъ,  Фетисламъ,. 
Смедерево  и  Шабацъ,  и  по  поводъ  на  тази  печалба,  князъ 
Михаилъ,  въ  края  на  Мартъ,  б-Ьше  отишълъ  въ  Цариградъ. 
лично  да  благодари  на  Султана  за  благоволението  му.  Про- 
токолътъ носи  дата  5  априлий,  а  самъ  князъ  Михаилъ  на  4 
сжщи  м'Ьсецъ  е  билъ  вече  въ  своята  столица.  ^) 

Както  и  да  е,  авторътъ  на  писмото  ще  да  е  сбъркалъ, 
на  память  само  датигЬ,  защото  може  при  заминаването  на 
Михаила,  специална  комисия  отъ  страната  на  стария  коми- 
тетъ  да  се  е  представлявала  на  княза,  а  пъкъ  знаемъ,  че 
той  отъ  много  по-рано  вече  знаеше  съдържанието  на  про- 
токола, който  му  поднасяха.  Работата  е,  че  протоколътъ  съ- 
държа   сжщигЬ    ония    дванадесеть    точки  на  „Програмата"^ 


1)  1.  Ристичъ,  «Сполашна  одноша|и,"  II,  592. 
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4С0ИТ0  на  свое  вр'Ьме  бидоха  съобщени  на  Сръбското  пра- 
вителство и  за  които  вече  говорихме. 

Отъ  сръбска  страна  обаче  и  сега,  както  и  по-напр-Ьдъ, 
когато  6%  поднесена  програмата,  не  се  подписва  никакъвъ 
контрактъ.  Това  обстоятелство  ни  дава  ясно  понятие  не  за 
истинскигЬ  чувства  на  сръбскит-Ь  кржгове,  но  за  деликат- 
ностьта  на  положението,  въ  което  се  поставяше  князътъ  и 
правителството  му  съ  подобни  договори.  Гарашанинъ,  сръб- 
•скиятъ  премиеръ,  съ  писмо  отъ  2  февруарий  1867,  поржчва 
на  пр'Ьдставителя  на  княжеството  въ  Букурещъ  да  прочете  сж- 
щото  това  писмо  на  лицата,  които  се  подписали  на  програмата, 
и  да  имъ  каже,  че  князъ  Михаилъ  „поздравлява  тази  гЬхна 
стжпка,  която  още  повече  го  убодри  въ  усп-Ьха  на  ония  д-Ьла, 
които  и  той,  съ  божия  воля,  мисли  да  извърши".  Но  едно- 
временно, писмото  разяснява,  че  уговорътъ  изъ  сръбска  страна 
ще  се  съчини  и  утвърди  само  тогава,  „когато  правителството 
се  убгьди,  ке  програмата  се  приема  и  сподтля  отъ  значи- 
телната часть  на  всички  разумни  ратници  за  българската 
бждащность" .  Дотогава,  имено,  комитетътъ  „тр-Ьбва  да  работи 
-и  да  употр-Ьби  всички  средства,  за  да  приготви  духа  на  бъл- 
гарския народъ  за  общо  възстание,  началото  на  което  не 
прилича  да  е  тъй  далечъ,  та  да  се  брои  на  години". ') 

Но  когато  бива  пр-Ьдаденъ  и  протоколътъ,  Гарашанинъ 
се  вид-Ьлъ  принуденъ  да  пише  направо  на  комитета,  ала  за 
туй  пъкъ  изб-Ьгналъ  всички  ония  р-Ьшителни  изрази,  които 
срещаме  въ  секретното  му  писмо  до  сърбския  пр'Ьдставитель. 
Ето  и  ц-Ьлия  текстъ  на  това  интересно  послание  на  сърб- 
ския премиеръ.  Гарашанинъ  пише:  „Пр-Ько  србског  заступ- 
ника  у  Букарешту  доставлени  ми  протоколъ  вашъ  од  5-го 
^приля  1867  год.  гласели  за  благодттелне  цп?ли,  я  сам  при- 
мио  и  расмотравши  садражание  истога  протокола,  нашао 
сам,  да  нищта  на  путу  не  стой,  да  би  се  и  од  србске  стране 
исте  благодттелне  цтли  подпомагале.  И  потоме  съглаша- 
ваю1)И  се  меЬутим  подпуно  у  основу  са  пр-Ьдложеним  точкама, 
^V!и  ]^емо  приступити  Д'Ьлу,  оставляю^и  да  се  доцние  о  подроб- 
мостима  договарамо  и  споразумевамо" , 


I)  „Пирочанацъ,"  40. 
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Явно  е,  че  и  съ  това  писмо  сърбското  правителство  не 
влиза  въ  формаленъ  договоръ ;  р-Ьшителниятъ  отказъ  е  вече 
изб^гнатъ,  но  и  посл-Ьдна  стъпка  се  не  прави,  което  пакъ 
лесно  се  разбира.  Исканията,  изложени  въ  първото  писмо,  не 
еж  били  още  изпълнени,  нито  еж  могли  да  бждатъ  изпълнени 
въ  толкова  кратко  вр-Ьме.  Комитета,  който  свикалъ  пр-Ьдста- 
вители  отъ  всички  български  краища,  мислилъ  е,  може  би, 
че  съ  туй  всичко  се  постигнало,  но  сърбскигЬ  държавни  мжже 
не  б-Ьха  задължени  да  мислятъ  сжщото. 

„Програмата"  и  „протоколътъ"  еж  мечти  на  едни  добри 
хора,  застар-Ьли  за  вр-Ьмето  и  рутинни  въ  своит^  понятия,  кои- 
то, добри  домакини,  добри  банкери  или  н-Ьщо  друго,  въ  всЬ- 
кой  случай  порядъчни  хора,  едва  ли  н-Ькога  б-Ьха  сънували 
онуй,  което  ги  чака,  което  се  иска  отъ  гЬхъ  и  което  гЬ  тр'Ьба 
да  вършатъ,  щомъ  като  се  заловили  за  такава  трънлива 
работа.  Една  правилна  и  систематична  организация  на  народ- 
нигЬ  сили,  която  липсва  и,  разбира  се,  която  е  неизбежна; 
една  сериозна  работа,  ама  —  досущъ  сериозна,  че  и  р-Ьши- 
телна  подготовка  въ  оржжие,  въ  боева  готовность  и  всичко 
друго,  каквото  тр-Ьба  за  общо  възстание  въ  ц-Ьло  българско 
—  всичко  това  кой  ще  приготви,  кой  ще  понесе  на  плещигЬ 
си  ?  Кой  ще  «зтегли  меча,  кой  ще  се  бие  съ  турцигЬ  ?  Тия 
стари  добри  хорица  ли? 

Н'Ьщо,  което  особно  заслужва  нашето  внимание  въ  оня 
„протоколъ*,  е  уговорътъ,  съ  който  се  той  привършва.  Тамъ 
<:е  казва,  именно,  че  седемь  лица  образуватъ  настоятелство, 
което  ще  се  грижи  „за  достигане  на  любородната  ц-Ьль"  на 
протокола. 

Лицата  еж:  Христо  Георгиевъ,  ]Ц-ръ  Г.  Атанасовичъ, 
Михаилъ  Колони,  Д-ръ  Д.  Протичъ,  Стефанъ  Ивановъ,  Г. 
Николопуло  и  Д-ръ  Гиголеско. 

.  Т-Ьзи  няколко  не  съвсЬмъ  изразни  реда  тр-Ьба  да  счи- 
таме за  основенъ  камъкъ  на  подновения  „Старъ  комитетъ" 
или  на  новия  „комитетъ  на  старит-Ь".  При  туй  ново  консти- 
туиране на  стария  комитетъ  не  е,  наистина,  уговорена  и  но- 
вата му  кръщавка,  обаче  посл-Ьдната  е  фактъ,  новото  име  е 
на  лице  и  ние  може  да  го  посочимъ.  Както  въ  всичката  тая 
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работа,  тъй  нескопосно  закърпена,  така  и  въ  кръщавката  и 
въ  името  дори  се  чете  руския  духъ,  руското  влияние. 

Както  славянскигЬ  комитети  въ  Петербургъ  и  Москва 
прикриваха  същинската  си  ц-Ьль  подъ  скромното  название 
я благотворителни"  общества  или  ,, настоятелства",  тъй  сега  и 
комитетското  настоятелство  на  старит^  се  нарича  „Лоброд'Ь- 
тел  на  дружина".  Така  адресува  писмото  си  и  Гарашанинъ 
отъ  22  май  1867:  „Настоятелству  бугарске  добродетел  не 
дружине". 

Ние  ще  приведемъ  тукъ  и  ц-Ьлия  протоколъ  за  улеснение 
на  читателя.  Този  документъ  толкова  ясно  говори  за  себе  си, 
че  н-Ьма  нужда  отъ  коментарии.  Ето  протокола: 

ПРОТОКОЛЪ. 

Понеже  днешнигЬ  обстоятелства  викатъ  всичките  угнетени  въ 
Турско  народи,  за  да  зематъ  освободителни  м%рки,  и  ний  българите, 
които  жи^емъ  въ  България,  Тракия  и  Македония,  събрахме  се  да 
размислимъ  и  изнам^римъ  средство  за  освобождението  на  милото 
наше  отечество,  за  да  усп4емъ  да  се  числимъ  и  ний  въ  реда  на 
свободнитЬ  народи  и  да  покажемъ  насвЪтътъ,  че  живЪемъ. 

За  да  сполучимъ  тая  желателна  ц%ль,  тр^а  да  изберемъ  единъ 
съсЬденъ  народъ,  съ  помощьта  на  когото  да  сполучимъ  освобожде- 
нието си  съ  взаимна  полза,  и  за  такъвъ  народъ  ний  не  можемъ  да 
пр^дпочетемъ  другъ  освгЬнъ  сърбскиятъ,  който  съ  народностьта  си, 
съ  вярата,  и  съ  м1^стното  положение  е  сближенъ  съ  насъ  пр'Нди 
вгЬкове,  интересите  ни  прочее  еж  равни,  и  за  това  само  съ  тЬхното 
побратимство  можемъ  да  бждемъ  народъ  независимъ. 

И  за  едно  подобно  братско  сближаване  ний  съгласно  съ  днеш- 
нигЬ  обстоятелства  предполагаме,  че  требва  да  имаме  за  основа  сле- 
дующите  12  точки  : 

1)  Съединението  братско  требва  да  стане  между  Сърбите  н 
Българите,  иодъ  име  Югославянско  Царство. 

2)  Югославяското  Царство  ще  се  съставлява  отъ  Сърбско  и 
отъ  Българско.  (Българско  обема  областите :  България,  Тракия  и 
Македония.  • 

3)  Глава  на  новосъставляемото  правителство  ще  бжде  днеш- 
ниятъ  князъ  Сърбский  Михаилъ  Обреновичъ  съ  право  на  наследства. 

4)  Народното  знаме  на  това  царство  требва  да  е  едно  и  да 
еж  представлява  съ  знаковете  и  на  двете  племена.  Сжщото  ще  еж 
разумева  и  за  монетите  бждъщи. 
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5)  ВсЬка  страна  ще  съхранява  своето  си  наречие  за  офици- 
ялно,  и  за  това  чиновниците  требва  да  бждатъ  отъ  онова  племе 
гд*то  служжтъ,  и  което  говори  наречието  на  страната. 

6)  Законит%  Сърбски  днесь  сжществующи  се  приематъ  отъ 
насъ  и  ще  еж  пр^ведатъ  и  на  Българското  наречие.  Сичките  распо- 
раждания  на  Югославянското  1Дарство,  ще  еж  публикуватъ  безъ  из- 
ключения и  на  дв1(те  наречия,  сиречь  и  на  Сръ(5ското  и  на  Българ- 
ското, едновременно. 

7)  Господствуюиита  религия  ще  е  православната  и  вг^роиспо- 
в^данието  свободно. 

8)  Религиозните  работи  ще  еж  управляватъ  отъ  единъ  незави- 
симъ  Синодъ,  см^сенъ  отъ  дв*те  племена,  тоя  Синодъ  ще  предста- 
влява Митрополитатъ  Приматъ  и  Епископите  по  Епархиите  спроти 
наречието  на  народонаселението,  представляемите  обаче  тия  1це  еж 
потвърждаватъ  отъ  правителствениять  началникъ. 

0)  Главата  на  държавата  ще  съставлява  Министерството  и  отъ 
дв^те  племена. 

10)  Народното  представителство  ще  еж  съставлява  е'Ц)азмерно 
съ  народонаселението  на  държавата,  и  съгласно  съ  ежществующата 
днесь  форма  въ  Сърбия  за  тоя  предметъ. 

11)  Престолниятъ  градъ  на  Югославянското  Царство  ще  се 
реши  отъ  Народното  представителство. 

12)  Главата  на  духовенството  и  Синодътъ  ще  се  нахожда  сявга 
въ  престолниятъ  градъ. 

Обаче,  за  да  еж  приведе  въ  испълнение  това  общо  желание, 
благоразсжждаме  да  се  избере  едно  настоятелство  отъ  седемь  лица, 
живущи  по  настоящему  въ  Букурещъ,  които  спроти  положението  си 
ще  бждатъ  въ  възможность  да  еж  грижатъ  за  достигванието  на  тая 
любородна  цель. 

Изоираме  прочее  за  членове  на  това  настоятелство  Г.  Г.  Хри* 
ста  Георгиевъ,  Д-ръ  Г.  Атанасовичъ,  Михаилъ  Колони,  Д-ръ  Д. 
Протичъ,  Стеф.  Ивановъ,  Г.  Николопуло  и  Д-ръ  Д.  Гиколеску,  който 
въ  съглашението  си  за  бждащето  Югославянско  царство,  треба  да 
иматъ  предъ  очи    следующите  две  условия : 

I.  Съглашението  да  има  сила  отъ  денятъ  въ  който  еж  подпише 
отъ  Сърбекото  правителство  и  отъ  настоятелството. 

II.  Сърбекото  правителство  требва  да  еж  задължи  въ  поменж* 
тото  съглашение  да  принесе  всяка  вещеетвенна  и  нравственна  помощь, 
за  достигването  на  общата  цель,  щомъ  настоятелството  благоразсжди 
споредъ  обстоятелствата  че  е  нуждно,  безъ  да  е  ответственъ  невга 
вещественно  некой  отъ  подписаните  долу. 
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Богъ  Господь  да  бжди  -защитникъ  о!  помо^щшкъ  на  това  наше 
св^то  р-кшение ! 

Направено  въ  Букурещъ  въ  л-Ьто  отъ  Рождество  Христово  хи- 
лядо  осемьстотинъ  шестьдесеть  седмое,  месеца  Април ий  петий. 

М.  Веи11,  Николай  Мироновъ  Тошковъ,  Д-ръ  Георги  Атанасо- 
вичъ,  Христо  Георгиевъ,  Василъ  Николаевъ  Рашеевъ,  Атанасъ  Ми- 
хаиловъ,  Д-ръ  Протичъ,  Стате  Д  Станковъ,  Паск.  Д.  Кантарджиевъ, 
Мачу  Лиловъ,  Ре1п  8.  Си1еЯ;  Йорданъ  Тоновъ,  В.  ВазШо,  N  Ваз!- 
иайез,  В.  (ЗШсиюзси,  Ав.  Георгиу,  Стефанъ  Иванъ,  Димитръ  X.  Ва- 
силиевъ,  Ев.  Георгиевъ,  Георгий  В.  Шоповъ,  Николай  Христу,  Ко- 
ста Робевъ. 

Подписаните  въ  Галацъ  на  протокола : 

Ник.  Ценовъ,  Коста  Поповичъ,  Пет.  Симу.  Архим.  Максимъ 
Райновичъ,  Пан.  Аврамовичъ,  Янко  X.  Яну,  Василъ  Доброзичъ. 

Въ  Измаил  ь : 

Пан.  Тулчановъ,  Алек.  Тулчановъ,  Димитръ  Дабовский,  Най- 
денъ  Златановъ,  Димитръ  Николаевъ,  Димитръ  Радионовъ.  *) 

Къмъ  историята  на  , Протокола"  и  на  сърбско-българ- 
ския  договоръ  тр-Ьбва  да  прибавимъ,  к^!»  отличителна  чърта, 
още  и  туй,  че  водительтъ  на  сжщинската  революционна  еми- 
грация, Раковски,  е  билъ  специално  изключенъ  изъ  неговия 
кржгъ.  Примирители  не  липсвали,  примирителни  гласове  се 
издигнали  въ  самото  заседание,  д-Ьто  се  гласувалъ  прото- 
колътъ,  но  едно  изглаждане  на  отъ  рано  сжществующи  вражди 
и  разочарования  не  се  постигнало.  Ние  вече  знаемъ  разпо- 
ложението на  буйнигЬ    глави    къмъ    сърбска   и    къмъ  всЬка 


1)  Г.  Проф.  Милюковъ  е  пр^Ьвелъ  програмата  и  протокола  отъ  кни- 
гата на  Пирочанца  изъ  сърбски  на  български.  Тука  привеждания  български 
текстъ  ние  вземаме  изъ  р4чьта  на  г.  Ив.  Ев.  Гешовъ  за  Евлогия  Георгиевъ 
въ  особенъ  отпечатькъ.  Протоколътъ  е  билъ  нам^ренъ  въ  книжата  на  похой- 
ния  Евлогий  Георгиевъ,  а  депозиранъ  ще  да  е  билъ  изъ  начало  отъ  Христо 
Георгиевъ,  първи  цр^Ьдседатель  на  настоятелството,  съ  особеяъ  запечатанъ 
лакетъ  въ  руското  консулство.  Пакетътъ  носидъ  отъ  гор*  б^^л-Ьжка  на  руски: 
рДепоз.  кн.  2-го  отд*лен1я  Ле  117**,  а  отдол^^  на  ромжнски  глас^Ьло:  ^,1а  ра- 
81га  геа  0-еи1  01т11пе  Авс1геоу1с1  С}11га(1еп]»апа  (види  се  н-^^кой  чиновннкъ 
яа  агенството,  б*л*жи  г.  Гешовъ)  (1е  1а  СЬг1в1еа  вЬеог81еГ^  Л  2о**.  Въ  еж- 
щиятъ  пакетъ  било  и  писмото  на  Гарашанина,  което  пр-Ьведохме;  програмата 
не  се  нам1Ьрила.  Отъ  всичко  се  види,  че  Христо  Георгиевъ  най  напр-Ьдъ,  а 
^посл*  братъ  му  Евлогий,  еж  грижливо  очували  документа,  трелерали  еж 
надъ  него,  като  съкровище  и  най-славно  д^ло  въ  гЬхния  животъ  и  като 
ламетникъ  на  тЬхното  име,  на  гЬхния  патриотизмъ,  а  може  би,  и  като  исто- 
рически паметнихъ  за  величавигЬ  планове  на  ц^Ьлия  български  народъ.  Запа- 
зенъ  и  очуванъ,  този  паметникъ  тр*баше  да  служи  за  назндание  на  потом* 
ствата. 
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друга  политика.  Разгромътъ  отъ  1862  въ  Б*лградъ,  редъ  разо* 
чаровани5г  нъмъ  руситЬ  отъ  Дибича  въ  1828  дори  до  д^Ьдо 
Никола  въ  1856'^ —  всичко  туй  караше  още  въ  1866  хората 
на  меча  и  д-Ьлого  да  се  отнасятъ  съ  вражда  къмъ  Тайния 
Централенъ  Комитетъ  въ  Букурещъ,  а  сега,  естествено,  т% 
Н'Ьма  какво  да  чакатъ  и  отъ  »Доброд'Ьтелната  Дружина*. 
Осв%нъ  то^а,  самъ  Раковски,  воеводата  на  горещитЬ  глазн» 
билъ  въ  непримирима  вражда  съ  водителя  на  ново-възкръ^• 
налитЬ  „Стари*  —  Хр.  Георгиевъ.  Кжд-Ьто  билъ  единиягь; 
другиятъ  тамъ  не  стжпвалъ. 

Много  е  тъмна  историята  на  оная  вражда  между  рево- 
люционера и  пр-Ьдседателя  на  „Старит^*,  и  ние  н-Ьма  да 
вл-Ьземъ  въ  подробности  по  нея.  Когато  Раковски,  разбитъ 
отъ  сърбскитЬ  б-Ьди,  се  пр-Ьхвърлилъ  въ  1862  въ  Букурещъ, 
той  поискалъ,  като  водитель  на  емиграцията,  см-Ьтка  отъ  Хр. 
Георгиевъ  за  н-Ьколко  хиляди  жълтици,  събрани  зъ  1854  въ 
име  на  комитета  за  волентири  и  вложени  въ  каситЬ  на  ми- 
лионера. Посл-Ьдниятъ,  види  се,  отказалъ  да  му  даде  исканотр^ 
или  пъкъ  не  е  ималъ  нищо:  отъ  тогава,  казва  полугласно 
мълвата,  се  разгор'Ьла  тази  остра  вражда.  Раковски  виждала 
въ  бърже  разбогагЬлия  милионеръ  единъ  злоупотр-Ьбитель 
на  народни  пари  и  въ  своята  упоритость  и  буйность  не  из- 
пущалъ  случай  да  оскърбява  своя  противникъ. 

Разбира  се,  за  злоупотр-Ьбление  въ  дадения  случай  твърд-^ 
е  мжчнр  да  се  говори;  много  по-опр-Ьд-Ьлено  е  да  се  държимъ 
въ  политическитЬ  основи  на  враждата.  Хр.  Георгиевъ  билъ  т- 
наги  приятель  на  едно  д-Ьло  противъ  турския  хомотъ,  но  ту$ 
д-Ьло  да  хармонира  съ  указания  отъ  С-Ьверъ,  съ  други  думи, 
той  е  билъ  за  възстание,  но  такова,  което  да  се  ржководр 
отъ  мждра  политика;  нетърпеливиятъ  пъкъ  революционеръ, 
както  разяснихме  на  свое  м-Ьсто,  мечтаеше  само  за  гласа  Н9 
българския  мечъ,  който  да  застави  чуждигЬ  сили,  които  и  да 
били  гЬ,  да  се  нам-Ьсятъ  въ  наша  полза.  Тукъ,  между  еда- 
ниятъ  и.  другия  погледъ  има  тънкота,  въ  диплигЬ  на  която 
лесно  е  могло  да  се  повие  обидата,  чб  знатниятъ  милионеръ 
обичалъ  „жъЛтицитЬ".  Особено  като  зн^емъ,  какъ  в^г^ждук?- 
щигЬ  въ  ония  вр-кмена  бЪха  безпощаднн  единъ  къмъ  другъ. 
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Гостенинътъ  отъ  Одеса,  Н.  М.  Тошковъ,  —  ако  см'Ьемъ 
да  в-Ьрваме  единъ  не  толкова  надежденъ  източникъ  —  по- 
Дигналъ  въпросъ  да  повик!атъ  и  Раковски  въ  заседанията  за 
еърбско-българскя  договоръ:  „нека  дойде  орзи,  билъ  казал ъ 
той,  който  е  почналъ  и  който  е  достоенъ  въ  всЬко  отношение^ 
за  да  върши  тия  работи".  Но  Хр.  Георгиевъ  се  възпротивилъ» 
й  заседанието  се  отвърнало  отъ  добрата  мисъль*).  А  в^дакб 
йо-посл-Ь,  или  въ  сжщото  вр-Ьме,  когато  е  траяло  заседанието^ 
Ланайотъ  Хитовъ  и  Балкански  събиратъ  ггомощь  за  четигЬ 
на  Буюклията  и  Тотя,  които  скоро  посл-Ь  пр-Ьцапаха  Дунавъ. 
И  двамата  събирачи  на  помощь  излъгали,  че  Раковски  н-Ьма 
йръстъ  въ  тази  работа  и  така  едвамъ  получаватъ  пари  отъ 
Хр.  Георгиевъ.  Въ  всЬкой  случай,  обаче,  получили;  милионе- 
рътъ,  тъй  непримиримъ  съ  Раковски,  не  билъ  с&  пакъ  досущъ 
враждебенъ  къмъ  революцията*). 

И  така,  сърбско-българскиятъ  договоръ  е  д'Ьло  на  стария 
комитетъ  или  комитета  на  „старигЬ",  подновенъ  подъ  име 
„  Доброд'Ьтел на  дружина".  Проф.  Милюковъ,  като  нарича  тозй 
Договоръ  д^ло  на  революционния  комитетъ  въ  Букурещъ,  *) 
бърка  не  само  наименованията  на  българскигЬ  комитети^ 
които  въ  1867  съществуваха  въ  столицата  на  Ромжния,  но 
новидимому  не  познава  достатъчно  всичкитЬ  групи,  на  които 
се  разпада  българската  емиграция  въ  ония  вр-Ьмена.  Така,  въ 
желанието  си  да  разясни  причинитЬ,  по  които  сърбското  пра- 
вителство отказало  да  утвърди  формално  договора,  почте- 
пиятъ  професоръ  влиза  въ  странни  разсжждения.  Ц'Ьлата  бъл- 
гарска интелегенция  се  д'Ьли  пр-Ьзъ  тази  епоха,  казва  той> 
йа  черковна  въ  Цариградъ  и  „собствено  революционна "*  въ 
Букурещъ;  последната  се  тоже  разпада  на  два  комитета:  еди- 
ниятъ  отъ  т^зи  комитети  —  авторъ  на  „Южнославянския  до- 
'говоръ*  и  „Протокола"  —  е  противникъ  на  дуалистическата 
политика  на  „Мемоара"  —  д-Ьло  на  другия  комитетъ.  Съ 
Други  думи,  двата  комитета  —  дуалистическиятъ  и  този  на  „ста- 


1)  Ив.  Адженовъ,  „Записки  \  1П,  А,  бв. 

2)  1Ь1(1.  За  сумата,  дадена  оть  Хр.  Георгиевъ  на  Панавота,  споменахъ 
и  по-напр1Ьдъ.  За  скарнята  на  Раковски  съ  „чорбаджиите*  и  какъ  безъ  него 
еж  събирани  пари,  ср.  Панайотъ  Хитовъ  «Моето  пАтуване',  72. 

8)  ,Бълг.  Пр^гледъ*  IX — X,  год.  V,  стр,  58. 
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ритЬ"  съставляватъ  .собствено  революционната  българска  ин- 
телигенция*. А,  разбира  се,  за  наишя' читатель  е  'вече  едно 
ла  ржка  да  улови  плитката  тъкань  на  това  заблуждение. 
Г.  Милюковъ  можешб  дд  разд^]Г  тЪС^Вашната  българска  ин- 
телигенция на  2  лагера,  но  само  географически,  като  спомене 
черковници  и  емиграция  —  вжтр-Ьшна  и  вънкашна  партия.  А 
що  се  относи  до  двата  комитета  изъ  ср-Ьдата  на  емиграцията — 
дуалистическия,  както  и  оня  на  старигЬ,  ние  вече  знаемъ 
добр*,  че  ни  единъ  отъ  гЬхъ  не  нарича  себе  си  революЦио- 
ненъ.  Ние  знаемъ  сжщо,  че  въ  1867  революционенъ  коми- 
тетъ  въ  Букурещъ  не  сжществува.  Напротивъ,  .сжщинскитЬ 
революционери  *",  на  чело  на  Раковски,  Панайота  и  другитЬ 
воеводи  стоятъ  на  своя  глава,  безъ  комитетъ,  безъ  органи- 
зация, приятели,  по  старому,  на  политиката  на  въорлокени 
балкански  чети'). 


1)  Ив.  Ев.  Гешовъ,  като  се  води  по  Мидюкова  и  споменува  н^какъвъ 
рев.  кокитетъ  въ  Букурещъ,  попада  още  въ  по-год-Ьма  грешка,  д%то  е  ка- 
залъу  че  «програмата  била  д-Ьло  ла  ,  младите **  револю^ионери^  а  ст^ри 
тЬ  .добри  патриоти',  както  се  изразява  той,  съ  «протокола'  се  застжпали  и 
за  Македония,  което  н^що  липсвало  на  «програмата*;  той  твърди  още,  че 
Милюковъ  погрешно  зелъ  отъ  Пирочанца  тая  програма,  като  про^^лъ  .Про- 
токола*. Г.  Гешевъ,  обаче,  не  ще  да  е  внимателно  пр^гледалъ  нито  статията 
на  Мидюкова,  нито  книгата  на  Пирочанца:  и  двамата  автори  привеждатъ  ед- 
накво и  .Програмата*  и  .Протокола',  които  разглеждатъ  като  д^ло  на  ста- 
рия комитетъ.  Пирочанацъ  дори  прави  грешка,  д^то  твърди,  какво  ^у  исто 
време  (въ  сжщото  вр^ме,  кога  се  подписвали  програмата  или  протокола) 
образовао  се  |е  под  утица^ем  црвенака  руманских,  одМдаЬих  бугара 
]едан  та]ан  централни  комита т,  ко|и  ^е  радио  на  томе  да  одво^и 
бугаре  од  Срби]е  и  да  приближи  Румунима*  (стр.  40)  —  Ние  пъкъ  знаемъ, 
че  тайниятъ  комитетъ  се  б^ше  основалъ  още  въ  1866  —  една  година  лрЬдц 
.Протокола*.  Г.  Гешевъ  се  увд1Ькълъ  да  види  голяма  разлика  между  ^Пре. 
грамата"  и  , Протокола "*  само  за  туй,  че  въ  последния  действително  има 
като  разяснение,  прибавено  нЪщо  и  за  Македония.  Ние  казахме  на  свое  м^с- 
то.  че  ,Прото.<олътъ*  е  пакъ  сжщата  .Програма*  съсжщит*  12  точки.  Само 
ло-предизно  изказани.  А  тамъ,  дето  се  опрЪд1^лятъ  грашцитЪ  и  на  дв-ЬтЪ 
слазянски  държавици,  които  ще  се  съединятъ  за  бждеще  въ  едно  ц^ло,  др 
бавено  е  рЬзко,  че  подъ  България  се  разЗира  собствена  България,  Тракия  и 
Македония,  а  тоза  е  направено,  види  се,  за  да  се  изб^гнагъ  вс']^какви  нераз- 
бории за  напр^дъ.  СърбскигЬ  аспирации  за  Македония  въ  онова  вр^ме  за 
хващаха  да  се  чувствуватъ  вече,  а  върху  тази  точка  на  въпроса  ще  се  по- 
върнемъ  още. 


70  История  на  Априлскот9  възстание. 


ГЛАВА  ЧЕТВЪРТА. 

Каравеловъ  и  Левски. 

■..:    .  .1.  .         \. 

'Липса  на  организация,  ПървигЬ'  стжпки  на  Каравеловъ  въ  литература 
но-о(^бств(на  д^ятедность.  Уроци  отъ  неусп^xа  на  Панайота  «  Фнлипъ-Тотю 
пр^  Балкана.  Дуxовет^  въ  Б^лградъ.  Присжда  надъ  чети  и  комитети. 

Славниятъ  Панайотъ  воевода  разказва,  че  додето  се 
маялъ  съ  своята  чета  по  канаригЬ  надъ  Сливенъ  и  причак- 
валъ  Тотя  да  пристигне  отъ  Хаинъ-Боазъ  и  да  се  съединятъ, 
както  билр  уговорено  отъ  по-рано,  при  него  дошли  хора  изъ 
Пловдивъ,  Ямболъ,  Карнобатъ  и  Жел-Ьзникъ,  та  го  попитали, 
вр-Ьме  ли  е  да  почнатъ  бунта.  Т-Ьзи  хора  отпосл-Ь  се  съеди- 
ниха съ  младежигЬ  отъ  Сливенъ,  а  всички  наедно  биди  ре- 
шени да  събератъ  селянитЬ,  да  ударятъ  на  турската  махала 
въ  града  и  да  запалятъ  конацитЬ.  «Какво  сте  намислили  да 
правите?"  попиталъ  воеводата.  —  «Да  се  биемъ  за  своята 
Свобода**,  отговорили  тия.  „Пр-Ьгледахъ  имъ  оржжието,  про- 
дължава Панайотъ:  това  оржжие  б-Ьше  старо,  фишецит*  не 
6'Ьха  добри,  барутътъ  не  хелаше,  а  момчетата  б*ха  още  млади. 
«Може  ли  да  се  воюва  съ  подобенъ  материалъ?"  '). 

Когато  опитниятъ  воевода  вижда  всичко  това,  той  казва 
на  бждещигЬ  юнаци  да  се  върнатъ  наз1адъ  и  да  си  гледатъ 
работата.  «Вр-Ьмето  не  е  за  бунтъ".  отсЬкълъ  той.  Ала  мно- 
зина отъ  тия  момчета  плакали  и  молили  воеводата  да  не  ги 
оставя  тъй.  „Но  въ  състояние  ли  б-Ьхъ  азъ  да  изпълня  же- 
ланието имъ?*  провиква  се  Панайотъ  „Азъ  неможехъ  да  имъ 
дозволя  да  се  побунатъ,  защото  народътъ  не  б-Ьше  пригот- 
венъ  за  възстание:  кие  шьмахме  никаква  организация^^ 

Това  е  било  въ  1867  година,  тъкмо  когато  единиятъ 
комитетъ  въ  Букурещъ  се  мжчеше  да  освободи  българския 
народъ  чр'Ьзъ  ромжнигЬ  и  съ  мемоари,  или  чр-Ьзъ  турски  дуа- 


1)  .Моето  пл1туване*.  71. 

2)  Л1<1.  -  78. 
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лйзмъ,   а  другиятъ  мечтаеше  да   поведе    ц-Ьлия    народъ  въ 
борба  само  съ  голото  име  на  сърбитЬ  и  на  Русия. 

ЗапискигЬ  на  воеводата  еж  писани  съ  рлката  на  Лю* 
бенъ  Каравеловъ:  той  е  далъ  този  идеенъ  и  твърдъ  изразь 
на  онуй,  което  воеводата  е  могълъ  съ  своигЬ  непосредствени 
чувства  само  да  пр^дугажда.  Имало  на  лице  комитети,  които 
да  мислятъ  за  помощьта  на  Ромжния,  на  Сърбия  и  на  Русия, 
па  и  за  помощьта  на  всички  дипломати  по  св-Ьта,  които  да 
пишатъ  мемоари,  брошури,  протоколи  и  в-Ьстници,  имало  и 
воеводи,  които  да  ходятъ  по  планината  за  лично  юначество, 
да  отмъстятъ  Д'Ьдаесч  злини,  да  сплашатъ  турци  и  българи 
—  имаше  всичко  това,  ала  липсваха  ония,  които  да  тръгнатъ 
по  села  и  градове  и  да  вършатъ  работа.  Хиляди  ситни  ра- 
ботици,  като  п)гшкй,  фишеци,  паласки,  царвули,  хора  и  много 
други  дреболии  н'Ьмаше  още  на  лице,  н-Ьмаше  кой  да  ги  тури 
на  редъ  —  нямаше  всичко  това,  за  да  се  каже,  че  и  оня  е 
готовъ  за  работа,  безъ  който,  щомъ  удари  часътъ  за  борба, 
не  може  нищо  да  се  върши.  Масата,  народа  н-Ьмаше  кой  да 
поведе. 

Въ  1872  г.,  когато  запискигЬ  на  воеводата  вид-Ьха  св-Ьтлина^ 
организацията  б-Ьше  вече  турена  въ  редъ.  Любенъ  Караве- 
ловъ, сжщинскиятъ  автрръ  на  тази  организация,  сега,  като 
пише  брошурата,  вижда  вече  много  ясно  пустотата  на  мина- 
лигЬ  години,  —  вижда,  знае  тази  пустота,  защото  м-Ьстото  й 
вече  е  запълнено,  и  ето  защо  тъй  см-Ьло  може  да  изкаже 
всичко  това  съ  думи  и  съ  ярки  думи. 

Каравеловъ  се  учеше  въ  Русия  и  десетина  години  6'Ь  се 
подвизавалъ  като  писатель  въ  рускит^  журнали.  Славянскиятъ 
комитетъ  му  помогна  да  издаде  н'Ькои  отъ  своит-Ь  съчинения. 
Въ  гЬхъ  младиятъ  български  писатель  рисуваше  съ  най-пла- 
менни краски  мрачното  положение  на  работигЬ  въ  своето 
отечество.  Въ  началото  на  1867  г.  той  мина  въ  Б-Ьлградъ,  все 
още  като  кореспондентъ  на  руски  списания,  ала  скоро  си 
проби  пжть  и  въ  сърбската  журналистика,  та  дори  и  въ  Сър- 
бия стана  познатъ  като  писатель  и  ржководитель  на  мла- 
дежьта.  ^)  Когато  нашити  нотабили  въ  Букурещъ  водиха  пр-Ь- 
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говори  съ  сръбското  правителство  за  южнославянския  съюзъ, 
въ  Б-Ьлградъ  имаше  да  се  учатъ  много  български  младежи, 
които  се  готвяха  да  приведатъ  въ  изпълнение  надеждигЬ  на 
договора. 

Прол-Ьтьта  оная  година,  сл-Ьдъ  като  Панайотъ  и  Филипъ 
Тотю  минаватъ  Дунавъ,  въодушевлението  въ  сръбската  столи- 
ца между  българигЬ  е  било  твърд-Ь  гол-Ьмо.  Каравеловъ  е  вече 
тамъ  и  въ  единъ  духъ  съ  всичката  младежь  спод-Ьля  и  той 
общата  радость.  Скоро  обаче  възторгътъ  потъва  кой  знае 
кжд-Ь.  Филипъ  Тотю  б-Ьше  разбитъ  отъ  турцигЬ  и  надъ  Зла- 
тица едвамъ  съ  четири  души  се  присъедини  къмъ  Панайота. 
Самъ  хитриятъ  Буюклия  се  промъкваше  най-предпазливо  изъ 
балканскигЬ  усои,  между  многобройни  потери,  които  го  пр'Ь- 
сл'Ьдваха;  а  когато  наближи  есеньта,  той  побърза  да  свие 
скутове  въ  Сърбия.  Въ  началото  на  септемврий  славниятъ 
воевовда  б-Ьше  въ  Б^лградъ.  Той  донася  тукъ  изв-Ьстието,  че 
българскиятъ  народъ  не  е  приготвенъ  и  че  тъй,  както  си  е 
той  сега,  не  може  да  се  бори  съ  турцигЬ.  *). 

Още  Гарашанинъ,  пр-Ьзъ  февруарий  1867  г.,  въ  първото 
си  писмо  до  нотабилигЬ  въ  Букурещъ  б-Ьл-Ьжи,  както  вид-Ьхме, 
между  другото  и  туй,  че  българигЬ  късно  почватъ,  но  пакъ 
могатъ  да  наваксатъ,  само  че  много  работа  стои  още  не 
свършена  между  народа.  Туй  мн-Ьние,  че  българигЬ  не  еж 
сериозно  приготвени  за  борба,  че  работа  пр-Ьдстои  тамъ  по- 
между масата,  господствуваше  въ  сръбскигЬ  кржгове.  Кара- 
веловъ го  е  знаялъ  и  разбиралъ.  Ето  защо  и  донесенията 
сега  на  Панайота  бияха  здраво  на  месо. 

Проф.  Милюковъ,  като  е  искалъ  да  ни  даде  причинигЬ, 
защо  сърбското  правителство  се  колебае  да  сключи  договоръ 
съ  българигЬ  —  за  което  се  спомена  по-пр-Ьди  —  требваше 
между  много  друго  да  спомене  и  тая  главна  несгода  за  подобна 
стжпка.  И  наистина,  народътъ  не  е  готовъ  и  България  не  е 
сила,  за  да  се  договарятъ  здраво  съ  нея. 

Подъ  тяжестьта  на  такъвъ  родъ  невесели  истини  се 
сложиха  политическигЬ  възгледи  на  Каравелова,  на  този 
толкова  високъ,  благороденъ  и  св-Ьтълъ,  колкото  и  неспоко- 


1)  Панайотъ,  95. 
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енъ  духъ,  и  ето  че  той  заговаря  най-посл%  съ  опр%д%лени  и 
силни  мисли  къмъ  младежьта.  „Не  хайдушки  чети  ще  ни 
спасятъ  насъ,  казва  той,  но  общо  народно  възстание"  —  и 
разв-Ьва  новото  знаме. 

Когато  едни  политически  обстоятелства  назр'Ьятъ  дотамъ, 
че  гЬ  сами  ясно  говорятъ  на  раз)гма  на  хората  за  това,  което 
€  необходимо,  по-гол%ма  истина  отъ  тз^й  не  може  да  се  измис- 
ли: тази  истина  е  като  оная  искра,  която  пада  върху  сушинка. 

КомитетитЬ  въ  странство  сл  гнила  работа,  осждена  да 
умре  сама  по  себе  си,  а  досегашнитЬ  чети  —  в^търъ:  какво 
лаправиха,  та  и  какво  можаха  да  направятъ  т^?  —  Ето  тая 
лисъль  висЬше  въ  въздуха,  нея  улавя  Каравеловъ,  хваща  я 
твърдо,  за  да  я  хвърля  за  с*ме  на  бждащето. 


II. 

Друга  струя  въ  учението  на  Каравелова :  мечти  за  югославянски  съ- 
•юзъ  или  балканска  конфедерация.  Легията  въ  Б-Ьлградъ.  УбиЛството  на 
Цв^Ьтко  Павловичъ  и  Никола  Воеводовъ  въ  Русчукъ.  Новъ  разгромъ  въ 
Б^^лградъ.  Разпръсване  на  легията.  Убийство  на  князь  Михаилъ  111.  Караве- 
ловъ затворенъ  въ  Австрия.  Новъ  горчивъ  урокъ  съ  преминаването  на 
Хаджи  Димирта. 

Но  ВЪ  учението  на  Каравелова  проникваше  още  една 
•струя,  която  не  само  не  отслабва  първата,  но  още  я  усили, 
защото  именно  тази  струя,  сама  по  себе,  б-Ьше  и  есенция  отъ 
духа  на  своето  вр%ме.  Каравеловъ,  редомъ  съ  княза  Михаила 
и  съ  будната  сръбска  младежь,  заговори  за  южнославянски 
•съюзъ,  или,  по-добр%,  за  балканска  конфедерация :  тази  идея 
той  почти  че  я  грабваше  отъ  „старит^"  на  букурещския  сърбо- 
русофилски  комитетъ,  но  въ  него  тя  си  е  нова,  съ  нова 
чгв^тлина,  съ  новъ  крлгозоръ. 

Съ  Панайота  въ  Б^лградъ  пристигна  отъ  балкана  и  не- 
товиятъ  байрактарь,  Василъ  Левски  —  тоя,  който  най-гор-Ьщо 
пр'Ьгръща  сега  идеитЬ  на  Каравелова,  защото  и  най-дълбоко 
^•Ьше  ги  проум-Ьлъ.  Двамата  гиганти  —  единиятъ  на  перото, 
другиятъ  на  горещото  слово  —  оц'Ьняватъ  изеднажъ  единъ 
другигб  и  въ  скоро  вр-Ьме  си  подаватъ  ржка  за  велика  борба. 

Отъ  есеньта    1867  до  прол-Ьтьта    1868   въ   Б-Ьлградъ  се 
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основа  изв^стниятъ  български  легионъ  —  военна  школа,  кж- 
д'Ьто  мл?1дежигЬ  тр-Ьбаше  да  се  приготвятъ  за  военни  ин- 
структори на  бждещето  общо  възстание  въ  България.  Междзг 
т^хъ  ,  е  и  Левски,  заедно  съ  редъ  други  момчета,  като 
АнгеЛъ  Кънчевъ,  Христо  Ивановъ  Гол-Ьмиятъ,  Димитръ  Общи 
и  други,  които  отпосл-Ь  станаха  помощници  на  Левски  и  най- 
в%рни  носители  на  идеитЬ  на  Любенъ  Каравеловъ. 

Мирното  приготовление  на  тЬзи  момци  не  дотрая  до- 
своя  край.  Турското  правителство  б-Ь  стжпило  въ  сл-ЬдигЬ  на 
всичко  това,  що  се  тъкми  въ  Б-Ьлградъ,  и  направи  своето. 
На  8  августъ  Митхатъ  паша  въ  Русе  тури  ржка  на  Цвятко» 
Павловичъ  и  Никола  Воеводовъ  —  единиятъ  сърбинъ  отъ- 
Б-Ьлградъ,  а  другиять  образованъ  и  заб^л^жителенъ  младъ 
чов-Ькъ  отъ  Враца  —  въ  самия  австрийски  параходъ  „Гер-^ 
мания",  на  който  двамата  герои  пжтуваха  отъ  Влашко  за 
Сърбия.  Цв-Ьтко  Павловичъ  бйлъ  въодушевенъ  отъ  добрата 
идея  да  вербува  момчета  за  легията,  а  Никола  Воеводовъ,. 
като  бждащъ  сжщински  воевода,  съставляваше  моралната 
сила  въ  пр-Ьдприятието.  Митхадъ,  чр-Ьзъ  в'Ьрни  шпиони,  по- 
душилъ  тяхното  движение;  гЬ  бидоха  по  непростителенъ  на-^ 
чинъ  убити  въ  парахода  и,  потънали  въ  кръвь,  жестоко  вла- 
чени изъ  русчушкит^  улици.  1) 


1 )  М.  Г.  Грековъ  .Геройската  смъ^ь"  Пловдмйъ  1904  г.  сгр.  28.  Св-Ь- 
д'1^нията  еж  противоречиви  относително  въпроса,  за  кжд1^  се  е  движила  че- 
тата на  Цвятко  Павловичъ  и  Н.  Воеводовъ.  Г.  Грековъ,  единъ  отъ  четни- 
ците, твърди,  че  отивали  да  се  присъединятъ  къмъ  четата  на  Иванъ  Куликъ. 
и  Еремия  (Българовъ)  Ш(1.  23.  За  четата  на  Българоьъ  найч>бстоятелно 
ни  разказва  Берковски;  тази  чета,  л-Ьтою  1867,  отивала  да  приср^щне 
Панайота  и  да  му  помопе  да  си  пробие  пжть  за  Сърбия.  Тя  била  пре- 
дадена, турците  я  причакали  на  самата  граница  и  пръснали  я  (»Изъ 
възпоминанията  ми*  38  —  47)  Ср.  сжщо  Г.  Димитровъ,  , Княжество  Бъл- 
гария', 11  867.  Последниятъ,  обаче,  твърди  за  двамата  убити  въ  ав- 
стрийския параходъ  воеводи,  че  те  01изали  ьъ  Белградъ  за  легията  Л)1с1. 
254.  На  сжщото  мнение  е  Заимоьъ  Ср.  «Василъ  Левски*  31.  Той  се  водилъ 
върху  тоя  въпросъ  по  Берковски.  1Ь1<1.  62.  Споредъ  последния,  Цвепго  Пав/о- 
вичъ  и  Н.  Воеводозъ  не  само  идели  за  легията  но  още  носили  «паксть*  от1> 
.  Добродетелна '^а  дружина*  до  сърбския  воененъ  министръ.  Берковски  на- 
училъ  тЬзи  подробности  оть  единь  български  студентъ  въ  Одеса,  който 
сжщо  пжтувалъ  за  легията  въ  Белградъ  и  на  сжщи  параходъ  съ  двамата 
нещастни,  като  се  и  запозналъ  съ  техъ  и  чулъ  оть  самигЬ  воеводи  назначе- 
нието на  пжтя  имъ;  студентътъ  стигналъ  въ  Белградъ  и  пресно  разказалъ 
за  убнйстзото.  Берковски  излага  споменитЬ  си  отъ  тая  случка  по  |>азказиге 
на  въпросния  студентъ.  Тоя  се  казвал ь  Трифонъ  Л.  Пансвъ  и  бнлъ  съ- 
гражда 1инъ  на  БеркоЕСки,  та  едва  ли  може  да   се  съмняваме  въ  достовер- 
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Тази   нещастна  случка   б-Ьше  до  неимов-Ьрность  възбу- 
дила духовегЬ  въ  Б'Ьлградъ.    Отношенията   станаха   твърд-Ь. 
натегнапц^ежду  Сърбия  и  Турция.  Завърза  се  остра  дипло- 
матически война,  краятъ  на  която  не  ножеше  да  се  пр-Ьд- 
види,  защото  Турция  не  изказа  желание  да  отстжпи.   Князъ. 
Михаилъ  се  чувствуваше  поставенъ  лице  съ  лице  ср-Ьщу  тол- 
кова години    мечтаната  и  съ  толкова  грижи    приготовлявана 
война.  Моментътъ  6%  твърди  важенъ,  ала  той,  Князъ  Михаилъ,. 
не  виждаше  още  всичко   да  е  готово  около    него  и  отложи 
борбата.  Пр-Ьзъ   м%сецъ    ноемврий    сръбскиятъ    президентъ. 
Гарашанинъ,   менторътъ   на    южнославянската    политика  въ. 
Сърбия,  биде  принуденъ  да  се  оттегли  отъ  рулото  на  властьта*. 
РаботигЬ  скоро  зеха  другъ  ходъ.    Ристичъ,   дотогавашниятъ, 
цариградски  пр-Ьдставитель  на  Сърбия,  пое  управлението  въ. 
ржц-ЬтЬ  си.  Сега  вече  новиятъ  сръбски  президентъ,  кръвьта 
на  когото  турската  столица  б-Ьше  до  гол-Ьма  степень  заразила 
съ  туркофилска  и  австрофилска  политика  —  тоя  новъ  прези- 
дентъ,   за  да  отвори    пжть    на  своигЬ    възгледи,   смутолеви. 
острата  разправия  за  ония   двама  убити  въ  Русчукъ:  дипло- 
матическата война  замръзна,  кжд-Ьто  я  б%ше  оставилъ  Гара- 
шанинъ,   Сърбия  се  пр-Ьвиваше  мълчаливо   да  изяде  жесто- 
ката плесница  и  си  остана  безъ  никакво  удовлетворение  отъ- 
страна  на  отоманската  власть.^) 

Отстъплението  на    княза  Михаила    сломи   безвъзвратно^ 
неговата  гоЯ*ма  попуЛярность.  Скоро  на  сцената  изкочи  в%ч- 
ниятъ  за  Сърбия  династически  споръ,  и  на  18  май  1868  привър- 
жениците на  Карагеоргиевича  убиха  Михаила  въ  Топчи-дере. 


ностьта  на  спомшит^   на    посл1>дния.   Известието,  че  свикватъ  ученици  въ. 
Б-Ьлградъ.  било  широко  разгласено    нзъ  емиграцията  и  ср^дъ   учащата  се 
младежъ.  Въпросяиятъ  Тр.  Л.  Пановъ  по  тая  покана  отивалъ  въ  Б-Ьлградъ. 
М,  Г.  Грековъ  разказва,  че  и  той  въ  началото  на  1867  сжщо  билъ  ученикъ 
•ъ  Николавъ  и  слуховете  ^  движението  го  примамили  да  се  пусне  вь  пжть. 
ВсЪкой  случай,  дали  хората  на  Цвятко  Павловичъ  и  Н.  Еоезодовъ  еж  оти- 
вали за  четата  на  Еремия  Българовъ  или  за  легията  въ  Б']^лградъ— спорътъ . 
ше  да  остане  отворенъ,  дод^^то  не  се  намЪрять  писмени  докумектл,  които* 
да  ни  докажатъ  по  още  по-несъмненъ  начинъ  сжщинската  мисия  на  двамата 
воеводи.  Датитй  говорятъ  противъ  мнението    на  г.  Грековъ:  Еремия  Бълга- 
ровъ е  билъ  разбитъ  още  пр-Ьзъ  юний,  а  двамата  воеводи  пжтуватъ  за  Б^л- 
градъ  въ  началото  на  Августъ  —  тъкмо  когато  се  сбирали  хора  за  легията, 
туй  вр^Ьме  е  достатъчно  шчроко,  за  да  се  разчуе  до  Влашко,  отдето  тръгва 
четата,  че  Българовъ  е  разбитъ  и  че  н^ма  вече  кому  да  помагатъ  въ  Сърбия^ 
1)  Пирочанацъ:  „Кнез  Нихаило'',  84—85. 
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Пр-Ьзъ  туй  вр%ме  разочарованието  б%ше  обладало  и 
•българските  легионери.  НадеждигЬ  отъ  къмъ  Сърбия  угас- 
наха. Отъ  друга  страна,  спорътъ  за  д^йствителнитЬ  граници 
между  т^зи  двата  народа  —  страшниятъ  оня  споръ  за  Маке- 
дония— отб-Ьл^зваше  въ  сърбския  духъ  първитЬ  свои  стдшки. 
Н-Ькои  отъ  пр-ЬподавателитЬ  на  легията  били  твърд'Ь  шови- 
нистични и  сочили  сръбските  граници  до  Пл-Ьвенъ  и  Солунъ '). 

дейците  отъ  » Добродетелната  дружина",   твърде  чув- 

чггвителни  за  хода  на  външната  политика,  беха  сжщо,  разбира 

се,  недоволни  отъ  русофобско1'0  течение  въ  Белградъ.  Про- 

►летьта  1868  „Народность"  въ  дълга  статия,  продължавана  въ 

много  броеве  подъ  заглавие:  „братство  между  сърби  и  бълга- 

■ри",  вече  критикува  шовинизма  на  сръбската  интелигенция*). 

При  тези  и  други  още  бърканици,  легията  се  разбуни  и 
<коро  биде  пръсната,  а  момчетата  хванаха  пжтя  за  Влашко. 
Въ  май  те  еж  вече  тамъ.  Къмъ  сжщата  посока  потегля  и 
Левски,  само  по-късно  —  къмъ  есень. ') 

Каравеловъ,  като  водителъ  на  българската  недоволна 
тиладежь,  билъ  подозренъ,  неоснователно  обаче, — въ  убий- 
•ството  на  князъ  Михаила.  Въ  началото  на  юний  той  е  про- 
'пжденъ  отъ  пределите  на  Сърбия,    а  въ  средата  на  сжщия 

1)  Панайогъ,  93. 

2)  Статията  почва  отъ  г.  П,  №  3.  Цитира  се  между  друго  напр.  пис- 
мото отъ  Драгашевичъ  въ  сърбското  списание  „Войн*\  ^^  8  отъ  18  Мартъ, 
д^то  границигЬ  на  Сърбия  оили  указани  както  следва:  Солунъ,  Скопие, 
Сересъ,  Разюгъ,  София,  Ил^^венъ  и  Видинъ.Този  Драгашевичъ  билъ  препо- 
давате 1ь  на  легионерите  (Панайотъ,  93).  Ив.  Касабовъ,  азторътъ  на  дългата 

•статия  въ  .  Народность',  твърди,  сега  въ  спомените  си,  че  въ  своята 
филипика  противъ  сърбите  ималъ  и  съчувствието  на  Хр.  Георгиевъ  и  на 
целия  кружокъ  отъ  ^Добродетелната  дружина*  въ  Букурещъ. 

3)  Апостолътъ,  въ  сАщность,  стоялъ  твърде  малко  въ  легията,  защото 
скоро  следъ  своето  стжпване  въ  нея,  той  се  разболева  отъ  стомахъ  и  бива 
пренесенъ  въ  болницата.  Тамъ  му  направили  операция  и  той  билъ  дълженъ 
да  лежл  дълго  време.  Когато  легионерите  се  пръснали,  той  билъ  почти  оз- 
дравелъ  и  отлжтувалъ,  къмъ^  началото  на  май,  за  турската  граница,  съ  цеяь 
да  мине  въ  България.  (М.  Г.  Грековъ  «Светлина",  1899,  а1— Хй,  3).  Въ 
Зайчаръ,  после  това,  билъ  затворенъ  отъ  сърбите  въ  тъмница,  защото, 
както  ни  разхазва  самъ,  ,^илъ  проповедвалъ  на  тамкашните  българи  да  уми- 
ратъ  за  българщината  си,  че  имъ  е  отечество^  (К.  Цанковъ,  «писма*  №  I, 
стр.  9).  Проф.  Милюковъ,  като  се  е  ржководилъ  по  Заимова,  твърди,  че  ле- 
гионътъ  се  разтурилъ  есеньта  1867,  т.  е.  тъкмо,  когато  се  е  събиралъ.  Той 
полага  сжщо,  че  и  Раковски  билъ  въ  Белградъ  и  настоя валъ  за  рекрутира- 

1нето  на  легиона,  когато  есеньта  1867,  при  основанието  на  легияга,  Раковски 
лежеше  на  смъртно  легло  въ  Букурещъ.  ,Бълг.  прегледъ*,  г.  V,  кн.  IX — X 
•<:тр.  67  и  69. 
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м-Ьсецъ  австрийското  правителство  го  тикнало  въ  затворъ, 
въ  Пеща,  като  д-Ьйствително  единъ  отъ  убийцит*.  Ц-Ьлй. 
203  дни  пролежава  той  въ  онази  тъмница,  както  и  самъ^ 
види  се,  е  съобщилъ  съ  едно  антрефиле  въ  „Народносхь"*). 
СъбранигЬ  въ  Влашко  момчета,  жадни  за  борба  и  слава,, 
потеглиха  още  въ  юлий  съ  X.  Димитра  и  Караджата.  По- 
сл-Ьдни  сжщо  ид-Ьше  отъ  Б-Ьлградъ,  и  легна,  заедно  съ  почти 
всички,  на  юнашка  смърть  по  роднит^  полета.  Колкото  ге- 
ройска и  да  б-Ьше  борбата,  обаче,  която  тази  шепа  отъ 
вдъхновени  ратници  води  противъ  многобройната  неприя- 
телска сгань,  бързиятъ  й  край  за  посл^денъ  пжть  доказа^ 
че  е  ударилъ  часътъ   за    по-сериозно  и  общенародно  д'Ьло^ 


III. 

Каравеловъ  въ  Букурещъ  и  начало  на  революционната  организация^ 
Левски  на  сцената.  Криви  източници.  Критика.  В']^роятната  и  приблизителна^ 
дата  на  първите  стжпки  на  апостола  сл%дъ  легията  въ  1867. 

Веднага  сл%дъ  своето  освобождение,  което  посл-Ьдва  на. 
4  януарий  1869,  Каравеловъ  потегля  за  Букурещъ.  Идеята, 
за  революционни  комитети  въ  вжтр-Ьшностьта,  която  б%ше 
узр^а  въ  него  още  отъ  Б-Ьлградъ,  оставаше  да  се  тури  се/^а 
въ  д-Ьйствие,  и  ето  че  и  Левски  излиза  на  сцената,  готовъ. 
съ  всички  сили  да  се  посвети  на  работа. 

Н%кои  писатели,    като  г.    Димитровъ  въ  своето    „Кня- 
жество България"    (II,  332)    и    Заимовъ  въ  биографията    на 
апостола  (стр.  46),  еж  твърд-Ь  неточни,  кога  означаватъ  вр-Ь- 
мето  за  това  събитие.  Т-Ь  твърдятъ  между  друго,  че  Левски,. 
сл-Ьдъ  като  напусналъ  легията  въ  Б]^лградъ,    уб-Ьденъ,  че  не 
чети  ще  спасятъ    за  напр-Ьдъ    България,    направо  потеглилъ. 
за  отечестввто  си.  Той  билъ  извършилъ  горното,  безъ  пред- 
варително да  се  споразум-Ье    съ  никого.    Това   не  е   в-Ьрно* 
Наистина,  първит^  стжпки  на  Левски  въ  агитацията  вънъ  и 
вжтр-Ь  въ  България  еж    твърди  тъмни.  Особно  мжчно   е  да1 
установимъ  точно   вр-Ьмето,  когато    еж    именно  и  направени.. 


1)  В.  г.  II,  №  11  отъ  2  февруарий.  Антрефилето  е  кжсо  и  биде  неотдавна1 
препечатано  въ  .Мисъль*  (XIV,  1904,  №  2). 
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Ала  затова  именно  ще  изб^гнемъ  и  ние  тукъ  всЬка  точна 
.дата,  или  "поне  не  ще  посочимъ  иай-в-Ьроятната  безъ  по- 
•  обстоятелствено  обяснение.  '  ;    .^ 

,  Двама  еж  въ  нашата  историческа  литература  биографи 
на  Левски:  3.  Стояновъ  и  Ст.  Заимовъ,  но  и  двамата  еж  ед- 
накво майстори  да  не  държатъ  см%тка  за  датигЬ,  върху 
крито  градятъ  своя  разказъ.  Книгата  на  първия  датува  отъ 
1884,  а  онази  на  втория — отъ  1895 — И  години  по-късно.  Дв*т* 
'Съчинения  влизатъ  н^  само  въ  противоречие  сами  съ  себе 
•си,  но  даватъ  за  едно  и  сжщо  н-Ьщо  твърд%  ризлични  дати. 
Втората,  като  по-новъ  трудъ,  имала  е  възможность  да  по- 
прави своята  пр'Ьдшественница  или  поне,  ако  избегне  да  на- 
прави това,  то  да  ни  обясни  причинит*.  Ако  е  приела  нови 
цифри,  тр-Ьбаше  да  ни  каже  пакъ  своигЬ  мотиви.  Нищо  по- 
добно не  четемъ  въ  нея.  Така  че  и  въ  единия,  и  въ  дру- 
гия случай  ние  имаме  пълно  безгрижие  върху  това,  що  се 
нарича  дата  въ  историята. 

Правимъ  т^зи  наблюдения  и  ще  наведемъ  н-Ьколко  при- 
м-Ьра,  защото  е  интересно.  Интересно  е  да  се  види,  съ  какви 
бърканици  би  ималъ  да  се  бори  не  само  обикнове«иятъ  чи- 
та-иель,  но  и  изсл-Ьдовательтъ.  И  наистина,  съ  най-пълнигЬ  и 
най-виднигЬ  въ  литературата  ни  съчинения  на  ржка  вие  се 
намирате  пр-Ьдъ  една  непоправима  бърканица  по-пр-Ьдмета  и 
не  знаете  кж;^'Ь  е  изходътъ. 

Ето  прочее  няколко  прим%ра.  Левски,  споредъ  3.  Стоя- 
новъ, е  въ  Б-Ьлградъ  при  бомбардирването  на  града  отъ  тур- 
ците (Стр.  19).  Д%то  ще  рече,  той  е  тамъ  прол^тьта  1862. 
Есеньта  1863  той  е  въ  Калоферъ — върща  се  отъ  Ромжния 
пр-Ьзъ  Габрово  (стр.  34);  сжщата  година  обаче,  Левски,  на 
Великдень,  значи  прол-Ьтьта  1863,  е  въ  Карлово  и  разкалу- 
геренъ  (стр.  42).  Отъ  1862  нататъкъ  Левски  работи  само  съ 
Каравеловъ  въ  Букурещъ  (стр.  33),  т.  е.  когато  посл-Ьдни 
още  е  ученикъ  въ  Русия!  и  т.  н. 

Но  да  земемъ  н-Ьколко  дати  и  отъ  г.  Ст.  Заимовъ. 

Отъ  1858  до    1862  Левски    се  училъ  въ    Стара-Загора, 

въ  1862  свършилъ  попския  курсъ  (стр.  19),  а  въ  1864  се  по- 

калугерилъ  въ  Карлозо.  Въ  1866  г.  Левски  ходи  съ  Панайота 

по  балкана   (стр.    33),  т.  е.    тъкмо    когато    Панайотъ,  както 


Епоха  иа  комитите.  79 

чгамъ  разкадва,  би^ъ  ^  градинарь  въ  Сърбия.  ^Отъ  ^ноемврий 
1866,  сл'кДъ  катО'билъ  ходнЛъ  съПанайота,  Левсьси  останалъ 
учител ь  въ  Добруджа  въ  селото  Еникиой  до  юний  1867,  а 
отъ  това  вр-Ьме  постжпилъ  въ  четата  на  Цв-Ьтко  Павловичъ 
и  Н.  Воеводовъ  въ  Браила  и  заминалъ  за  легията  въ  Б-Ьл- 
градъ,  т.  е.  билъ  учитель  въ  Еникиой  и  пжтувалъ  съ  вое- 
водит%  по  Дунавъ,  тъкмо  когато  е  билъ  на  балкана  съ  Па- 
найота.  Тукъ,  въ  Б-Ьлградъ,  Левски,  есеньта  1867,  се  пр%д- 
<:тавилъ  на  Раковски  (стр.  35) — т.  е.  тъкмо  когато  Раковски 
умиралъ  или  билъ  умрЬлъ  въ  Букурещъ.  Сърбскиятъ  пре^ 
миеръ,  Ристичъ,  билъ  на  обиколка  въ  Европа  и  щомъ  се 
върналъ,  на  15  септемврий  1867,  българскнгк  легионери  се 
възбунтували  (стр.  41) — т.  е.  тъкмо  когато  Ристичъ,  като  сърб- 
•ски  пр%дставитель  въ  Цариградъ,  получавалъ  войнствени  те- 
леграми отъ  сърбския  президентъ  Гарашанинъ  да  иска  удо- 
влетворение за  смъртьта  на  Цв-Ьтка  Павловичъ  и  едва  на 
ноемврий  сжщата  година  зам'Ьстилъ  Гарашанина  въ  прези- 
денство.  Въ  ноемврий  1867  ^Левски  билъ  вече  въ  Пл-Ьвенъ  и 
основалъ  първия  коьжтет^  въ  България  (стр.  48),  т.  е.  тъкмо 
когато  Левски  още  е  билъ  въ  легията  и  лежалъ  въ  една  отъ 
-б-ЬлградскигЬ  болници  боленъ.  И  тьй  нататъкъ. 

Благодарение  именно  на  тази  безгрижность  въ  дати,  ние 
не  знаемъ,  кога  положително  да  туримъ  най-интересния  мо- 
>1ентъ  въ  революционната  ни  история.  А  този  моментъ  е, 
безъ  друго,  основаването  на  първия  частенъ  революционенъ 
комитетъ  въ  България. 

Нека  сега  се  опитаме  да  опр^д-Ьлимъ  приблизително  да- 
тата, когато  Левски  пръвъ  пжть  е  потеглилъ  като  основатель 
на  рев.  комитети  въ  България.  Първит-Ь  етапи  на  апостола 
еж  били,  несъмнено,  Пл-Ьвенъ,  Ловечъ,  а  посл-Ь  Тетевенъ, 
Габрово,  Търново  и  малко  по-късно  Троянъ  и  т.  н»  За  Пл-Ь- 
венъ, Заимовъ  твърди,  както  вид-Ьхме,  че  апостольтъ  е  билъ 
тамъ  въ  началото  на  ноемврий  1867.  Въ  Ловечъ  той  ще  да 
е  билъ  малко  по-късно,  напр.  началото  на  декемврий.  Но  за 
Ловечъ  имаме  книгата  на  Д-ръ  П.  Ив.  Стояновъ.  Посл-Ьдни 
като  се  води  по  м-Ьстни  източници,  твърди,  че  Левски  пръвъ 
пжть  се  явилъ  въ  града  имъ  „в-Ьроятно  пр'Ьзъ  декемврий 
1868  г.**  Апостолътъ  пр-Ьпорлчалъ  да  се  основе  комитетъ,  но 


80  История  на  Априлското  възстани 

хората  н1е  се  ув-Ьрявали  изеднажъ,  а  пратили  Маринъ  Лука- 
новъ  и  Ив.  Драсовъ  до  Каравелова  въ  Букурещъ  „да  се  за- 
познаятъ  по-отблизо  съ  организацията  и  да  се  уб^дятъ,  дали 
д-Ьйствително  има  организация*.  Разбира  се,  че  въ  края  на 
1868  Каравеловъ  не  6'Ьше  въ  Букурещъ,  а  туй,  що  разказва 
Д-ръ  Стояновъ,  ще  да  се  е  случило  въ  края  на  1869,  когато 
д-Ьйствително  Каравеловъ,  освободенъ  отъ  затворъ,  заселва 
се  въ  ромлнската  столица. 

Сжщиятъ  авторъ,  като  гради  по-нататъшния  си  разказъ 
върху  приетата  вече  еднажъ  отъ  него  хронология,  споменува,, 
че  докрая  на  1868  Левски  посл-Ь  се  върщалъ  на  2 — 3  пжти 
пакъ  въ  Ловечъ,  а  сетн%  вече,  на  25  януарий  1869,  тайната 
поща  донесла  на  Левски  писмо  и  колетъ,  съдържащъ  н-Ьколко 
броя  отъ  в.  „Свобода" ').  Посл-Ьдния  фактъ  Д-ръ  Стояновъ 
цитира  отъ  биографията  на  Заимовъ,  д-Ьто  биографътъ  на 
апостола  действително  твърди,  (стр.  73)  че  Левски  на  25 
януарий  1869  получилъ  отъ  Каравелова  няколко  броя  отъ 
в.  „Свобода*.  Обаче  известно  е,  че  този  в%стникъ,  в-Ьстникътъ 
на  Каравелова,  захвана  да  излиза  едваАъ  въ  края  на  октом- 
врий  1869.  Т-Ьлотона  в.  „Свобода",  що  притежава  Народната 
библиотека  въ  София,  захваща  отъ  №  4.  г.  I,  а  този  четвърти 
брой  носи  дата  26  ноемврий  1869.  В-Ьстникътъ  излиза  еднажъ 
въ  седмицата,  значи  първи  брой  ще  е  изл-Ьзълъ  въ  края  на 
октомври,  или  ако  е  имало  нередовность  най-рано  въ  сеп- 
темврий.  Прочее,  като  говори  за  25  януарий  и  за  получени 
броеве  на  в.  „Свобода",  най-ранната  дата  може  да  бжде  25 
януарий  1870  година.  Навярно,  нито  Д-ръ  Стояновъ,  нита 
Заимовъ  сл  имали  случай  да  пров-Ьрятъ  факта. 

Друга  една  книга  за  Троянско — сравнително  доста  гри- 
жливо  написана — твърди,  че  Левски  се  явилъ  тамъ  за  пръвъ 
пжть  на  Илинъ-день,  20  юлий    1869.  *) 

Когато  събитията  се  пишатъ  на  паметь,  датитЬ  изчез- 
ватъ,  но  праздници,  свързани  съ  м-Ьстни  н-Ькои  случки,  се 
запазватъ  почти  винаги  в-Ьрно.  Но  тукъ,  ако  не  е  1869,  може 
да  бжде  1870,  но  по-рано  или  по-късно  отъ  1869  и  1870  не 
може  да  бжде. 


1)  «Градъ  Ловечъ,  •  18. 

2)  М.  Ив.  Марковски  „Спомени". 
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Ние  имаме  свид%телството  и  на  самия  апостолъ,  който 
не  туря  началото  на  своята  организационна  работа  по-рано 
или  по-късно  отъ  тоя  срокъ.  Въ  едно  свое  писмо  отъ  25ав- 
густъ  1872  Левски  пише  на  Анастасъ  Хр.  Поповъ,  прЪдсе- 
датель  на  частния  рев.  комитетъ  въ  Пл%венъ,  сл-Ьдното:  »Асъ 
ако  не  б%хъ  великодушеиъ  (т.  е.  да  се  отдамъ  въ  служба  на 
отечеството),  не  бихъ  пристигналъ  до  тукъ  отъ  61-во,  та  да 
са  запознаяхме  и  стебЪ,  ето  третата  година"  ^).  Ако  въ  ав- 
густъ  1872  е  трета  година,  откакъ  Левски  пръвъ  пжть  ми- 
налъ  пр%зъ  Пл-Ьвенъ,  то  посл-Ьдното  най-рано  е  могло  да 
бжде  сл-Ьдъ  августъ  1869,  но  могло  е  да  бжде  и  въ  1870:  въ 
последния  случай,  пакъ  на  августъ  1872  щеше  да  се  брои 
поне  начало  на  третата  година. 

Съ  една  дума,  най-близо  до  истината  е  свидетелството 
на  г.  М.  И.  Марковски,  че  апостолътъ  е  стжпилъ  пръвъ  пжть 
въ  Троянъ  на  20  юлий  1869  г.  А  това  може  да  бжде  и  1870, 
както  заб-Ьл-Ьзахме. 

Сега,  ако  приемемъ  еднажъ  това  положение,  а  имено,  че 
апостолътъ  е  стжпилъ  въ  Троянъ  за  пръвъ  пжть  на  20  юлий 
1869,  то  тр%ба  сжщо  да  се  съгласимъ,  че  той  ще  да  е  забико- 
лилъ  Пл-Ьвенско  за  пръвъ  пжть  въ  края  на  1869  или  въ  на- 
чалото на  1870,  най-рано,  защото  Пл-Ьвенъ  му  лежеше  на 
пжть,  пр-Ьди  да  иде  въ  Троянъ. 

Нека  още  да  скищ1раме  накратко  и  живота  на  апостола 
отъ  края  на  легията  въ  Б-Ьлградъ  до  самото  му  встжпване 
въ  България,  за  да  видимъ,  доколко  приетата  отъ  насъ  дата 
може  да  отговаря  на  реда  на  събитията  —  поне  споредъ  ония 
источници,  съ  които  разполагаме. 

Прол-Ьтьта  1868,  когато  се  разтуря  легията,  Левски  бо- 
ледува, и  замайва  се,  както  вече  отб'Ьл%захме  и  на  друго  м%сто, 
—  остава  още  н-Ькое  вр-Ьме  въ  сърбската  столица*).  Споме- 
нахме сжщо,  че  потегля  най-посл%  отъ  тамъ  за  турската  гра- 
ница и  бива  затварянъ  въ  Зайчаръ.  Само  болестьта,  —  след- 
ствие на  която  той  все  още  е  билъ  слабъ  за  балкана,  попре- 
чила на  апостола  да  не  се  увл-Ьче  и  той,  и  като  прескочи  на 


1)  ,18  писма',  К.  Цанковъ,  писмо  17,  стр.  М. 

2)  Г.  Димитровъ  ^Кн.  България',  II  888. 
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врЪме  въ  Влашко,  да  мине  и  самъ  съ  четата  на  X.  Димитра 
пр-Ьзъ  това  л-Ьто  *). 

Обаче  и  бързото  разбиване  на  Хаджидимитровци  ще  да 
е  закр-Ьпило  въ  него  още  по-силно  вярата  за  бждеща  орга- 
низационна работа.  Съ  тази  в%ра  въ  гърди  той  пр-Ькарва 
есеньта  1868 — въ  Влашко,  за  кжд^то  заминалъ  сл%дъ  неспо- 
луката въ  Зайчаръ.  „ГодинигЬ  1868  —  69,  казва  неговиятъ 
биографъ,  ^)  еж  най-тъмнит*  отъ  д%ятелностьта  на  Левски", 
за  да  повтори  малко  по-късно,  сжщит*  думи  въ  животописа  на 
Хр.  Ботевъ,  тъкмо  за  ония  години,  когато  великиятъ  поетъ 
се  занимавалъ,  като  анархистъ,  съ  нощни  обири. 

Осемь  момчета,  другари  на  апостола  отъ  легията,  били 
хванати  отъ  влашката  полиция  за  обиръ  въ  селото  Кампу- 
синъ  ').  Левски,  види  се,  само  по  случайность  не  попадналъ 
въ  ржц-Ь.  Съгласно,  запискигЬ  на  Хр.  Ивановъ  Гол%мия  — 
едицъ  отъ  затворенигЬ  —  Левски  билъ  съобщникъ  на  всички 
хванати.  Въ  началото  на  1869  апостолътъ  вече  приб-Ьгвалъ  до 
чисти  анархистически  похвати,  като  организувалъ  да  се  убие 
Хр.  Георгиевъ  въ  Букурещъ,  задето  ужъ  тоя  пр-Ьдалъ  X.  Ди- 
митра, а  още,  може  би,  по  стара  вражда,  зав'Ьщана  отъ  Ра- 
ковски. За  щастие,  обаче,  Л.  Каравеловъ,  който  въ  това  вр-Ь- 
ме  вече  билъ  въ  влашката  столица,  усп-Ьлъ  да  отвърне  буйния 
апостолъ  отъ  безполезната  и  рискована  работа.  *) 


1)  Зах.  Стояновъ  ,В.  Левски*,  52. 

2)  Ш<1. 

3)  «3.  Стояновъ*^  63. 

4)  Споменуванитй  записки  тукъ  на  .Големия  Христо*'  ние  не  прите- 
жаваме; т%  еж  оставени  въ  наследство  на  роднинигЬ  на  покойния  и  в'Ьрваме, 
че  въ  скоро  вр'1^11е  музеятъ  ще  се  сдобие  съ  гЬхъ.  Цитираното  м^сто  зе- 
маме  отъ  статията  на  г.  М.  Г.  Грековъ  въ  „Светлина'*  за  легията  въ  Б*л- 
градъ  —  статия,  която  и  другъ  пжть  споменахме.  Г.  М.  Грековъ  ималъ  ня- 
колко вр-Ьме  поменатите  записки  на  свое  разположение  и  поучвалъ  се  отъ 
т4хъ.  Фактътъ  за  нам-Ьрението  на  Левски  да  убие  Хр.  Георгиевъ  е  разказанъ 
отъ  3.  Стояновъ  и  нуждае  се  отъ  потвърждение.  Той  би  могълъ  —  и  дай 
Боже  —  да  излезе  нев^ренъ,  но  споменътъ,  че  Левски  по  ония  времена  се 
въртйлъ  въ  Букурещъ,  ще  остане  недосегнатъ,  а  насъ  тъкмо  това  ни  и  важи 
въ  случая. 
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IV. 

ириятедсгаото  на  Каравелова  съ  |,сгаригЬ*  въ  Букурещъ.  Нюанси  въ 
идеит%  на  Каравелова  и  причини  за  разцепление.  Планътъ  за  новъ  в^стникъ. 
Кога  и  защо  е  настжпилъ  разривътъ.  Програмата,  написана  отъ  Каравеловъ, 
и  какви  поправки  сл1  направили  старит^^*.  Обяснение  на  .Отечество*^  Дв-Ь 
точки  въ  разногласието.  ЮжнославянскитЬ  идеали  на  сърбската  «Омладюш*^ 
като  идеали  на  Каравелова.  ^СтаритЪ^  еж  панслависти.  Спорътъ  за  названието 
на  в-Ьстникътъ.  Девизътъ  на  Каравелова:  ^свобода*Ч  Начало  на  русофилство 
и  русофобство  въ  новата  ни  история.  Действително  начало  на  революци- 
онната организация,  и  първитЪ  стжпкв  на  Левски  въ  България. 

Въ  първата  половина  на  1869,  Каравеловъ  б-кше  вече, 
както  се  спомена,  въ  Букурещъ.  Той  стлли  въ  ромжнската 
столица,  изв%стенъ  вече  на  българскигЬ  кржгове  като  прия- 
тель  на  южнославянската  идея.  Още  въ  затвора  въ  Пеща 
той  кореспондира  съ  редактора  на  в.  .Народность",  Ив.  Ка- 
сабовъ  и  веднага  сл-Ьдъ  своето  освобождение  сътрудниче- 
ствува  въ  сжщия  в^стникъ.  Въ  единъ  апелъ  къмъ  българския 
народъ,  означенъ  съ  дата  „1  януарий  1869  год.,  Пещенската 
тъмница",  той  говори  като  вдъхновенъ  жрецъ  на  югославян- 
ското  братство.  „Само  лудъ  чов%къ,  казва  той  въ  тозъ  апелъ, 
може  да  в-Ьрва,  че  ние  ще  се  сложимъ  съ  Султана  и  ще  го 
коронишеме  съ  българската  корона",  като  очевидно,  съ  тия 
думи  писательтъ  стр'Ьля  противъ  дуалистигЬ  и  мемоара. 
Съюзътъ  между  българи,  сърби,  гърци  и  ромжни  —  съ  всички, 
"които  търсятъ  сжщото,  каквото  ний  търсимъ" — ето  ядката 
на  този  вдъхновенъ  апелъ. ') 

Пр%двидъ  на  т^зи  свои  идеи,  Каравеловъ  още  при  са- 
мото отиване  въ  Букурещъ  става  приятель  на  стария  коми- 
тетъ,  или,  по-добр-Ь,  „старит*",  автори  на  българо-сърбския 
съюзъ  считатъ  го  за  свой  приятель. 

Въ  сжщото  онова -вр*ме  кржгътъ  отъ  сръбо-русофилит* 
гласеше  един  ь  свой  органъ  —  органъ  на  славянския  съюзъ.  Ка- 
равеловъ билъ  поканенъ  да  поеме  редакторството  на  в-Ьст- 
ника,  и  той  се  съгласилъ.  Написалъ  програма  на  новия  в-Ьст- 
никъ,  „старит^"  я  божемъ  удобрили,  издали  даже  обявлението 
—  всичко  било  готово,  за  да  се  почне  работа.  Обаче  на  тая 
работа  не  б-Ьше  писано  да  се  сбждне. 


1)  „Народность",  2  февруарий  18в9  №11,  год.  II. 
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Въ  идент^  на  Каравелова  се  криеха  нюа1^с^,  които  еж 
тикали  тоя  писатель  по  съвсЬмъ  други  пжтища,  отъ  колкото 
да  дружи  съ  които  и  да  било  вече  отъ  старитЬ.  Но  че  ре- 
волюционерътъ  е  могълъ  още  самъ  да  се  пустне  тъй  наивно 
въ  едно  съглашение,  което  не  е  за  него,  това  тр-Ьба  едничко 
да  отдадемъ  на  обстоятелството,  че  той  самичъкъ  още  не 
съзнава  ясно  себе  си.  ВеликигЬ  идеи  не  се  раждатъ  изед- 
нажъ,  казва  Лесингъ,  и  великигЬ  хора  почватъ  сжщо  тъй 
опипомъ  своето  поприще,  както  всЪкой  обикновенъ  умъ.  Ето 
защо,  вм-Ьсто  приятелство  и  задружна  работа,  враждата  между 
Каравелова  и  „Добродетелната  дружина"  избухна,  докато 
още  първия  брой  на  планирания  в-Ьстникъ  не  б^Ь  изл%зълъ 
на  яв-Ь. 

Твърд-Ь  просто.  Чов-Ькътъ,  който  пристига  съ  готовъ  и 
новъ  планъ  за  вжтр-Ьшна  организация,  този  чов%къ  носЬше 
зачатъци  на  твърд'Ь  ново  и  р'Ьзко  опр'Ьд'Ьлено  политическо 
гледище.  Нека  видимъ  това. 

И  наистина,  Каравеловъ  не  б-Ьше  само  пр-Ьобразователь 
на  революционната  емиграция  —  не :  въ  нашето  минало  той 
е  и  ще  си  остане  нова  ера  въ  културната  мисъль,  той  е  новъ 
етапъ  въ  разбудения  дууъ  на  ц-Ьль  единъ  народъ. 

Обявлението,  че  новиятъ  южнославянски  (русофилски) 
органъ  ще  почне  да  излиза,  било  готово  на  25  май.  Тукъ 
влиза  и  програмата,  написана  отъ  Каравеловъ.  Изведнажъ 
обаче  сл-Ьдъ  това,  посл-Ьдниятъ  отпжтувалъ  за  Австрия  съ  ц^ль 
да  уреди  н-Ькои  свои  домашни  работи.  Въ  края  на  юний  той 
се  върналъ  пакъ  въ  Букурещъ  и  тукъ,  види  се,  веднага  ще 
да  е  посл-Ьдвалъ  разривътъ,  пр-Ьди  още  да  се  появи  първиятъ 
брой  отъ  новия  в^стникъ.  Първия  брой  на  „Отечество",  както 
билъ  кръстенъ  в^стникътъ,  носи  дата  25  юлий.  Въ  тЬзи  два- 
десетина дни,  отъ  пристигането  на  Каравелова  до  появяването 
на  първия  брой  или  даже  въ  първитЪ  дни  на  тоя  срокъ,  тр%ба 
да  сл  вече  водени  оживлени  пр-Ьговори  между  дв-ЬгЬ  страни 
за  н-Ькои  изменения  въ  написаната  по-рано  програма  и  раз- 
ривътъ билъ  на  лице. 

Тия  моменти  —  разривътъ  между  Каравелова  и  „ Добро- 
д-Ьтелната  Дружина",  между  „млади"  и  „стари"  еж  важни, 
защото  именно  гЬхъ  тр%ба  да  земемъ  като  действително  на- 
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чало  на  революционната  българска  организация :  щомъ  Кара- 
веловъ  обръща  гърбъ  на  своя  несржченъ  в'Ьстникарски  анга- 
^иментъ,  енергично  се  почва  и  новата  робота.  Разривътъ 
магически  избистря  мислигЬ  на  революционера  и  е  най-сил- 
ниятъ  тласъкъ,  за  да  се  очъртаятъ  по-твърдо  бждащит*  не- 
гови планове.  Сл-Ьдъ  туй  вече  оставаше  само  да  се  върви 
см-Ьло  напр^дъ. 

Съ  едно  специално  обявление  въ  в.  „Народность*  отъ 
6  юлий  №  31,  Каравеловъ  разгласява,  че  „Пр%ди  една  не- 
д-Ьля  се  върналъ  въ  Букурещъ"  и  че  „нам%рилъ  съвсЬмъ 
друго  отъ  туй,  което  оставилъ.  Н'Ькакъвъ  комитетъ,  нареченъ 
яНа  старигЬ",  билъ  го  ангажиралъ  за  своя  в%стникъ.  Той  се 
съгласилъ  и  написалъ  програма,  но  сега,  като  се  в-йрналъ, 
заварилъ  друго.  Едно  обявление  изв-Ьстявало,  че  в-Ьстникътъ 
ще  излиза,  но  програмата  на  този  в^стникъ  не  била  вече 
оная,  що  той  написалъ,  но  изменили  я  други  хора  по  своему. 
Излизало,  че  ония  хора,  които  тъкмятъ  да  издаватъ  в%ст- 
никъ,  били  на  умъ  „да  продаватъ  отечеството  си".  Обявле- 
нието свършва  съ  туй,  че  Каравеловъ  дига  високъ  гласъ,  да 
чуе  мало  и  гол-Ьмо:  той  вече  н%ма  зимане-даване  съ  тия  чо- 
в-Ьци,  а  гЬ  еж  кржгътъ  на  „старитЬ".  Той  ги  анатемосва  пр-Ь- 
датели  и  свършено.  Това  е  обявлението. 

Разбира  се,  тая  аларма  е  нищо  друго,  осв-Ьнъ  в-Ьстни- 
карска  страсть,  но  —  какво  да  се  прави :  Каравеловъ  е  стра- 
стенъ  полемистъ,  а  всички  отъ  тоя  темпераментъ  не  могатъ 
безъ  пр-Ьувеличения. 

Но  да  видимъ,  сега,  въ  що  се  състои  знамето  на  ония 
яПр-Ьдатели";  да  видимъ.  какво  изм-Ьнили  „старигЬ"  и  кжд% 
се  крие  скарнята.  Не  тр%ба  да  се  забравя,  че  тукъ  сме  вече 
до  главата  на  сжщинския  източникъ  за  борба  между  русо* 
филство  и  русофобство  въ  България. 

, Отечество"  още  въ  своя  първъ  брой  напечати  старото 
обявление  —  както  го  билъ  написалъ  Каравеловъ  —  и  помжчи 
се,  съ  една  дума,  да  обясни,  въ  що  се  крие  всичко,  що  про- 
излязло. Работата  била  чисти  дреболии,  казва  „Отечество". 
Истина  е  обаче,  че  тъкмо  въ  тия  „дреболии"  се  крие  оня 
мжчноуловимъ  нюансъ,  който  р-Ьзко  отличава  Каравелова  отъ 
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^старигЬ",  а  сжщо,  може  би,  още  и  днесъ  отличава  русофи- 
лигЬ  отъ  нашигЬ  русофоби. 

В-Ьстникътъ  изброява  малкит*  поправки,  що  били  на-, 
правени  въ  ржкописа,  и  т*  еж,  повидимому,  действително 
малки.  Програмата  гласяла,  че  новиятъ  в^стникъ  ще  позна- 
комява  взаимно  и  по-отблизо  нашия  народъ  съ  другигЬ  юж- 
нославянски народи,  Сърбия,  Черна-Гора,  Хърватско,  Банатъ» 
Бачко,  Сремъ,  като  брани  взаимнигЬ  наши  интереси.  Отъ 
всички  тия  земи  в-Ьстникътъ  щ-Ьлъ  да  носи  и  специални  ко- 
респонденции. По-късната  поправка,  обаче,  прибавила,  че> 
редомъ  съ  другигЬ  славянски  земи,  щело  да  има  кореспон- 
денции още  и  отъ  Русия.  Само  тази  била  попривката,  и 
„Отечество"  пита  сега,  що  имало  отъ  толкова  н%що  ?  Че  Ру- 
сия нали  била  и  тя  славянска  земя?  И  добавя  хитро:  „ако 
нам'Ьрението  (на  Каравелова)  било  да  варди  „Отечество"  (в%- 
стникътъ)  отъ  панславизъмъ,  то  щело  да  е  другъ  въпросъ, 
т.  е.  могло  е  друго-яче  да  стане  (или  „старигЬ",  да  речемъ, 
можеха  на  това  и  да  се  съгласятъ),  а  то  поправката  си  била 
съвсЬмъ  невинна,  не  чинила  е  никакъ  за  такава  гол-Ьма  сърдня! 

Искреностьта  на  „Отечество"  въ  тия  думи,  споредъ  насъ, 
не  подлежи,  може  би,  на  съмн-Ьние,  ала  нюансътъ  все  пакъ 
си  остава:  едната  страна  допуща  да  се  спомене  името  на 
Русия  между  славянскигЬ  земи,  другата  не.Каравеловъ  оста- 
налъ  непримиримъ.  Неговото  знаме  било  друго. 

Какъ  ли  е  могла  да  го  плаши  оная  дреболия? 

Но  имаше  още  единъспорь  между  дв'ЬгЬ  страни,  единъ 
споръ  дори  твърд-Ь  елементаренъ,  а  него  „Отечество"  пр-Ь- 
мълча.  Каравеловъ  не  харесвалъ  кръщавката  на  в-Ьстника. 
„Отечество"  му  се  вид'Ьло  едно  име  твърди  обикновено, 
дори  елементарно  и  не  като  за  идейно  знаме;  той  пр-Ьдла- 
галъ,  в%стникътъ  да  се  нарече  „Свобода",  а  пъкъ  това  пр-Ьд- 
ложение  плашило  или  отблъскало  старигЬ  хора.  Малко  по-* 
късно  Каравеловъ  основа,  както  знаемъ,  свой  в-Ьстникъ  подъ 
това  име:  първиятъ  брой  на  в.  „Свобода"  изл'Ьзе  въ  септем- 
врий  или  октомврий — току  два-три  м-Ьсеца  сл-Ьдъ  „Отечество". 

Сега,  ето  ни  вече  очи  съ  очи  пр-Ьдъ  дв-ЬгЬ  лица  на 
спора,  между  Каравеловъ  и  „старигЬ":  нюансътъ  за  Русия  и 
дързкото  знаме  „Свобода".  Да  пристжпимъ,  прочее,  по-близо 
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къмъ  разяснение  на  едното  и  другото,  а  най-вече  къмъ  ра- 
зяснение на  новата  русофобщина:  тая  посл-Ьдната  е  девизътъ 
или  гербътъ  на  онова  знаме,  което  високо  се  разв-Ьва  сега 
отъ  буйния  революционенъ  напоръ. 

Каравеловъ,  като  забравимъ  шестьгк  м-Ьсеца  затворъ 
въ  Пеща,  ид-Ьше  отъ  Б-Ьлградъ,  подъ  пр-Ьсното  обаяние  на 
своигЬ  юношески  мечти.  Тамъ,  въ  сръбската  столица,  по- 
жъна той  първитЬ  лаври  на  слава  и  усп-Ьхъ  въ  живота:  той 
б-Ь  до  изв-Ьстна  степень  корифей  и  душа  на  сръбската 
идейна  младежь  —  на  крилатата  „Омладина**.  Между  това 
въ  онази  „омладина*'  пжкаше  възвишенъ  идеалъ  за  вжтр-Ьшна 
*  и  вънкашна  свобода  на  южнигк  славяне — това,  което  и  насъ, 
нещастни  българи,  вълнува  още  и  днесь  въ  дънъ  душа.  Този 
идеалъ  би  могълъ  и  намъ  да  стане  за  винаги  едно  в-Ьрую, 
ала  ние  и  нехаемъ,  струва  ми  се,  за  него. 

Вънкашната  независимость  б-Ьше  обширно  схваналъ  дори 
и  князъ  Михаилъ  111,  инакъ  абсолютистъ,  като  господарь 
вжтр*  въ  страната;  азъ  отб-Ьл-Ьзахъ  на  свое  м-Ьсто,  че  този 
князъ  политическата  независимость  на  Сърбия  свързваше 
само  съ  южнославянски  или  балкански  съюзъ,  т.  е.  съ  съюза 
на  слаби  и  малки  помежду  имъ:  всЬко  съединение,  казваше 
той,  съ  тази  или  онази  велика  сила  е  загуба  на  независи- 
мость за  Сърбия  или  за  всЬка  отъ  балканскигЬ  държа- 
вици. За  вжтр-Ьшната  свобода  „Омладината"  не  спод^Ьляше 
абсолютизма  на  Михаил  а,  и  той  падна  въ  1868  подъ  меча 
на  съзаклетницигЬ. 

Сега,  колкото,  отъ  изв-Ьстно  гледище,  и  да  е  невинна 
поправката  на  „Отечество**,  отблизо  земено,  обаче,  тя  не  е 
дреболия.  И  наистина,  не  е  с6  едно  да  искате  съединение 
на  всички  южни  славяни  въ  едно  ц%ло,  д^Ьто  всЬко  племе 
ще  бжде  равна  единица,  или  да  търсите  съединение  на  всички 
славяни  вкупомъ  съ  Русия  въ  една  гол-Ьма  единица,  д-Ьто 
тази  гигантка  сама  по  себе  ще  бжде  ядка  и  съединително 
ц%ло  за  всички  други:  югославянски  съюзъ  не  е  панслави- 
<:тическо  единство. 

ВсЬкой  случай,  за  насъ  е  явно,  че  Каравеловъ  стои 
на  сръбско  гледище. 

Ристичъ    твърди,    че    Каравеловъ    получилъ    даже  отъ 
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сръбското  правителство  печатница,  за  да  популяризира  да- 
лото, а  това  не  ще  да  е  лъжа  ^).  Ристичъ  б-Ьше  единъ  отъ 
регентигЬ  на  Сърбия,  сл^Ьдъ  убийството  на  Михаила;  регент- 
ството  подържаше  приблизително  идеигЬ  на  този  патриоти- 
ченъ  господарь*  За  тази  печатница  отпосл-Ь  често  нападаха 
Каравелова:  казваха  му,  че  той  е  сърбски  чов^къ,  обаче 
това  еж  в-Ьстникарски  закачки.  Да  бждешъ  сърбинъ  или 
сърбски  агентъ.е  друго,  и  да  си  чов%къ  съ  високи  идеи  е 
друго.  Сърбската  „Омладина**  и  регентството  ц-Ьн^Ъха  въ  Ка- 
равелова единъ  в-Ьренъ  ратникъ  на  южнославянския  съюзъ 
и  подържаха  една  велика  идея,  която  ще  си  остане  за  винаги 
велика  за  ц-кдото  поробено  южнославянство. 

И  така,  ние  сега  лесно  може  да  разберемъ  русофилския 
или  русофобски  нюансъ:  старигЬ  не  довиждатъ  опасностьта, 
ако  Русия  тури  кракъ  въ  общия  съюзъ  на  гол-ЬмигЬ  и  малки 
славянски  държави,  и  споредъ  туй  каратъ  по  своему;  Кара- 
веловъ,  напротивъ,  въ  съгласие  съ  сърбскигЬ  политически 
водители,  не  дава  на  сЬверния  колосъ  м-Ьсто  въ  своята  горяща 
мечта  за  югославянско  братство:  тука  говори  страхътъ,  да  не 
пропадне  равновесието  между  малкигЬ. 

Както  и  да  е,  контрастътъ  въ  тази  точка,  обаче,  тъй  ка- 
тегориченъ,  тъй  непримиримъ,  че,  струва  ми  се,  и  ср%да  н-Ьма. 

Но  това  пъкъ  не  ще  рече  непр'Ьм'Ьнно,  че  „старигЬ"  еж 
и  „пр-Ьдатели",  както  ги  кръщава  Каравеловъ;  това  е  пре- 
увеличение. Отъ  една  мечта  за  обще-славянски  съюзъ,  ма- 
каръ  и  съ   Русия    заедно,    до  пр-Ьдателство  е  далечъ;   опас- 


1)  ,Дилломатска  истори]а  Срби^еЧ,  167:  у,Пубен  Каравелов  оложио  |е 
темел  свор]  патриотско]  книжевно]  радни  у  Букурещу  спомоЬу  Срб|де,  до- 
бавша  одовуда  све,  што  ^е  у  то  име  потребно  било,  па  и  ]едну  готову  штам- 
пари^у^.  Въ  посл-Ьдно  вр%ме,  г.  К.  Величковъ  единъ  се  опита  да  опровергае 
това  твърдение  за  печатницата  на  Каравелова  (в.  ,Лень'*,  юлий  1905)  възъ 
основа  на  единъ  разговоръ  съ  вдовицата  на  покойния  революционеръ  —  сега 
вече  и  тя  покойница.  Посл%днята,  имено,  твърдила  —  казва  г.  Величковъ  — 
че  оная  печатница  Каравеловъ  купилъ  съ  женини  си  пари.  Възможно  е,  обаче 
револю  хионерътъ  да  е  платилъ  н1Ьщо,  колкото  да  се  прикрие  отстжпката:  сърб* 
ското  правителство  харчеше  въ  он^зи  вр-Ьмена  толкова  за  издържка  на  бъл- 
гарската емиграция,  че  би  могло  да  подари  не  една,  а  много  печатници  за 
агитация,  особено  когато  знаеше  благоприятните  идеи  на  Каравелова.  Покой* 
ницата  жена  на  революционера  не  е  могла  да  знае  всички  тънкости;  а  могла 
е  сжщо  и  да  ги  знае,  но  и  сама,  като  сърбкиня,  до  животъ  да  прикрива 
онова,  което  не  е  за  казване  т.  е.  че  печатницата^  е  сърбско  д^ло.  Въ  вс1Ькой 
случай,  въпросътъ  се  нуждае  още  отъ  проучване. 
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ностьта  —  малкигЬ  да  бждатъ  погълнати  отъ  гол^мигЬ,  на 
която  напира  Каравеловъ — може  да  лежи  вжтр-Ь  «ъ  оная 
мечта,  а  може  и  да  не  лежи,  а  тази  опасность  едни  видятъ 
още  издалечъ,  а  други  не:  отъ  туй  недовиждане  обаче,  което 
може  впрочемъ  да  произхожда  и  отъ  пълно  сърдечно  дове- 
рие къмъ  бждащигЬ  планове  на  Русия  —  отъ  всичко  това  до 
едно  съзнателно  нам-Ьрение  да  се  пр-Ьдаде  отечеството  —  а 
само  такова  н%що  ние  кръщаваме  пр-Ьдателство  —  дотамъ 
е  далечъ. 

И  посл-Ь,  съ  позволение  казано,  пр%корътъ  пр%датель 
биде  безкрайно  повтарянъ,  и  по-страстно,  и  съ  не  по-малко 
пр-Ьувеличение  и  въ  по-късни  вр%мена.  Враждата  се  раздуха 
до  неимов-Ьрность  и  раздали  домашнигЬ  обществени  д^йци 
на  два  непримирими  лагера,  което  трае  и  до  днесъ.  Но  тр-Ьба 
да  признаемъ,  че  пр-Ьдметътъ  на  спора  между  едната  и  дру- 
гата екстремность  още  виси  въ  мъгЛевината  на  въздушните 
пространства  и  не  се  е  очърталъ  ясно;  историята  —  тоя  ве- 
ликъ  мждрецъ  —  още  не  е  потвърдила  пр-Ьимуществата  на 
едното  или  другото  течение  —  казвамъ  преимущества  не  като 
идея,  а  практически  —  за  бждащия  подемъ  на  цялата  страна» 
Събитията  не  узр%ха  и  до  днесь  достатъчно,  за  да  ни  отва- 
рятъ  очигЬ;  а  страстнигЬ  партизански  епитети  нищо  нито 
р-Ьшаватъ,  нито  пр^дсказватъ. 

И  накрай,  ц-Ьлиятъ  споръ  почива  върху  н-Ьщо  стерео- 
типно и  общо.  Каравеловъ  е  разяренъ  идеалистъ,  —  такъвъ, 
съ  каквито  —  за  нещастие  —  Богъ  ни  е  щедро  надарилъ  и 
до  днесъ.  Отличителна  чърта  на  всЬкой  младъ  народъ  еж 
мечтигЬ  и  идеологията;  културнигЬ  народи  отдавна  пр-Ьки- 
п-Ьха  и  сега  вече  не  спорятъ  за  идеали,  осжществимостьта  на 
които  е  мъгла:  напротивъ,  разр-Ьшението  на  близолежащи 
практически  задачи  съ  полза  и  радость  поглъща  т-Ьхния 
духъ.  Каравеловъ  забравяше,  че  до  великата  панслависти- 
ческа  държава  е  далечъ.  И  ако  той,  помимо  това,  се  бори 
сега  противъ  едно  привидение  на  своята  фантазия  съ  такава 
унесеность  и  съ  толкава  страсть,  че  ние  си  мислимъ  какво 
всички  славянски  племена  малки  и  гол-Ьми  еж  се  вече 
сл-Ьли  въ  едно  море,  а  великата  б-Ьла  мечка  поср-Ьдъ  е  зи- 
нала да  глътне  всички:  това  иде  отъ  младенчество.  До  страш- 
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ното  чудо  още  е  далечъ.  Не  едно  отъ  малкигЬ  ония  пле- 
мена гине  още  подъ  чуждо  робство  и  тр%ба  да  простира, 
немощни  ржц-Ь  къмъ  по-Силния  братъ  за  спасение. 

Ала  както  и  да  е:  криви  или  прави  ли  б^ха  нашитЬ. 
идеалис1'и  отъ  миналото,  но  това  еж  си  гЬ.  Ние  нарочно  се  от- 
бихме надлъжко,  нарочно  изтъкнахме  добригЬ  и  лошитЬ  имъ^ 
страни,  за  да  покажемъ,  че  и  едното,  и  другото  е  наше, 
почти  домородно.  Ние  тр-Ьба  да  ги  знаемъ  и  добр%  да  ги 
знаемъ,  а  това  е  важно.  Десеть  години  не  се  минаха  и  пламва 
Априлското  възстание;  апостолигЬ  до  единъ  б-Ьха  въ  туй 
д-Ьло  ученици  на  Каравелова,  носиха  неговигЬ  идеали,  него-^ 
вия  страхъ  пр-Ьдъ  чуждо  господство.  А  нашигЬ  врагове  раз* 
тржбиха  по  ц-Ьлия  св%тъ.  че  великото  събитие  е  д-Ьло 
на  руски  агенти.  По-късно  ние  пакъ  ще  се  върнемъ  върху 
това  обвинение. 

Но  да  дойдемъ  сега  до  втората  точка  на  спора  между 
единия  и  другия  лагеръ — името  на  в^Ьстника  —  „Отечество": 
нека  разгледаме  буйния  революционенъ  устремъ. 

Девизътъ  на  младигЬ  б-Ь  другъ,  Каравеловъ  го  нам^Ьри,^ 
и  той  б-Ьше  простъ  —  „Свобода".  Тоя  девизъ  въ  сжщность 
криеше  обаянието  на  неговата  агитация.  Хората  чувствуваха 
високия  полетъ  и  широката  мисъль  на  този  новъ  гладиаторъ 
изл-Ьзълъ  на  сценета,  чувствуваха  ведъръ  дъхъ  на  нова  струя, 
въ  тази  проста  дума  „свобода". 

Тази  нова  струя  легна  въ  основата  на  бързо-възникна- 
лит-Ь  частни  революционни  комитети,  това  обаяние  въздигна 
изеднажъ,  като  изневид^ло,  авторитета  на  революционния 
комитетъ. 

Не  само  девизътъ  е  силенъ,  ясенъ  и  простъ,  но  у  Ка- 
равелова има  н-Ьщо  друго:  той  е  критикъ.  Надаренъ  съ  си- 
ленъ анализирующъ  умъ,  той  тр^Ьби  своит-Ь  искания  отъ- 
всички  чужди  прим-Ьси.  Ето  защо  ц^Ьлата  негова  програма 
сега  ни  удивлява  съ  своята  простота. 

ВсЬка  по-висока  степень  на  развитие  въ  областьта  на 
изскуството  и  на  духовната  култура  се  отличава  съ  туй,  че 
постига  се  все  по-проста  и  по-проста  форма,  докато  се  дойде 
до  природата.  У  Каравелова  е  тъкмо  това,  друго  не  е.  Още 
отъ  пр-Ьди  Раковски,  хората  се  борятъ  за  сжщото,    но  идеа- 
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лътъ  все  пакъ  се  м^рка  пр%дъ  насъ  въ  една  мечтателна  дрез- 
гавина, поради  многото  чужди  примеси  въ  него.  Раковски 
доста  приближи  този  идеалъ  до  св-Ьтлината,  но  той  още  не  е^ 
съвършено  изчистенъ.  Ц^лиятъ  ,  Горски  пжтник-к"  е  една  ве- 
личава апотеоза  на  свободата,  ала  образътъ  на  тази  хубавица 
не  е  още  безъ  тъмнини.  Раковски  се  м-Ьта  на  всички  страни^ 
ходи  хайдутинъ,  мечтае  за  балкана,  ц-Ьли  походи  пр-Ьдприема 
за  усп-Ьха  на  черковната  борба,  гони  политика,  с%е  просв-Ьще- 
ние,  всЬкжд-Ь  е  жрецъ  и  на  едно,  и  на  друго,  и  всичко  у 
него  е  за  свободата,  ала  свободата  не  е  всичко  за  него. 

Тъкмо  противното  е  Каравеловъ;  свободата  у  него  е 
всичко.  Ето  защо  е  той  и  простъ,  и  силенъ.  У  него  черкова, 
просв-Ьщение,  политика,  народни  граници,  народно  бждеще,. 
славянско  братство  —  всичко  това  е  подведено  подъ  единъ 
знаменатель :  свобода.  Дайте  ми  свобода,  казва  той,  и  азъ  ще 
ви  дамъ  всичко.  „Кога  бждемъ  свободни,  казва  се  въ  прочу- 
тото негово  „Обявление",  тогава  и  черковниятъ  нашъ  въпросъ. 
ще  се  р-Ьши  самъ  по  себе  си!**  „Срамота  е,  пропов-Ьдва  той 
пакъ  въ  една  отъ  уводнигЬ  статии  на  „Свобода**, — срамота  е>. 
да  д%лимъ  онова,  което  е  още  въ  чужди  ржц***,  като  очевид- 
но м'Ьри  сръбско-българската  вражда  за  Македония.  Всичко* 
това  тр-Ьба  да  се  остави,  а  да  се  залови  мжжка  работа  за 
свобода.  Мжжка  работа  е:  1.  да  се  сдружатъ  гЬзи,  които  се- 
нуждаятъ,  и  които  еж  слаби  по  отделно — за  да  еж  силни 
заедно  и  2.  мжжка  работа  е  да  се  въоржжимъ  сами  у  дома,, 
да  образуваме  комитети,  да  бждемъ  приготвени,  спр-Ьтнати, 
да  бждемъ  силни  сами.  Съ  една  дума :  южнославянско  брат- 
ство и  комитетъ  —  ето  свобода,  ето  черкова,  ето  граници,  ето 
всичко. 

То  е  тъй  просто,  тъй  високо  това  знаме,  толкова  високо 
е  то,  че  всЬкой  го  види  и  всЬкой  се  възпламенява,  възпла- 
менява се,  най-посл-Ь,  всЬкой,  защото  знамето  е  просто  и  за- 
щото всЬкой  го  разбира.  „Оставете  всичко  на  страна,  опо- 
вестява туй  знаме,  и  търсете  братство  между  себе  си  и  между 
своит*  братя,  които  търсятъсжщо  като  ние.*)  Или  още:  „Въ. 
балканския  полуостровъ  жив-Ьятъ  петь  народности  (българи,. 


1)  даНародность*  —  И  г,  бр.  11. 
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сърби,  ромжин,  гърци  и  арнаути),  които  еж  назначени  да 
разруигатъ  гнилата  империя  на  султана  и  върху  нейнитЬ  раз- 
валини да  основатъ  н-Ьколко  млади  господарства.  На  гЬзи  на- 
родности тр%ба  съединение,  съединение  и  пакъ  съединение!*) 

Подъ  обаянието  на  туй  ново  знаме  скоро  възникватъ 
по  градове  и  паланки  революционни  комитети  и  повеждатъ 
всичко  старо  подиря  си.  *)  Тайниятъ  централенъ  комитетъ  отъ 
1866  год.,  сл-Ьдъ.  „мемоара*,  прол%тьта  1867,  както  знаемъ, 
вече  не  сжществуваше.  Всички  разбраха,  че  Турция  не  ще  и 
да  знае  отъ  подобни  заешки  аларми.  Н-Ькои  отъ  комитетскигЬ 
членове  —  отъ  мемоаристигЬ  —  още  тогава  се  обявиха  прия- 
тели на  четигЬ,  като  Ив.  Тодоровъ,  Мжнзовъ  и  др.  По-късно 
н-Ькои  минаватъ  и  съ  Хаджи  Димитра,  а  Кириякъ  Цанковъ  мал- 
ко по-късно  се  присъединява  къмъ  революциония  камитетъ.*) 

Комитета  на  „старит^*,  отъ  друга  страна,  остава  само 
съ  своя  органъ  —  „Отечество**.  Редакторъ  на  „Отечество"  се 
главилъ  П.  Кисимовъ,  авторътъ  на  „България  пр-Ьдъ  Европа" 
и  на  „мемоаригЬ"  и  дуалистъ-вдъхновитель  на  тайния  коми- 
тетъ— единъ  словоохотливъ  писатель,  който,  сл-Ьдъ  като  спр-Ь 
„Народность",  н-Ьмаше  д*  да  изтрива  перото  си.*)  Самото 
^Отечество"  остава  сжщо  въ  с-Ьнка,  щомъ  на  св-Ьтъ  се  появи 
„Свобода".  Тъй,  работигЬ  се  редятъживо  едно  сл-Ьдъ  друго. 

Фалимента  на  легията  въ  Б-Ьлградъ,  а  главно,  че  Сърбия 
пром-Ьни  русофилската  си  политика,  д-Ьйствително  обезкуражи 
стария  комитетъ  и  го  лиши  отъ  мощь  за  опр'Ь>[флена  работа. 
Ето  това  б-Ьше  и  най^-опасната  болесть,  която  ускори  смъртьта 
му.  Оставаше  само  едно:  в-Ьстникътъ  на  старигЬ  чов-Ьци  да 
си  върви.  И  д-Ьйствително,  ц-Ьли  дв-Ь  години  още  „Отечество" 
защищава  —  и  дори  прави  го  съ  великото  достойнство  на 
безмълвните  индийски  маги  —  защищава  общенароднит-Ь  ин- 


1)  .Свобода*  18в9.  №  4. 

2)  Ирофесоръ  Милюковъ,  който  изобщо  криво  е  вл']^ълъ  въ  анализа 
на  онова  вр%ме,  твърди,  че  обстоятелствата  като  .уЛлпи  пр'1^весъ  на  мн^№ията 
на  младата  партия  на  революционеригЬ  надъ  „старата'^  (партия),  то  авторнтЬ 
ла  ,мемоара^  (които  Милюкозъ  разбира  да  с^  Раковски  и  Каравеловци) 
изтикаха  на  заденъ  планъ  авторигЬ  на  сърбско  българското  споразумение^ 
(Бълг.  пр^гледъ**  г.  V,  кн,  IX  —  X,  69). 

3)  ^Мнналото^^  124,  писмо  на  Ат.  Андр^евъ. 

4)  Ср.  статията  на  II.  Кисимовъ  ,,какъ  станахъ  редакторъ  на  ^Отече- 
<:тво**  —  Исторически  работи '  11. 
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тереси :  пише  вдъхновени  статии,  пропагандира  за  езикъ,  на- 
родность,  татковина,  политика,  религия,  просвета — за  всичко,, 
а  главно  старае  се  да  не  закача  новото  течение,  не  гоза- 
диря,  не  го  споменува  (то  даже  не  сжществува  аа  „Отече- 
ство"!)  —  съ  една  дума,  изб-Ьгва  всичко,  що  прави  шумъ,  що 
докарва  .  дисхармония :  н-Ьща,  които  за  винаги  смущаватъ 
единъ  благовиденъ  духъ,  една  деликатна,  лигава,  политикан- 
ствующа  и  безцв-Ьтна  натура. 

И  тъй  нататъкъ:  полето  се  разчиства. 

Тр-Ьбва  да  приемемъ,  че  съ  завръщането  на  Каравелова 
отъ  Австрия  или  Б1^градъ,  л-Ьтото  1869,  революционниятъ 
кружокъ  въ  Букурещъ  е  билъ  съставенъ.  Левски,  въодуше- 
венъ  за  работа,  се  развъргЬлъ  по  влашкигЬ  градове.^)  Въ  Гюр- 
гево, Плоещъ,  Турно-Могорели  и  др.  революционнигЬ  кру- 
жоци  били  турени  въ  редъ  още  пр^зъ  сжщото  л^то,  а  къмъ 
края  на  годината  или  вече  въ  началото  на  сл-Ьдующата  1870 
Левски  ще  да  е  миналъ  въ  България.  Той  заредилъ  градо- 
вегЬ  на  вжтр-Ьшностьта :  Пл-Ьвенъ,  Ловечъ,  Троянъ,  Тетевенъ, 
Търново,  Габрово  и  др.  *) 

Новата  работа  била  чисто  подготвителна:  апостолътъ 
циментиралъ  дружинки  въ  име  на  новото  знаме:  свобода. 
Веднажъ  кружокътъ  съставенъ,  събирали  средства  за  пушки, 
откривалъ  се  списъкъ  за  юнащ1,  съ  една  дума,  захващали 
грижи  за  хиляди  дреболии,  които  до  тогава  липсваха.  Всич- 
ката приготовителна  работа  обаче  е  била  възлагана  просто  на 
новооглашенигЬ,  а  самъ  апостолътъ  отминвалъ  по-нататъкъ. 


1)  ^В.  Левски^'  отъ  г,  3.  Стояновъ  стр.  бб:  топографическа  погрешка 
—  вместо  1867,  чети  186». 

%)  Когато  Лезски  дошълъ  въ  Ловечъ,  Иаринъ  Лукановъ  и  Ив.  Дра- 
совъу  за  да  се  убедят  ь  въ  далото,  скочили  до  Влашко,  за  да  видятъ  по-от- 
близо,  що  се  върши  и  тамъ,  което  разказахме  и  по-напр^Ьдъ.  И  наистина,  въ 
Букурещъ,  Гюргево,  Плоещъ  и  другад*,  гЬ  се  убЪдили  че  „всичко  е  наредъ**- 
Д-ръ  Ив.  II.  Стояновъ,  „Градътъ  Ловечъ**  стр.  19. 
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*'      .1 

ГЛАВА  ПЕТА. 

Революционния  комитетъ  подъ  Левски. 

I. 

Нужда  отъ  административно  единство.  Какъ  се  полага  основннятъ  ка 
^мъкъ  на  революционния  камитетъ.  Гигантските  сили  на  Левски.  Въпросътъ 
за  Димитъръ  Общи  и  самоопр1Ьд1Ьление  на  апостола.  ВАтр^^ита  и  вънкашна 
■организация. 

СъздаденигЬ  пр-Ьзъ  1869  и  70  кружоци  б%ха  разхвърляни 
на  вей  страни,  и  жив-Ьяха  всЬкой  за  себе  си.  За  да  има  един- 
ство и  единството  да  роди   сила,  наложително  б-Ь    да  се  из- 
дигне една  обща  организация.  Само  тъй  всички  разхвърлени 
^н-Ьзда  щ-Ьха  да  образуватъ  едно  мощно  ц-Ьло. 

Ср-Ьщаха  се  и  чисто  административни  трудности.  Лип- 
сата на  единство  и  благоустроена  отчетность  всЬваше  недо- 
в-Ьрие  въ  платцигЬ  на  членски  вносове.  Никой  не  е  могълъ 
да  знае,  цали  правилно  се  употр-Ьбяватъ  събраните  суми. 
Това  недов-Ьрие  можеше  да  попречи  на  усп'Ьшния  ходъ  на 
работигЬ  и  да  убие  агитацията  още  въ  самото  й  начало.  Съ 
'една  дума,  не  е  могло  тъй  да  върви.  Безредието  и  пълната 
неизв-Ьстность  н-Ьматъ  авторитетъ.  А  въ  основата  на  всЬка 
-организация,  била  тя  явна,  или  тайна,  тр-Ьба  да  лежи  авто- 
ритета на  здраво  и  безгр-Ьшно  съзидана  зграда. 

Ободренъ  отъ  усп-Ьха   на  първит*  стжпки,  Левски  ско- 
чилъ  въ  1871  до  Букурещъ  и  тамъ,  въ  общество  съ  Караве- 
лоъг,  двамата  революционери,  при  взаимна  оц-Ьнка  на  спече- 
-леното,  р-Ьшили  да  положатъ  основния  камъкъ  на  единъ  бъл- 
гарски революционенъ  комитетъ.  Този  комитетъ,  обаче  билъ 
провизоренъ  —  такъвъ  го    искалъ  самъ    Левски.    Начъртали 
_уставъ  на  комитета  въ  ржкописъ;   Левски  го  нарекълъ  уста- 
во-проектъ.  Самото  произхождение  на  уставо-проекта  въ  рж 
^ГстГт  "'^"^^"•ЬРД*   тъмно,    както  ще    видимъ    на    свое 
~«>1,1и.   юя  ржкописъ  апостолътъ  разнесълъ  посл-Ь  изъ  Бъл 

^^Тж,^  ""^  '"^  ^"'''''^  "Р™'^"''"  ''^'''^  "  ^^  направягь  своитЬ 
-а-Ьл-Ьжки    върху  него.    Прол^тьта    1872,    откакъ    проектъть 


Епоха  на  комитит-к.  95 

юбиколилъ  всички  приятелски  гн-Ьзда  въ  вжтр^шностьта,  всЪ- 
кжд-Ь  грижливо  пр-Ьписванъ,  обс-^жданъ  и  допълванъ  подъ 
ръководството  на  самия  Левски,  събрали  се  въ  Букурещъ 
пр-Ьдставители  отъ  готовигЬ  вече  кружоци  на  общо  събра- 
ние. Тукъ,  на  това  събрание,  провизорниятъ  комите  тъ,  съ 
одобрение  на  хората  отъ  вжтр-Ьшностьта,  които  довелъ  Левски, 
билъ  провъзгласенъ  за  „  Централенъ  бълг.  революционенъ  ко- 
4йитетъ".  Уставо-проекта  станалъ  уставъ.  Посл-Ьдниятъ  билъ 
веднага  напечатанъ  и,  съ  него  въ  ржка,  Левски  тръгналъ  сега 
и  подвелъ  подъ  клетва  всички  свои  в'Ьрни  дотогава  хора. 

Левски  по  тоя  начинъ  издигна  зданието,  на  което  Ка- 
равеловъ  носЬше  само  идеята,  дадена,  впрочемъ,  отъ  самит% 
времена.  Каравеловъ,  самъ  по  себе,  щ^ше  да  остане  за  ви- 
наги само  мечтатель  на  тази  идея;  но  мосцниятъ  архитектъ 
схвана  идеята,  начърта  плана  и  изправи  цялата  сграда. 
Тр-кбало  е  колосаленъ  природенъ  умъ,  за  да  се  изпълнятъ 
подробностигЬ  безъ  по-рвненъ  образецъ  пр^Ьдъ  очи,  високъ 
•ентусиазмъ  и  неизчерпаема  енергия,  за  да  се  разбие  тинята 
ла  мрака,  тр-Ьбало  е  в'Ьра  ср-Ьдъ  общата  нищета,  и  тактъ  и 
сила  на  характера  ср^дъ  общото  колебание,  и  челичена  воля, 
и  много  други  още  дреболии,  за  да  се  издигне  туй  гигантско 
здание  изъ  едно  тъмно  нищо! 

Когато  единъ  отъ  гранитъ  съграденъ  чов-Ькъ  и  съ  ка- 
лацитетъ,  като  Левски,  се  нагърби  да  осжществи  една  коя  и  да 
•бжде  мисъль,  едно  кое  и  да  бжде  завещание  на  философъ 
лли  мислитель,  тая  велика  задача  е  вече  толкова  чужда  рожба, 
колкото  и  негово  собствено  вдъхновение.  Това  е  ролята  на 
Левски. 

Именно  тъй  схваща  и  самъ  апостолътъ  своето  положение 
зъ  новата  организация,  или  поне  тъй  е  тр%бало  да  го  схваща, 
за  да  понесе  в'Ьнеца  на  оная  мощь  и  висота,  която  прояви. 
И  наистина,  Левски  е  душата  на  революцията,  той  е  нейния 
най-високи  сждия  и  нейния  гений.  Като  четемъ  писмата  му, 
колкото  и  малко  да  еж  запазени  гЬ,  ние  чувствуваме,  че  този 
•самобитенъ  чов-Ькъ,  не  само  че  самъ  е  създалъ  себе  си,  и  че 
НИК0В4У  не  дължи  своята  сила,  но  и  самъ  чувствува  своето 
достойнство  и  затова  и  държи  челото  си  тъй  недосЬгаемо 
високо.  И  когато  проучваме  сега,  какъ  стжпка  по  стжпка  се 


96  История  на  Априлското  възстание. 

развива  революционната  организация — какъ  постепенно  се 
издига  туй  мощно  здание,  ние  не  може  да  не  гледаме  на- 
пр-Ьд-Ь  си  и  тоя  гигантъ-архитектъ,  който  едновременно  се  из- 
дига пр^дъ  нашитЬ  очи,  расте  и  възвеличава  се  до  безсмъртие. 

Най-добриятъ  отъ  поетигЬ  на  по-новото  вр%ме,  Вазовъ» 
въ  „Подъ  игото"  —  най-популярниятъ  романъ  въ  нашата  ли- 
тература и  най-великата  работа  на  своя  майсторъ  —  опита  се 
да  възсъздаде  типа  на  силнигк  борци  отъ  миналото,  и  струва 
ми  се,  дори  засегна  и  чърти  изъ  живота  и  на  самия  великъ 
апостолъ,  но  той  ни  е  далъ  само  образи  на  баби.  НеговигЬ 
герои  треперятъ  пр-Ьдъ  безугледната  логика  на  простия,  но 
инакъ  бистрогледенъ  народъ,  който  е  въодушевенъ  и  герои- 
ченъ,  но  който  вижда  своето  безсилие  въ  пр^Ьдстоящата  же- 
стока и  неравна  борба,  а  затова  и  пр%вива  се  и  нам'Ьста  се 
И  обезличва,  защото  е  практиченъ  и  мждъръ.  Т-Ь  треперятъ 
пр-Ьдъ  бистрогледния  тозъ  народъ  и  въ  незавидното  поло- 
жение, което  сами  си  създава!  ъ,  тЬ  —  гЬзи  поетически  бун- 
товници на  гол-Ьмия  романъ,  създания  на  най-гол-Ьмия  ни 
поетъ  —  лъжатъ  дори  оня  народъ,  че  еж  агенти  на  Русия. 
Левски  това  не  е.  Тази  негова  чърта  тр-Ьба  хубаво  да  се  раз- 
бере  и  оц-Ьни,  защото  опр^д-Ьля  въ  гол-Ьма  степень  и  неза* 
висимитЬ  основи,  на  които  почива  и  самиятъ  революционенъ 
комитетъ. 

Несъмн-Ьно  е,  че  сжщинскиятъ  пр-Ьдметъ  на  настоящето 
наше  изсл-Ьдване  —  Априлското  възстание,  което  пламна  само 
три  години  сл^дъ  смъртьта  на  апостола  —  почива  непо- 
средствено върху  ония  основи,  които  самъ  Левски  положи. 
По-късно  ние  ще  се  спремъ  не  еднажъ  върху  тоя  фактъ  и  ще 
го  докажемъ  съ  ц-Ьлъ  редъ  данни.  Прочее,  за  да  знаемъ  до- 
бр-Ь  онова,  което  собствено  е  нашъ  пр-Ьдметъ,  длъжни  сме 
стжпка  по  стжпка  да  просл-Ьдимъ  и  туй,  което  гради  апосто- 
лътъ  самъ.  Така  само  ще  можемъ,  на  свое  м-Ьсто,  да  опр-ЬдЬ- 
лимъ,  кое  е  готово  дадено  и  кое  е  ново,  или  по-добр%,  така 
ще  оц-Ьнимъ,  ковлу  каква  заслуга  се  пада. 

Тр-Ьбва  грижливо  да  пр-Ьс^емъ  всички  ония  особености 
и  атрибути,  които  революционниятъ  комитетъ  още  отъ  самото- 
начало  на  своето  сжществуване  побира  въ  своята  целина  и 
които  сл  трайни.  И  както  казахме,  самото  здание  на  комитета 
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се  издига  тъй,  както  се  издига  и  личностьта  на  Левски.  И 
нека  читательтъ  не  се  удивлява,  че  говорейки  лично  за  апо- 
стола, ние  ще  разбираме  комитета  и  обратно;  като  говоримъ 
за  комитета,  ние  ще  очъртаваме  майстора  му. 

Заб-Ьл-Ьжително  е,  изначало,  какъ  Левски  самъ  оцр-Ьд^ля 
себе  си.  Посл-Ь,  интересно  е,  какъ  той,  като  съзнава  малко  по 
малко  своята  мощь,  захваща  да  диктува.  А  разбира  се,  като 
говоримъ  за  това,  какъ  Левски  диктува,  тр-Ьба  да  се  разбира 
съвсЬмъ  друго.  Тр-Ьба  да  си  припомнимъ  всичко,  що  разгле- 
дахме досега.  Ние  се    запознахме  съ  Тайния   комитетъ,  изу- 
чихме ролята  на  Раковски  и  на  четигЬ,   знаемъ  и   русофил- 
ския  комитетъ:  всичко  туй  расте  и  се  движи  на  другия  бр^Ъгъ 
на  Дунава.  Шумътъ,  който  тия  групи  дигатъ  около  себе  си, 
говори  на  св-Ьта   за  България.    Съ  една  дума,    св-Ьтътъ  знае 
за  България  само  по  онова,  що  се  говори  вънъ  отъ  нея,  или 
по-добр-Ь,  България  говори  съ  св-Ьта  само  вънъ    олъ  своигЬ 
пр^д-Ьли.    Ония    чети  и  комитети    ржководятъ    отъ  вънка  и 
диктуватъ  вжтр-Ь.  Сега,  при  Левски,  става  изеднажъ   друго: 
вжтр%шна  България  диктува  на  всичко,  що  е  вънъ  отъ  нея. 
Та,  просто  казано,   това  е  собствено  и   Левски,  и  едва 
ли  може  да  се  помисли  н-Ьщо  друго,    когато  е  дума*  за  него. 
Прочее,  нека  поразгледаме    по-отблизо  тоя    самобитенъ 
великанъ,  нека  се  позапознаемъ  лично  съ  него.  Както  се  каза, 
на  първъ  редъ    ще  видимъ,    какъ  той  самъ  опр-Ьд-Ьля    себе 
си,  а  посл-Ь  и  какъ  вече  диктува. 

Има  единъ  интересенъ  епизодъ  въ  всичката  оназъ  ве- 
лика епопея,  която  носи  името  на  апостола  —  епизодъ,  който 
посл%  зе  и  най-печаленъ  край:  доведе  гения  на  българската 
бунтовна  мисъль  до  вжжето. 

Това  е  случката  съ  Димитръ  Общи. 
Каравеловъ,  като  интелектуаленъ  глава  на  организацията, 
нам%рилъ  за  добр-Ь  да  изпрати  Димитръ  Общи,  единъ  отли- 
ченъ}авантюристъ,  за  вжтр-Ьшенъ  д-Ьецъ  или,  по-добр-Ь  казано, 
за  помощникъ  на  Левски.  То  е  било  въ  кр-Ьхкото  начало  на 
д-Ьлото.  Апостолътъ  поср-Ьща  новия  си  помощникъ  съ  пълно 
дов%рие  —  съ  такова,  каквото  е  той  за  винаги  питаялъ  къмъ 
своя  учитель,  къмъ  Каравелова.  Но  личи  си,  че  учитель  и 
ученикъ  не  знаятъ  още  добр%  ни  себе  си,  ни  единъ  другиго. 

■•*^п  ш  Ажржл.  пмпям.  7 
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,Съ  Димитръ  Общия  получихме  писмата  и  печатътъ" — изве- 
стява Левски  на  6  юлий  1871  писателя  за  пристигането  на 
авантюриста  —  и  талкосъ:  нищо  повече.  *) 

Но  Общи  скоро  наварява  такава  каша,  която  за  нищо 
не  е»  а  виновникъ  за  това  е  интелектуалниятъ  глава  на  органи- 
зацията, виновенъ  е  учительтъ.  Минало  се  вече  година,  Лев- 
ски билъ  въ  Букурещъ,  комитетътъ  се  оформилъ,  самъ  той, 
Левски,  казалъ,  че  Общи  не  е  чов-Ькъ  „за  тазъ  работа,  а  само 
да  го  водишъ  сл-Ьдъ  себе**,  но  няколко  „по  вишегласие", 
както  б-Ьд-Ьжи  самь  апостолътъ,  *)  не  приели  заб-Ьл-Ьжката 
му,  не  се  съгласили,  отхвърлили  предложението  му,  —  съ 
една  дума,  натрапили  му  Общи  съ  парламентарно  болшинство. 

Левски  кипи,  но  още  не  издава  себе  си.  Д.  Общи,  пише 
той  на  комитета,  ще  го  извадимъ  отъ  службата  му  (четете: 
ще  го  извадя)  поради  неспособностьта  му.  По  ония  м-Ьста, 
д%то  б^Ьше  отреденъ,  готови  съставени  частни  комитети  само 
да  ги  нагледва  и  подканя  въ  работигЬ  имъ  и  отъ  вр-Ьме  на 
вр%ме  да  дава  см-Ьтка,  то  изл-Ьзълъ  отъ  границата  си  и  спо- 
редъ  както  виждамъ,  по  естественния  му  характеръ,  хвал- 
би по-многото  лъжи,  пр-Ьдъ  съучастницигЬ  вече,  но  и  по 
кръчмит%  на  хората  говорилъ:  Ей  братия!  Купувайте  си  орж- 
жие,  че  знайте  ли,  лятоска  има  н%що!  Д.  Общи  отъ  нашигЬ 
страни  да  го  махнете,  защото  инакъ  не  сме  вече  въ  работа** 
—  т.  е.  инакъ  зарязвамъ  всичко.  *) 

Посл-Ь  вече  апостолътъ  поканилъ  за  с%тенъ  пжть  Общи 
да  пр-Ьдстави  сметка,  авантюристътъ  отказалъ.  *)  Вироглав - 
ството  и  неспособностьта  му  заб-Ьл-Ьзали  много  съучастници 
л  плачели  се  на  апостола.  „Всичкото  това,  казва  тоя  съ  су- 
рово достойнство,  произлиза,  че  той"  (авантюристътъ)  .не 
люже  да  оц-Ьни  като  какъ  тр-Ьба  да  се  почита  народната  ра- 
бота. При  всичкигЬ  тия  (обаче),  азъ  не  съмъ  му  казалъ  още 
-нищо,  а  викамъ  го  да  дойде  и  да  се  развиди  той  ли  е  крив>, 

<г-ь  80  ^р^а^а'''1Г^\;:^"^"**''  ^^-  \^''  -*-Р^"^  "?^  ^^^   ^^^ь    безъ  пари 
хжравимъ»':      '  ^^'^^  ^^"^  ^^^  ^*^  разбира  се    вече  какво    ще 
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или  търсятъ  извинение,  които  го  нападатъ,  търсятъ  причини 
да  не  еж  вече  въ  работа!" 

,Но  пъкъ  хората  (що  се  плачатъ)  —  раздумва  се  и  про- 
дължава той  —  еж  здрави  (т.  е.  заслужватъ  в-Ьра!)  и  по-пър- 
вит%  еж  по  ония  етрани;  помните  и  пр-Ьдетавительтъ  еъ  очи- 
лата какъ  говореше  за  него  (въ  заседанието  въ  Букурещъ 
пр%зъ  Май  1872)  сега,  ц-Ьнете  и  осжждайте:  азъ  ще  сжда 
най-посл-Ь". ')  По-накрай,  на  ежщото  м-Ьсто,  отрова:  „Но 
отсега,  ако  ще  върши  работа  (Общи),  ще  му  опр-Ьд-Ьля  и 
разноскигЬ,  епоредъ  както  виждамъ*. 

Тука  вече  силата  се  чувствува.  Туй  не  е  борба  съ  Общи, 
туй  е  борба  съ  Каравелова,  съ  външния  комитетъ  за  само- 
опр-Ьд-Ьление. 

И  свършва,  разтр-Ьсенъ,  но  издълбоко,  както  н-Ькоги  се 
тр'Ьсе  и  стихията  на  океана:  въ  сжщность  тя  е  спокойна, 
тази  стихия,  но  това  спокойствие  —  то  е  грозна  мощь.  »А 
кажете,  прибавя  заплашително  той,  и  на  Анастаса  (Хр.  По- 
повъ,  единъ  отъ  съюзницигЬ  на  Общия),  да  дойде  да  му 
дамъ  м-Ьстото  си". 

Но  неговото  м%сто  —  товарътъ,  който  самъ  той  добро- 
волно и  тъй  великодушно  носи,  не  е  за  всЬкиго  и  той  съзнава 
това.  Той  съзнава  товара  и  назовава  и  опр-Ьд^ля  го  дори  въ 
подробности.  „Нека  дойде  —  казва  той  на  ежщото  м%ств  —  да 
разполага  работигЬ  на  всичките  частни  комитети,  да  управ- 
лява всЬкидневнитЬ  имъ  криви  постжпки,  да  посреща  тай- 
нигЬ  пощи,  да  зема  и  дава  писменитЬ  имъ  отговори,  да  дава 
упълномощия  на  работницигЬ  епоредъ  способностьта  на  чо- 
века, да  намира  хора  за  тайна  полиция,  да  ги  нарежда  и  да 
се  споразум-Ьва  съ  нея  и  пр.  и  пр.,  съ  една  дума,  да  му  по- 
в^ра  канцеларията  си,  да  държи  дневника  на  тая  работа,  за- 
щото като  гледамъ,  че  всичката  ни  работа  упира  до  пари, 
пъкъ  н%ма,  та  не  бихъ  стоялъ  на  едно  м-Ьсто  ни  минута!  и 
деньтъ  и  нощьта  да  ми  еж  се  день  и  въ  късо  вр-Ьме  мога 
да  нам-Ьря  пари  безъ  печатъ  за  тая  работа.  Търся  такъвъ,  за 
да  му  пов-Ьра  горнигЬ,  пъкъ  азъ  да  падна  по  пешятъ  на  па- 
ригЬ.  Байо!  (Каравеловъ)  и  на  васъ.  (комитета)  казвамъ:  пр*- 


1)  К.  Цанковъ,  20. 
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поръчайте  ми  такъвъ  единъ,  да  даде  кефилигЬ  си  (поръчи- 
тели) и  да  остане  да  върши.  Но  ще  кажете:  ти  кого  си  далъ 
за  кефилъ!" 

Тукъ  вече  вълната  се  подема  гигантски  отъ  саь^ото  дъно 
на  пропастьта:  ,Ето  работата,  която  съмъ  я  довелъ  самичъкъ 
до  тукъ,  и  самичъкъ  искамъ  да  дамъ  см-Ьтка  за  доходитЬ  и 
разходигЬ  и  самичъкъ  показвамъ  какъ  тр-Ьба  да  се  върши» 
за  да  не  може  да  пропадне  парица  и  да  не  см-Ье  да  се  лъже!... 
Това  е  моятъ  кефилъ*.  *) 

Работата  е,  че  той  иска  поржчитель,  а  не  го  иска  комите- 
та. Иска  поржчитель,  за  да  вржчи  д-Ьлата,  които  еж  собствено 
негови,  и  които  той  никому  другиму  не  дължи. 

Но  Общи  нам-Ьрилъ  н-Ькои  съчувственици    въ  Орханий- 
ско.  *)  Интригата  се  разширила,   неприятни  писма    зачестили 
къмъ  Букурещъ.  Общи  захваналъ  да  се  хвали  на  л-Ьво  и  на 
д'Ьсно,  че   той  направо    съ  Каравелова  зема-дава,    а  другиго 
не  ще  да  знае,  и  отъ   тукъ  натъй  комитетскигЬ  д-Ьла   сами- 
чъкъ ще  поведе  по  своему.  Работата  завила  къмъ  лошъ  край. 
Тогава  Левски,  изваденъ  най-посл-Ь  отъ  търпение,  обръща 
опакото  на  листа:  „това,  което  се  е  случило  досега  (съ  Общия)» 
да  се  разправи,  пише  той  на  16  септемврий  1872,  па  вече  да 
не  слушате  глупци    и  да  не  пр-Ьпоржчвате  хора,   като  очигЬ. 
ви  на  всички  васъ  (членове  на,  комитета!)  равно    не  гледатъ. 
А  ти  Байо,  (Каравеловъ!)  и  сами  виждашъ,  че  досега  съ  гле- 
дане на  уста  (т.  е.  че  слушалъ  само  бъбривигЬ   уста  на  Об- 
щия!) не  си  позналъ  още  нищо  и  никого.   Това  да  си  го  ка- 
жемъ  въ    очи  не  е  срамота!  Така  правятъ  честнигЬ  хора.  За 
напр-Ьдъ  нед-Ьй  ми  пр-Ьпоржча  работникъ  така,  като  Д.  Общия. 
Па,  споредъ  думата,    която  съмъ  далъ  пр-Ьдъ  членовет*    на 
Централния  Комитетъ,  нгьмамъ  право  нито  да  земамъ,  нито 
за  да    дамъ    извънъ  българско,    безъ  знанието  на  пргьдседа^ 
телево,  както  и  другитгь  членове  нг  комитета  или  пълно^ 
мощнцци  (аподтоли  !)  като  менъ  нгьматъ  право  да  зематъ 
а  зоватъ  изъ  Българско  безъ  моето  знание!' 


1)  иПисма",  стр.  25. 
«)  мМиналото"  I,  159. 
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Прос1'о  и  ясно:  той  е  тосподарь  вжтр-Ь  въ  България  и 
не  иска  повече  да  му  се  бъркатъ.  И  въ  качество  на  такъвъ 
—  на  господарь  и  повелитель  вжтр-Ь — ето  какъ  ще  постжп- 
ва  за  напр-Ьдъ  съ  всички  ония,  които  комитета  си  позволи 
да  му  праща:  » който  не  е  чистъ,  убивамъ  го,  на  не  разбра- 
ния не  давамъ  му,  което  видя  че  не  е  за  него,  изпитвамь 
човгька  въ  работа  'и  така   го  п  ущамь  за  по-нататькъ' ! 

И  мотивът ъ  за  туй  запов-Ьдничество,  за  тоя  диктатор- 
ски  тонъ  не  е  суровата  сила,  не  е  съзнание  на  фактическо- 
то господство,  а  съзнанието,  че  е  правъ.  Една  жел-Ьзна  ло- 
гика стои  въ  основата,  и  той  дава  тази  логика  веднага,  за 
да  мотивира,  може  би,  и  за  да  не  бжде  и  пр-Ьтълкуванъ.  Из- 
разътъ  пакъ  е,  като  винаги,  простъ,  своеобразенъ  и  сърде- 
ченъ,  като  самиятъ  чов-Ькъ.  Ето  тоя  мотивъ:  „Ако  вие  ме  не  сте 
познали,  който  се  търкалямъ  десета  година  въ  тая  работа, 
то  за  другит*  сте  съвсЬмъ  излъгани,  т.  е.  не  че  ви  запо- 
в'Ьдвамъ,  ами  защото  вие  не  знаете  и  не  можете.**  ^) 

Въ  тая  правота  и  сърдечность,  и  посл-Ь,  че  е  тъй  спо- 
коенъ  и  простъ,  когато  забравя  горчевинигЬ,  които  му  еж 
нанесли,  и  удара,  който  самъ  нанася,  и  най-посл-Ь,  че  мисли 
само  тежката  отговорность  на  задачата,  съ  която  се  нагър- 
билъ  —  всичко  друго  не  вижда  или  не  иска  да  види:  ето 
въ  това  се  крие  сжщинското  величие  на  Левски.  Проучете 
кого  и  да  е  отъ  истински  великит*  хора,  и  ще  видите  пакъ 
сжщигЬ  качества,  пакъ  тая  сърдечность  и  простота  и  без- 
зав^тна  пр-Ьданность  къмъ  д-Ьлото. 


II. 

Нова  ера  въ  епохата  на  «комитигЬ*:  комитетъ  поср^дъ  народа.  Цен- 
търътъ  на  тяжестьта  е  вече  отсам  ь  Дунава.  Новъ  хоризонтъ.  Принципътъ  за 
независими  действия.  Разлика  между  идеитЬ  на  Каравслова  и  Левски.  Прак- 
тичните н  широки  възгледи  на  посл-Ьдния. 

Отъ  1866  до  1872  само  еж  петь  или  шесть  години,  само 
петь  години,  откакъ  въ  Букурещъ  оръвъ  пжть  прозвуча  име- 
то на  комитета  и  разтресе  духовегЬ,  ала  ето  че  работигЬ  еж 


1)    ^Писма"  стр.  «7. 
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вече  коренно  измЪнени:  центърътъ  на  тежестьта  не  е  ве- 
че въ  Букурещъ  или  въ  Б^лградъ,  не  е  вънъ  отъ  пр-Ьд-Ь- 
лигЬ  на  България,  но  вжтрЪ  въ  нейнигЬ  граници. 

Това  е  вториятъ  периодъ  въ  епохата  на  „комитигЬ*,  а 
то  е  периодъ  на  комитета  поср%дъ  самия  народъ. 

Най-сжществена  чърта  въ  този  новъ  периодъ  е,  разби- 
ра се,  туй,  д-Ьто  силата  е  вече  въ  ржц-ЬгЬ  на  вжтр-Ьшнит^. 
Ние  може  да  се  ув-Ьримъ  въ  това  съ  данни.  Още  на  10  май 
1870,  Левски  пише  спокойно  и  просто,  както  прилича  на  една 
д-Ьйствителна  сила:  „Ако  намъ  ни  не  уйдисва  (т.  е.  ако  ние, 
въ  България,  не  сме  готови),  вий  (външнигЬ)  нищо  не  може- 
те направи  *'.1) 

Но  при  туй  ново  отношение  на  силигЬ  —  вжтр-Ьшни 
и  вънкашни, — д-Ьто  вжтр-ЬшнигЬ  диктуватъ,  възниква  едно 
ново  гледище,  печели  се  новъ  хоризонтъ,  което  е  най-важ- 
ниятъ  придобивъ  на  вр-Ьмето.  Работата  е  тукъ,  че  вжтр-Ьшната 
организация  не  само  е  самостоятелна,  сама  за  себе  си  и  за 
своигЬ  д%ла,  но  тя  представлява  България,  а  България 
требва  сжщо  да  е  самостоятелна  въ  своит^  начинания  и 
идеали  и  сама  тр-Ьбва  да  р-Ьшава  своята  сждба,  особно 
когато  намисли  да  възстане. 

А  ето  още  единъ  куриозъ. 

Не  е  само  идеята  на  Каравелова  за  балкански  съюзъ, 
но  стжпка  напр-Ьдъ:  България  не  тр-Ьба  да  възстане,  ко- 
гато другит-Ь  й  кажатъ  да  направи  това;  но  тя  тр-Ьба  да 
чака  и,  когато  другит^  се  заловятъ  за  гуша  съ  Турция,  само 
тогава,  и  то  ако  е  готова,  нека  да  използува  момента.  „Стига 
сме  се  лъгали,'  казва  Левски. 

И  наистина,  он-Ьзи  думи,  които  току-що  посочихъ:  „ако 
намъ  (въ  вжтр-Ьшностьта)  не  уйдисва,  вий  нищо  не  можете 
направи",  еж  придружени  и  съ  енергичния  изразъ:  „има 
вр-Ьме  да  се  гледатъ  работигЬ  за  пр-Ьзъ  Сърбия,  само  да  ви- 
димъ,  какъ  ще  докараме  ние  отъ  тукъ  вр-Ьмето".»)  Мисъл ь- 
та  е  ясна:  н-Ьма  да  ни  подбутнатъ  чужди  сили  да  възстанемъ, 
а  ние  ще  ^ъзстанемъ,  само  когато  бждемъ  сами  готови. 


1)  ^исма"  стр.  12. 

2)  ДЬ1(1. 
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Тази  идея  на  самостоятелность  е  изразена  и  на  друго 
м-Ьсто  и  съ  по-гол-Ьма  енергия.  «Ц^льта  ни  въ  Българско  е 
братство!" — пише  Левски  въ  едно  писмо  отъ  25  юлий  1872  и 
развива  сжщигЬ  идеи,  които  въ  наши  дни  правятъ  честь  и  на 
Македонската  влтр-Ьшна  организация:  братство  между  наро- 
дигЬ  и  вражда  къмъ  всЬка  национал истична  агитация!  ,Съ 
сЬкиго,  безъ  да  гледаме  на  в-Ьра  и  народность,  пише  той, 
ржката  си  подаваме  сЬкиму,  който  желае  да  пролива  кръвь  съ 
насъ  заедно  за  животъ  и  свобода  чов-Ьшка.  Тукъ  думата  ми  е 
за  нашигЬ  братя  сърби,  които  така  сжщо  изпов-Ьдатъ  сво- 
бода или  смърть.  И  ето  вр-Ьмето  да  покажатъ  д-Ьйствително, 
че  тия  еж  сърби  и  братя  на  българит*.  Ако  ли  не  (ако  сър- 
бигЬ  не  ни  помогнатъ)  то,  ще  търсимъ  на  друго  м-Ьсто.  Ако 
ли  отъ  нийдгь  нгьма  помощь  за  българина,  то  работата 
си  ни  е  пакъ  работа'.^)  И  още  на  друго  м-Ьсто:  ^С-Ькиму  еж 
изв-Ьстни  отъ  1862  до  1868  т^хнигЬ  (сърбски)  пр-Ьчки  на 
насъ,  затова  тр-Ьбва  да  бждемъ  пр-Ьдосторожни  въ  всичко, 
като  имаме  за  огледало  и  прим-Ьри  доста".*) 

Разбира  се,  ц-Ьлиятъ  този  походъ  пр-Ьди  всичко  е  обица 
на  ухото  на  Каравелова,  а  споредъ  него  и  на  ц-Ьлия  рево- 
люционенъ  комитетъ  въ  Букурещъ,  който  води  сърбофил- 
ска  политика. 

И  ето  още  единъ  случай. 

Комитскит*  хора  въ  Влашко,  повечето  отвл-Ьчени  ми- 
слители като  Каравеловъ,  събрали  се  и  р-Ьшили  помежду  си, 
да  пратятъ  вече  хора  до  сърбското  правителство,  та  „въедно 
вр^ме  и  сърбит-Ь,  и  ние,  кой  съ  какво  може,  да  избиемъ  го- 
сподаря си,  който  ни  е  заялъ  и  иска  му  се  да  ни  дояде  съ  жени, 
съ  д^ца  и  съ  сичкия  ни  имотъ."  ОтвлеченитЬ  мислители 
намерили,  именно,  че  е  часътъ  ударилъ  за  работа,  и  бързатъ. 
„Братя,  размислете  се  пакъ  хубаво",  пише  Левски:  , доста 
сме  се  лъгали  отъ  хората,  па  и  отъ  помежду  нази  си  и  отла- 
гали отъ  година  на  година.  Сега  сме  се  заловили  както  тр-Ьб- 
ва на  работа  ...  Но  чакъ  тогава,  когато  съберемъ  и  чети- 
ригЬ    краища  на  България  въ   едно  и  направимъ  прописътъ 


1)  Писма  19. 

2)  ша. 
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си,  та  да  видимъ,  какво  имаме  пр^дъ  нази,  че  тогава  за  хора 
да  пратимъ  въ  Сърбия:  па  ако  тия  не  щатъ,  то  насъ  нпкна 
кой  да  запре"*}) 

Ала  най-релефно  изпжква  практичното  и  независимо 
гледище  на  Левски  въ  едно  неиздадено  писмо  изъ  сливнен- 
ската  архива.  Есеньта  1872,  когато  хванаха  Общи  и  д-Ьлото 
гроз-Ьше  съвършено  да  се  разруши,  Каравеловъ  настоятелно 
поискалъ  възстание,  а  Левски  отговаря:  „Помощьта  на  Сър- 
бия и  Черна-Гора  ние  разбираме  само  тогазъ,  когато  еж  впле- 
тени гЬ  въ  бой  съ  неприятеля."  Съ  други  думи:  тъй  като 
сега  тЬ  не  се  биятъ,  то  и  ние  н^ма  да  възстанемъ. 

Че  тукъ  има  една  еволюция  въ  развитието  на  въз- 
таническит*  идеи  и  единъ  по-практиченъ  и  широкъ  хори- 
зонтъ  за  д-Ьйствие — това  лесно  всЬкой  разбира.  Отъ  руски- 
те волентири  въ  1854  и  сърбскигЬ  въ  1862,  въ  които  свобо- 
долюбцигЬ — синове  на  България — не  еж  друго  осв-Ьнъ  състав- 
ена часть  на  чужди  армии;  отъ  влашкия  комитетъ  въ  1866  и 
сърбско-българския  договоръ  въ  1867,  д-Ьто  нашиятъ  коми- 
тетъ пакъ  6'Ьше  колело  на  чужда  ось,  и  дори  отъ  замамчи- 
вата  балканска  федерация  на  Каравелова — федерация,  която 
е  с6  пакъ  сърбска  мечта  за  хегемония,  защото  пр-Ьдвижда 
сърбския  князъ  за  югославянски  господарь — отъ  всичко  туй, 
до  поменатит-Ь  идеи  на  Левски  има  една  гигантска  стжпка 
напр^дъ. 

Печалното  развитие  на  събитията  и  пр'ЬдателстБОто  мах- 
наха скоро  този  гранитенъ  апостолъ  отъ  сцената  и  не  дадоха 
му  да  осжществи  своигЬ  широки  планове.  По-къснигЬ  апос- 
толи не  постигнаха  неговия  практиченъ  гений;  възстанията, 
които  сл'Ьдватъ  въ  близки  години  и  които  ще  изучваме  спе- 
циално, еж  имали,  както  ще  видимъ,  само  по-близка,  а  може 
би  и  случайна  ц%ль. 


1)  „Писма^  12. 
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III. 

Организационното  д1Ьло  на  Лезски.  Сждбоносниятъ  въпросъ  за  пари. 
^П.чать  на  привременното  правителство.*  Поканите лно-заплашител но  писмо, 
Начало  на  революционния  тероръ  въ  България. 

Нека  разгледаме  сега  посл-Ьдователно  всичко,  що  Лев- 
ч:ки  върши  за  уякчаване  на  революционната  организация,  и 
всички  по-заб-Ьл-Ьжителни  случки,  що  съставляватъ  нейната 
история. 

Първата  главна  грижа  на  апостола  б-Ьше  да  образува 
приятелски  гн-Ьзда,  да  достави  пушки,  за  да  въоржжи  хората, 
и  да  събере  пари, — пакъ  за  пушки  и  за  разноски  по  градежа 
на  новата  организация.  „Нека  се  сберемъ  и  съ  пари,  че  то- 
гава видя  щемъ  какво  ще  работимъ"*,  казва  той:  „паригЬ  еж 
водитель  на  всичко;  тогава  знаемь  и  за  какво  да  приказваме". 0 

Д-Ьйствително,  пари  мжчно  се  събирали  —  богатигЬ 
хора  не  се  въодушевлявали  отъ  възстанически  идеи,  а  пуш- 
ки не  6'Ьше  възможно,  разбира  се,  да  се  доставятъ  безъ 
•средства.  „Работата  ни  за  сега  въ  Българско  е  тая,  пише 
Левски  на  5  февруарий  1871  г.:  да  търсимъ  средство  да  си  ку- 
пимъ  отъ  ио-чистото  оржжие — пушки  до  четири — петь  хиляди. 
А  отд-Ь  и  какъ  ще  ги  пр-Ьнесемъ,  това  ни  е  май  мжчничко. 
Но  добъръ  е  Господъ,    веднажъ  да  се  сдобиемъ  съ  пари**.*) 

ПаригЬ  еж  единъ  сждбоносенъ  въпросъ  за  организаци- 
ята. Оть  началото  има  недов-Ьрие,  защото  липсва  отчетность, 
и  апостолътъ  се  грижи  да  уреди  въпроса.  Отчетность  и  ор- 
ганизация, наистина,  се  уреждатъ  и  то  достатъчно  и  въ  скоро 
вр-Ьме,  но  и  това  пакъ  не  помага.  Въпросътъ  за  пари  и  пуш- 
ки виси  и  докрай  като  Дамокловъ  мечъ  надъ  главит*  на 
българскигЬ  отечестволюбци :  пари  н-Ьма. 

Още  на  5  февруарий  Левски  пише  да  наредятъ  печата 
на  „Привременното  правителство  въ  България"  —  под  ь  кой- 
то видъ  провизорно  планираниятъ  въ  Букорещъ  централенъ 
революционенъ  комитеть  се  пр-Ьдставлява  сь  д-Ьйствията  си 
въ  вжтр'Ьшностьта.  Този  печатъ  тр-Ьбва  да  е  гол-Ьмъ  „колкото 
•единъ  бешликъ,  вь  средата  левче  сь  корона,  а  наоколо  над- 


1)  „Писма''  стр.   10. 

2)  ^^Писма^  8. 
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писъ:  „Привр-Ьменно  Българско  Правителство  въ  България." *> 
Почти  въ  сжщото  вр-Ьме  апостолътъ  настоява  да  се  напеча^ 
татъ  по-скоро  въ  Букурещъ  и  да  му  се  пратятъ  въ  Бълга- 
рия квитанции.  На  10  май  той  все  още  настоява  за  печата, 
който  не  е  полученъ:  „Дано  прибързате,  пише  той,  съ  печа- 
та да  го  изпратите,  защото  безъ  него  работигЬ  ми  остан- 
ватъ  назадъ,  сжщо  и  пари  нгьма  безъ  него:  на  кжд-Ьто  и  да 
отида,  думигЬ  ми  еж  тъмни,  като  не  до  тамъ  вероятни 
безъ  него.*) 

Левски  настоява,  щото  заедно  съ  квитанциите  въ 
еднакво  число  да  се  напечататъ  и  „ония  книги".  Когато- 
въ  края  на  1870  или  началото  на  1871  билъ  при  Каравеловъ. 
и  тамъ  се  турила  основата  на  Централния  революционенъ 
комитетъ,  а  зело  се  р'Ьшение  и  за  „Привр-Ьменното  прави- 
телство", апостолътъ  докладвалъ  за  трудностигЬ,  които  се 
ср'Ьщатъ  при  събирането  на  пари.  Било  ч§  хората  не  дове- 
рявали, защото  организацията  не  се  ползувала  още  съ  дос- 
татъченъ  авторитетъ  въ  широкигЬ  кржгове,  но  още  и  мно- 
зина богаташи,  консервативни  и  скж.перници  по  натура,  отказ- 
вали просто  да  жертвуватъ.  Тогава  се  зело  р-Ьшение  и  редакти- 
рали едно  заканително-заплашително  писмо.  Въ  началото  на 
1871  г.  апостолътъ  е  вече  въ  България,  нав-Ьрно  съ  туй 
заплашително  писмо  въ  ржка,  но  едвамъ  тукъ  сега  практич- 
но се  догажда,  че,  „ония  книги",  т.  е.  писмото  не  тр-Ьбва  да 
бжде  въ  ограничено  количество  като  прокламацията,  но  да 
се  напечати  въ  еднакво  число  екземпляри  съ  квитанциигЬ, 
защото  всЬка  квитанция  тр-Ьбва  да  се  пр-Ьдшествува  съ  по- 
кана, т.  е.  съ  писмо.  „Нали  така  казва  указията  оть  привре- 
менното ни  правителство,  разяснява  Левски,  че  кой  кол- 
кото жертвува,  ще  му  се  даде  билетъ  печатанъ  срещу  даде- 
ните му  пари  и  единъ  знакъ  отъ  привременното  ни  прави- 
телство? За  това,  колкото  еж  ония  листове,  толкова  треба  да 
бждатъ  и  печатни  билети".") 

На  20  юний  той  известява,  че  е  намерилъ  вече  въ 
Тракия  „единъ  листъ  отъ  печатаните    писма",  изпратенъ   по» 


1)     Писмо,*  8. 

2    Ш(1,  18. 

8)  Писмо  отъ  И  априлъ  1871  г 
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околни    пжтйща  и  безъ  негово    известие  отъ  Букурещъ,    за 
което  се  сърди.  *) 

РазпискигЬ  еж  били,  нав-Ьрно,  получени,  защото  апос-- 
толътъ  не  споменува  вече  за  гЬхъ,  и  всичко  бързало  да  вл-Ь- 
зе  въ  своя  редъ,  но  паригЬ  пакъ  още  даватъ  мжка. 

Получаването  на  печатъ  и  квитанции  донася  на  апос- 
тола нови  надежди,  нова  енергия  за  по-усп-Ьшна  работа.  ^За 
пр-Ьнасяне  на  писмата  ни  чов-Ькъ  (поща!)— пише  той  отъ  онова, 
вр^ме — ще  наредимъ,  като  се  сдобиемъ  съ  пари,  и  то  мо- 
же твърд*  скоро  да  се  нареди;  и  друго  и  друго  (ще  наре- 
димъ). Досега  мжчно  ми  б^ше  за  всичко,  защото  с6  паригЬ. 
ми  еж  пр-Ьчили;  отъ  днесъ  оставямъ  другит*  работи  малко 
слабо,  та  ще  обърна  внимание  за  пари.  Мжчно?  Но  шьма 
какво  да  се  прави.  »Я  кирава  (печалба),  я  морава  (смърть) 
ще  бжде".^) 

Посл-ЬднигЬ  думи,  естествено,  еж  вече  сигналъ  за  те- 
роръ.  Терорът  ь  билъ  приетъ  по  принципъ  и  туренъ  въ 
изпълнение.  Първоначалното  р'Ьшение  за  него,  както  вече  се 
догаждаме,  пада  въ  Букурещъ.  Когато  се  редактирало  тамъ. 
въпросното  поканително  писмо,  н-Ьмали  пр-Ьдвидъ  само  по- 
кана или  дори  заплашване,  но  и  систематически  упражнени 
насилия,  за  да  извадятъ  пари.  Ето  защо  и  това  писмо  требва 
да  приемемъ  като  сжщчнски  родоначалник  ь  на  терора  въ. 
България. 

Но  ето  и  самото  писмо:  то  е  едно  отъ  най-знаменател- 
нигЬ  документи,  който  ни  илюстрира  първигЬ  още   несигур- 
ни стжпки  на  революциойния  комитетъ.  Съчинено  тр-Ьбва  да 
е  отъ  Каравелова.    ,Привр'Ьменното    правителство*,    което  е 
подписано  като  авторъ  на  писмото,  ще  да  е  сжщо  плодъ  на 
една  богата  фантазия:  задь  тия  заплашителни  листове,  които- 
говорятъ  за  народно  отмъщение,  това    правителство,    тайно, 
неизв-Ьстно  и  силно,  може  би,  требва  жестоко  да  смушка  духа? 
на  незаконно    и    тайно  тероризиранигЬ    в^рноподани    данъ- 
коплатци на  султана.  Писмото  гласи: 
.Господине  .    .    .    .  ! 
Въ  .    .    .    . 


1)  ^Писма  .  Стр.   15. 

2)  1Ь|а. 
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Вс%ки  въобще  българинъ  иска  днесъ  своето  добро  и  желае 
да  са  освободи  отъ  агарянското  робство,  следователно  и  Вие,  ако 
сте  само  българинъ  и  честитъ  чов^къ  и  ако  желаете  доброто  на 
•отечеството  си,  требва  да  се  предадете  съ  всичкото  си  сърдце  и 
душа  на  народното  д*ло,  и  да  покажете,  че  сте  достоенъ  синъ  на 
България  и  свободолюбивъ  чов*къ.  Повтаряме,  ако  сте  Вие  родолю- 
бецъ,  християнинъ  и  мжжъ,  то  тр'кбва  да  непълните  лолеказаните 
наши,  и  на  снчка  България,  желания;  а  ако  ли  не,  то  честнит%  и 
родолюбивите  българи  ще  да  Ви  прокълнатъ,  и  твърди  скоро  ще 
да  Ви  испроводатъ  при  ....  Сещате  се.  Предател игк,  чорбад- 
жиите, изедницигк  и  турскит%  подлизурки  ще  да  висятъ  на  едно 
дърво  съ  нашити  неприятели,  — страшно  ще  бжде  народното  отмъ- 
щение. Който  днесъ  не  желае  да  бжде  свободень,  той  не  е  бъл- 
гаринъ и  не  е  чов^къ!  И  така,  Вие  сте  свободни  да  изберете  за 
себе  си  пжть  и  да  вървите  по  него,  т.  е.  или  съ  назе  и  съ  наро- 
дътъ,  или  съ  турскигЬ  джелати  и  кървопийцн.  Побързайте  да  за- 
пишите  името  си  на  страниците  исторически  съ  златни  или  съ  черни 
думи,  и  постарайте  се  да  явите  по-скоро:  черно  робство  ли  искате 
или  златна  свобода. 

Нашите  желания  еж  Вамъ  известни,  но  ние  пакъ  требва  да  Ви 
ги  повторимъ.  Ние  желаемъ  да  се  освободимъ  изъ  подъ  турското 
иго  и  да  бждемъ  хора.  Пригответе  се  и  Вие  и  очаквайте  оная  ми- 
нута, която  ще  твърде  скоро  да  удари.  Но  за  да  извършимъ  това 
велико  дело,  намъ  еж  потребни  две  неща:  хора  и  пари.  Хора  ние 
имаме,  а  пари  немаме;  но  съ  Божията  помощь  Ц1е  да  наидемъ  твър- 
де скоро  и  техъ.  Нашиятъ  главни  народни  комитетъ  е  избралъ 
насъ  да  съберемъ  потребните  за  нашето  освобождение  пари,  и  ние 
ще  да  ги  съберемъ.  А  отъ  где?  —  Ние  ще  да  ги  съберемъ  отъ 
тамъ,  отъ  гдето  еж  ги  събирале  и  другит1>  народности,  т.  е.  отъ 
самиятъ  народъ.  И  така,  ние  предлагаме  и  Вамъ  да  пожертвовате 
веднъжъ  за  всекога  щото  можете  и  колкото  можете.  Всекиму  изъ 
Васъ  ще  бжде  даденъ  билетъ  отъ  българското  привргьменно 
правителство;  а  това  правителство  ще  да  отговаря  за  дадената 
му  сума  предъ  народътъ,  т.  е.  предъ  българскиятъ  народни  реву- 
люционни  комитетъ,  който  така  сжщо  ще  да  отговаря  предъ 
бждещето  Българско  свободно  правителство.  Привременното  бъл- 
гарско правителство  ще  да  държи  подробни  сметки  отъ  дека  кол- 
ко е  вземало,  дека  ги  е  употребило,  колко  българе  еж  погинале, 
какъ  еж  погинале  и  пр.  и  пр.  Щастливи  еж  ония  наши  народо- 
любци,  които  повдигнатъ  ржка  за  своята  свобода.  —  Техните 
имена  ще  да  се  славятъ  вкчно;  а  страшливите,  изедниците  и 
хладнокръвните  и1е  бждатъ  проклети  во  веки  вековъ.  Който  е 
•българинъ,  когото  е  българка  родила,  и  който  не  иска  да  бжде 
турски  робъ,    той  тр^ба   да  жертвува  сичко,    за  да  може  да  добие 
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много.  „Да  продадеме  имането  си,  да  заложиме  жените  си  и  децата 
си,  и  да  откупиме  отечеството  си*,  р^кълъ  Мининъ. 

Господине!  Ние  искаме  да  Ви  кажемъ  много,  но.^а  сега  стига 
и  толкова,  —  отъ  Васъ  самит*  зависи  да  притурите  това,  щото  ние 
не  сме  исказале. 

Вамъ  ще  да  се  покаже  чудно  нашето  предложение,  защото  т6 
ще  да  дойде  до  Васъ  ненадейно;  но  за  чудене  вр*ме  не  остава,  — 
историята  насъ  не  ще  да  чака  да  се  чудимъ.  Всичкото  това  Вие 
требва  да  държите  тайно,  —  и  ВашигЬ  най-ближни  приятели  не  тр%ба 
нищо  да  знаятъ.  Вие  тр%ба  да  отговаряте  сами  за  себе  си.  Гледайте 
да  не  кажете  посл-Ь:  ,азъ  искамъ  да  помогна,  но  нямаше  отъ  д-Ь  да 
се  науча  навярно,  кому  да  дамъ  и  какъ  да  дамъ**.  Ние  имаме  хора 
на  всЬкад-Ь,  и  познаваме  всЬкиго  изъ  Васъ,  познаваме  състоянието 
Ви  и  даже  духътъ  Ви,  следователно,  ние  ще  да  нам^риме  възмож- 
ностьта  да  Ви  явиме  ....  Но  вие  може  да  кажете:  „нямаме  пари". 
„ВземегЬ  назаемъ,  продайте  стока,  заложет%  климата  си,  и  дайгЬ 
първиятъ  съ  длъгъ  на  отечеството,  на  свободата  и  на  Бога. 
Който  помогне  съ  щото  и  да  е,  той  ще  да  има  отъ  насъ,, 
осв%нъ  гор-Ьказаниятъ  билетъ,  единъ  знакъ,  а  тоя  знакъ  ще  бжде 
неговото  спасение.  Когато  нашит*  юнаци  застанатъ  подъ  байрякъ,  (а 
това  ще  да  бжде  твърде  скоро),  то  тежко  томува,  който  имъ  не  по- 
каже билетътъ  и  знакътъ  си !  Който  не  приеме  участие  въ  нашето 
народно  движение,  той  ще  да  се  счита  за  пр^датель  и  неприятель. 
на  народътъ  ни,  и  ще  да  се  разплати  за  граховете  си;  а  фамилията 
му  и1е  бжде  укорена  пр-Ьдъ  св^тътъ.  Повтаряме,  ако  дадете  добро- 
волно П10Т0  сте  длжжни  да  дадете,  то  ще  бждете  честити,  и,  заед- 
но съ  Вашето  домочадие,  ще  бждете  подъ  нашата  защита 
чакъ  до  онзи  день  ....  А  ако  постжпите  съ  насъ  варварски, 
т.  е.  ако  предадете  писмото  ни,  или  чов*кътъ  ни,  когото  Ви  пра- 
щаме да  се  разберете;  ако  изнесете  навънъ  нашит*  желания  и  ги 
разкажете  на  н*кои  наши  български  изроди,  или  ако  търсите  при- 
чина, за  да  не  дадете  това,  пюто  искатъ  отъ  Васъ,  съ  една  дума, 
ако  злоупотребите  нашето  доверие,  то  страшно  ще  да  Ви  се  отмъс- 
ти. Вземете  си  на  умътъ,  че  ония  млкже,  които  стоитъ  като  глава- 
тари въ  народното  движение  и  които  съставляватъ  временното  пра- 
вителство, не  се  боятъ  вече  отъ  никого,  и  р^шиле  еж  да  вървятъ 
напредъ,  безь  да  се  обърщатъ  назадъ.  Ние  се  не  боиме  вече  нито 
отъ  турското  беззаконие,  нито  отъ  турските  мекерета!  Всичките 
турски  мжки,  бесилници,  пращания  въ  Деаръ-бекиръ  и  пр.  еж  предъ 
окото  на  българските  юнаци  нищо.  Всеки  юнакъ  има  своето  пред- 
начъртание  въ  главата  си;  а  народниятъ  комитетъ  и  привременното 
правителство  ще  да  предварятъ  всеко  зло  и  ще  да  награждаватъ  все- 
ко  добро.  На  нашето  чело  е  написано:  ,, чиста  свобода  или  юнашка 
смърть*. 
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Решавайте  се    сега  по-скоро   да  ни  кажите  «съ    назг  ли  сте"* 
«ли  „противъ  насъ*,  заиюто  хил-^ди  юнаци  очаквагь  отговорътъ  Ви. 

^?;  1871  г.  Мартъ  10  (подпнсано): 

(пвптъ):  I  ОТ.Д    от^  к    р    ц    1^ 

-Привременното  правителство  ^т 

1  отд.  отъ  Б.  Р.  Ц.  К.  Привременното  правителство 

въ  България  **  въ  България 

Левски  упражнява  терора  съ  пълното  съзнание  на  жрецъ, 
който  дига  ножъ,  за  да  принесе  една  богоугодна  жертва.  Об- 
стоятелствата обаче  скоро  показаха,  че  тази  м-Ьрка  е  твърд-Ь 
рискована  или  поне  изисква  хора  само  тъй  в-Ьрни  и  сигурни, 
както  е  Левски.  Въ  ржц-Ьт-Ь  на  единъ  Общи,  който,  като  начал- 
никъ  на  тайната  полиция,  б-Ьше  и  главенъ  лостъ  на  терора, 
посл-Ьдниятъ  скоро  се  пр'Ьвърща  въ  разбойническо  предприя- 
тие: авантюристътъ  образувалъ  на  своя  глава  чета,  хван^лъ 
пжтищата  и  горигЬ  и  не  искалъ  вече  никому  см-Ьтка  да  дава.^) 
По  тоя  начинъ,  терорътъ  не  закъсн-Ь  да  костува  и  живота 
на  Левски,  а  сл-Ьдъ  като  гроз-Ьше  да  разруши  и  ц%лия  ко- 
митетъ  отъ  основигЬ,  скоро  изгуби  и  своята  слава. 

Каравеловъ  е  билъ  самъ  приятель  на  терора;  въ  име 
на  терора  той  е  съчинилъ  заплашителното  писмо  и  пакъ 
въ  негово  име  поддържаше  Общия  противъ  всички  оплаква- 
ния и  доста  настойчиво.  Помимо  това,  обаче,  славата  на  те- 
рора падна.  Терорътъ  си  отиде,  като  отнесе  съ  себе  си 
„своя  жрецъ — Общи,"  а  този  подло  отвл-Ьче  по  своит*  стжпки 
•една  скжпа  жертва — предаде  Левски. 


IV. 

Въпроси  отъ  чисто  практическо    естество.    Мжчнотии  за  въоръжение. 
Липса  на  военни  ръководители.   Пр^Ьдложението  на  Левски  да  се  приематъ 
ученици  въ  военното  училище  въ  Б-клградъ.  ТъмнигЬ  прччини    за  противо- 
действие отвънъ.  Нови  политически  условия  на  Балканит-Ь  сл-Ьдъ  1866.  Не- 
^радостни  перспективи. 

Средствата,  които   б-Ьха  събрани  по    доброволенъ   или 

принудителенъ  начинъ,  отговаряха  главно  на  практическа га 

трижа — да  се  въоржжатъ  хората.  Хора  имало  много,  но  пуш- 


1)  .Миналото*  I,  105— по. 
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ки  било  мжчно  да  се  купятъ  и  мжчно  се  пр-Ьнасяли  въ  Бъл- 
гария. Редъ  писма  на  апостола  засЬгатъ  този  важенъ  пр-Ьд- 
метъ.  „Така  го  кроя,  пише  той  пр-Ьзъ  юний  1871,  паригЬда 
имаме  готови  на  15  августъ,  та  на  15  септемврий  да  купимъ 
оржжие  .  .  .  Съ  сто  хиляди  пушки  можемъ  да  се  снабдимъ, 
ако  смевъ  състояние**  .  .  .  Пушки  имало  въ  Одеса*),  но  съ- 
вЪтва  да  се  пише  на  одеския  комитетъ  да  ги  не  м-Ьсти  още 
никжд-Ь  и  да  чака,  дод-Ьто  се  нареди  пжтя  пр-Ьзъ  Сърбия. 
Най-посл-Ь  пр-Ьнасянето  било  осигурено,  м-Ьсто  нам-Ьрили  и 
най-посл-Ь  и  хора  имало,  които  ще  пр-Ьнесатъ  оржжието  „съ 
юмайсторосанъ  способъ,**  но  искането  е  пакъ  ограничено, 
види  се,  средствата  пакъ  били  кжси.  «Виште,  пише  Левски: 
■ако  се  намиратъ  родолюбиви  богати  и  да  направятъ  тая  за- 
ч^луга  на  отечеството  ни:  да  поржчатъ  отъ  най-добрата  систе- 
ма 500  длъги,  като  по-напр^дъ  се  изпитатъ  на  сЬки  десеть 
-една**.*) — Отъ  стохиляди  на  петстотинъ! 

А  не  само  пушки  требвало,  но  и  военни  ръководители, 
които  сжщо  липсватъ.  Чбв-Ькътъ,  който  отъ  нищо  създаде 
всичко,  виждалъ  и  на  всички  страни.  Той  търси  своигЬ 
другари  отъ  легиона  по  всички  части  на  св-Ьта,  гд-Ьто  се 
биха  намирали  гЬ.  „Ще  ни  тр-Ьбатъ,  пише  той,  хора,  които 
да  познаватъ  що  год-Ь  военната  тактика,  ще  нам^римъ  вое- 
води,  но  не  учени,  а  юнаци  за  извънъ  градовете,  като  за 
по  планини,  друмища  и  села  и  пр.,  а  за  въ  градовегЬ  тр^- 
■батъ  по-ученички — що-год*  да  познаватъ  военната  тактика  и 
дисциплина;  да  знае  кои  улици  да  затвори  и  кои  да  отвори, 
кои  и  какви  кжщи  требва  да  осигури  за  профилование,  каква 
форма  да  даде  на  шанца,  който  ще  забикаля  града,  споредъ 
м^стоположенито  му,  ако  има  р-Ьки,  блата,  гори,  шумести 
м-Ьста?  С6  тр-Ьба  да  знае  ср^щу  горнигЬ  какъ  да  се  разпо- 
ложи. Таквисъ  младежи  имаме,  които  познаватъ  отчасти,  д^то 
сме  учили  заедно  съ  гЬхъ  въ  Сърбия.  А  всичкит^  искатъ 
ли  да  мратъ  за  Българско?  То  не  можа  да  кажа.  Това  е 
ваша  длъжность  (на  комитета!)  да  се  поразходите  баръ  съ 
иисма  изъ   Влашко  и  ще  ги   нам-Ьрите    всичкигЬ,  щото  има, 


1)  .Писма*  сф.  10. 
«)  .Писма/    18. 
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та  не  знаятъ  какво  се  работи  въ  Българско".')  А  на  друго» 
м-Ьсто  пр-Ьдлага  да  се  отвори  нова  легия  въ  Б-Ьлградъ,  «сама 
подъ  други  условия",  отколкото  въ  1867,  прибавя  той,  като, 
види  се,  не  иска  да  мисли  за  оня  легионъ — сбирщина  отъ. 
грамотни  и  неграмотни  и  всякакви  тъмни  хора.*)  Мисъл ьта 
му  е  друга.  „Ние  се  нуждаемъ,  казва  той  другад-Ь,  отъ  во- 
дители народни  (офицери)  за  бойното  поле  и  молимъ  сърби- 
гЬ  да  ни  дадатъ  м^сто  въ  войнишкото  (военното)  училище 
за  150—200  души.») 

Както  този  добъръ  планъ  за  военни  ржководители,, 
така  и  всички  широки  замисли  на  Левски  за  всестранно  при- 
готовление на  възстанието  не  нам-Ьриха,  разбира  се,  подкр-Ь- 
па  отъ  никжд-Ь  отвънъ.  Навярно  само  защото  апостолъгъ 
б-Ьше  твърд-Ь  проницателенъ  и  независимъ  въ  своит-Ь  плано- 
ве. СърбигЬ  не  се  отзоваха  съчувствено.  Повидимому,  сви- 
деше се,  и  въ  ново  вр^ме  пакъ  се  свиди  на  вскка  външна 
сила  да  отпустне  водителството  изъ  ржц-Ь  и  да  го  предоста- 
ви на  ония,  които  съ  своя  собствена  кръвь  искаха  да  се 
освободятъ.  Най-добъръ  прим-Ьръ  е,  може  би,  сждбата  на 
Македония  въ  най-ново  вр%ме. 

ОсновигЬ  въобще  на  тоя  не  твърд-Ь  радостенъ  обратъ. 
въ  работигЬ  и  основит-Ь  въобще  на  недружелюбието  на  вън- 
кашнигЬ  наши  близки  и  далечни  приятели  еж  твърд-Ь  тъмни. 
ВсЬкой  случай,  като  посЬгаме  къмъ  тия  тъмнини,  безъ  друго- 
ние  ще  допремъ  до  единъ  таинственъ  и  жилаво-заплетень 
вжзелъ,  който  като  егида  на  една  немилостива  сждба  влачи 
ц%лия  нашъ  политически  животъ,  както  тогава,  та  дори  и  да 
днесъ  по  съмнителни  посоки,  жестоко  дирижирани  отвънъ, 
било  чр-Ьзъ  приятели,  било  чр-Ьзъ  неприятели.  Сждбата  на 
малки,  слаби  и  угнетени  народи  е  винаги  такава:  гЬ  не  могатъ  не- 
зависимо да  д^йствуватъ  за  своята  независимость.  Да  се  опр-Ь- 
д-Ьлятъ  сжщинскигЬ  пружини  на  тоя  подземенъ  таенъ  лостъ 
подъ  нашето  историческо  сжществуване,  тр-Ьбватъ  специални 
и  критически  проучвания,    отъ  каквито  за  сега  сме  лишени. 


1)  „Писма»  8. 

2)  1Ь1<1  22. 
8)  Ш<1  19. 
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Вс-Ькой  случай,  туй  не  влиза  тукъ,  разбира  се,  въ  нашата 
програма.  РаботигЬ  въ  ония  вр-Ьмена,  за  които  говоримъ,  се 
направляваха  все  пакъ  отъ  Букурещъ,  както  сега  се  направ- 
ляватъ  отъ  разни  м-Ьста.  РусофилскигЬ  кржгове  тамъ,  както 
наши,  така  и  самиятъ  руски  пр-Ьдставитель,  не  се  примириха 
съ  революционерите  —  било  че  поради  прононсиранигЬ 
югославянски  тенденции  на  .Каравелова  гЬ  имъ  се  пр-Ьд- 
ставляваха  като  сърбски  хора,  а  било  че  революционерите 
въобще  не  еж  имъ  харесвали,  защото  подобни  хора  не  се 
харесваха  най-напредъ  въ  самата  Русия.  А  може  би,  невеже- 
ството и  политическите  предубеждения  се  братимеха  тукъ 
съзнателно  съ  действителните  домогвания  на  руската  външна 
политика. 

Сърбската  политика,  отъ  друга  страна,  не  беше  вече 
тъй  русофилска,  както  по-напредъ,  което  ставаше  явно  и  отъ 
югославянските  мечти  въ  Белградъ.  Съ  особното  внимание 
къмъ  българите,  което  отъ  день  на  день  става  по-очебиюще, 
Русия  се  стараеше  да  издигне  новъ  факторъ  на  Балканите, 
редомъ  съ  Сърбия,  което  естествено  не  можеше  да  отговаря 
вече  на  благите  шовинистически  сънища,  които  се  присън- 
ваха  въ  Белградъ. 

И  наистина,  нови  веяния  си  пробиваха  пжть  въ  полити- 
ческите сждбини  на  балканските  народи. 

Работите  беха  вече  успели  достатъчно  да  се  изменятъ 
или  показваха  поне  друго  направление.  Австрия,  следъ  пора- 
жението си  въ  1866  отъ  Прусия,  изеднажъ  изпъкна  като  си- 
ленъ  факторъ  на  Балканския  полуостровъ.  Отъ  тогава  и  Сър- 
бия, като  губеше  надежда  за  да  извоюва  своите  племенни 
земи,  взе  повече  да  разчита  на  наследството  на  Турция  въ 
българските  предели,  кждето  именно  се  сблъскваше  съ  рус- 
ките домогвания,  и  нито  можеше  да  залега,  по  какъвто  и  да 
било  начинъ,  за  истинското  политическо  възраждане  на  Бъл- 
гария, въ  което  ней  се  изпречваше  пакъ  опасенъ,  а  може  би 
и  най-страшенъ  врагъ.  Тамъ,  кждето  мечтаешъ  за  завоевания, 
не  можешъ  да  подкрепяшъ  независимия  претендентъ. 

Така  че  и  инакъ  разхалтавената  кола  на  политическия 
животъ  на  балканските  народи,  теглена  на  разни  страни, 
клатушкаше  се,  па  клатушка  се  и  днесь,  както  ветърътъ  духне 

Нетори  ■»  Апри,  гистше.  8 
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отвънъ.  СамитЬ  сърби  имаха,  както  се  намекна,  свои  причини 
за  недов'Ьрие.  Както  отъ  тЬхна  страна,  така  и  отъ  руска  страна, 
недоверието  си  остана  и  до  по-късно,  па  трае  дори  и  до 
днесъ,  и  то,  разбира  се,  не  специално  къмъ  революционерит*, 
като  такива  или  като  анархисти,  както  н-Ькои  искаха  да  ка* 
жатъ  и  каквито,  слава  Богу,  въ  слщность  днесъ  нямаме,  но 
къмъ  ламтежигЬ  на  ц'Ьлата  страна  за  независимо  и  достол'Ьп- 
но  сжществуване. 

Съ  една  дума,  практическигЬ  планове  на  Левски  за  въ- 
оръжение и  за  военна  организация  ср^щатъ  отъ  самото  на- 
чало непр'Ьодолими  спънки*  Имахме  ли  искрени  братия  и 
приятели?  Тоя  въпросъ  си  б^ше  задавалъ  самъ  апостолътъ, 
и  ние  тр-Ьбва  да  го  отб^л-кжимъ  и  днесъ  дори  все  още  като 
въпросъ  и  за  нашето  вр'Ьме. 


Административно  заякване  на  организацията.  Въпросътъ  за  ^уставо- 
ороекта*  н  текстъгь  на  сжщия«  Заседанието  въ  Букурешъ  пр^^ъ  ирол-ктьта 
1872.  Протоколътъ  на  заседанието.  Приетиятъ  уставъ.  Критически  б^кл^жки. 
Пълномощното  на  Левски.  Демократическиятъ  духъ  въ  цялата  администрация. 

РаботигЬ  обаче  по  развитието  на  организацията,  като 
колективно  т^о,  и  като  административна  машина,  върв-Ьха 
по-усп^шно.  Това  б^  едно  автономно  поле,  д^то  нужда  не 
се  чувствуваше  отъ  чужда  помощь  и  Д'Ьгго  и  далечъ  остава- 
ше вс^ка  намеса  отъ  вънъ. 

Дали  уставопроектътъ,  който  пр-Ьзъ  1871  се  явява  на 
сцената  и  за  който  вече  веднажъ  се  спомена  —  дали  той  е 
билъ  първоначално  работенъ  въ  Букурещъ  или  не,  това  ние 
документално  не  можемъ  доказа.  Произхождението  му  е  тъм- 
но. Заимовъ  разказва  за  него  следното.  Каравеловъ,  казва 
той,  ,съ  помощьта  на  Кънчева  и  Левски,  криво- л-Ьво,  оттукъ- 
оттамъ,  скжрпилъ  устава.  Уставътъ  билъ  пр'Ьписанъ  въ  н-Ь- 
колко  екземпляри  отъ  Ангелъ  Кънчевъ^.^ 

Ангелъ  Кънчевъ  6'Ьше  другарь  на  Левски  въ  легията 
—  само  съ  по-високъ  чинъ,  а  именно  —  помощникъ-офицеръ. 


1)  ,Васалъ  Левски'.  Стр.  75. 
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СлЪдъ  като  се  разтури  легията,  Кънчевъ  заминалъ  за  Таборъ 
да  учи  земледЪлие.  Въ  1870  година  той  се  завърна  въ  Бъл- 
гария и  б^Ьше  назначенъ  на  служба  въ  образцовия  чифликъ 
край  Русе,  отъ  която  служба,  споредъ  н^Ькои  източници,  той 
хитро  успЪлъ  да  се  отърве  въ  най-скоро  вр%ме.^)  На  връ- 
щане отъ  Таборъ,  тъкмо  когато  и  Левски  билъ  въ  Букурещъ, 
двамата  стари  приятели,  споредъ  Заимовъ,  се  срещнали  при 
Каравелова.  А  тукъ  именно  билъ  стъкменъ  и  уставопроекгьтъ. 
Въ  тЬсния  приятелски  кржгъ,  който  тр^ба  да  се  е  състоялъ, 
споредъ  сжщия  източникъ,  още  отъ  Димитръ  Ц^Ьновичъ  и 
Панайотъ  Хитовъ,  било  р^^шено,  Левски  и  Кънчевъ  —  пър- 
виятъ  като  апостолъ,  а  вториятъ  като  помощиикъ  „да  подне- 
сатъ  на  приятелигЬ  въ  турско  уставо-проекта  на  одобрение*.*) 

Обаче  всичко  това  ще  да  е  до  известна  степень  и  пр^Ь- 
увеличено.  Отъ  казаното  по-напрЪдъ  знаемъ,  че  Ангелъ 
Кънчевъ  направо  не  мина  въ  България  и  не  бЪше  направо 
ломощникъ  на  Левски.  Напротивъ,  няколко  врЪме  той  оста- 
ва на  служба  въ  Русее.  Ала  да  се  докаже  и  противното, 
а  именно,  че  уставътъ  не  е  стъкменъ  въ  Букурещъ  и  то  съ 
съдействие  на  А.  Кънчевъ,  и  това  е  пакъ  мжчно,  защото 
липсватъ  за  това  документи,  както  и  положителни  указания. 
У  всички  други  автори  за  тая  епоха,  както  Захарий  Стоя- 
новъ  и    Г.  Димитровъ,    гЬзи  подробности  сжщо   липсватъ.') 

Единъ  важенъ  документъ,  който  притежаваме  по  тоя 
лрЪдметъ,  още  повече  затъмнява  въпроса. 

Левски,  съ  писмо  отъ  21  септемврий  1871,  препраща 
два  екземпляра  отъ  уставо-проекта:  единия  до  Д.  Хр.  По- 
ловъ  въ  Турно-Могурели  и  за  ЦЪновъ  въ  Букурещъ,  а  дру- 


1)  «Поборникзу-одъдчеиенъ*  г.  и,  кн.  I,  стр.  7. 

2)  „Василъ  Левски',  76. 

8)  Последни  напр.  пише:  ,пр^зъ  18в9  Каравеловъ  уреди  и  сшживи 
^ено4ания  (отъ  Раковски.)  Централенъ  Революционенъ  Бълкански  Комитетъ, 
който  билъ  преименуван ь  «Български  Централенъ  Рев.  Комитетъ',  като  че 
ли  уреждането  и  преименуването  требвало  да  се  заключава  само  вь  едно 
разместване  на  прилегателните  и  като  че  ли  и  двете  имена,  които  истори- 
кътъ  дава,  не  сл  едно  и  слщо!  И  Каравеловъ  почналъ  —  следъ  великото 
горно  преобразование  —  почналъ,  разказва  сжщиятъ  историкъ,  да  дей- 
ствува съ  новъ  устазъ  и  подъ  други  условия.  ,А  после  всичко  това,  този 
авторъ  на  най-грамадния  трудъ  по  нашата  нова  история  обнародва  и  самия 
уставъ  на  комитета,  а  това  е  вече  всичко,  което  знае  той  по  предмета. 
(«Княжество  България,*  II,  814). 
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гня  на  Каравелова.  Той  пише  на  Попова,  чр'Ьзъ  когото  коре- 
спондира съ  Букурещъ:  „пращамъ  ви  два  закона:  единиятъ 
на  Васъ  и  за  Ц-Ьновъ  въ  Букурещъ,  гледайте  хубаво,  което 
не  намирате  за  добро,  да  се  отури  или  притури,  6'Ьлежете 
накратко  и  ясно.  Като  ще  прибързовате  та  да  ни  ги  изпра- 
тите."") Той  разбира,  че  гЬзи  проекти  тр'Ь^бва  бързо  да 
обиколятъ  и  България,  „защото,  казва  апОстолъГь,  Цен^ 
тралниятъ  Комитетъ,  по  вишегласието  на  всичкигЬ  чле- 
нове, а  най-повече  ще  гледа  вишегласието  въ  Дългарско  и 
ще  го  проводи  да  се  напечата.  Другиятъ  законъ,  продъл- 
жава той,  ще  проводите  на  г.  Каравеловъ,  задължавате  се,, 
вий,  като  го  пр-Ьгледате  добр-Ь  въ  Турно-Могорели,  да  го  про- 
водите и  на  Ломъ,  пъкъ  отъ  Ломъ  да  го  изпроводатъ  за 
Пиротъ  и  д-Ьто  познаватъ  още".*)  —  Да  се  напише  проекта 
въ  Букурещъ  и  сетн-Ь  да  се  праща,  и  то  за  предварителни: 
поправки,  пакъ  тамъ,  изглежда  съвсЬмъ  нев-Ьроятно.  Този 
въпросъ  ще  остане  дълго  неразр-Ьшенъ,  догдето  не  се  от- 
криятъ  още  други  документи,  или  не  се  сдобиемъ  поне  съ 
основателно  разсл-Ьдване. 

Но  както  и  да  е,  а  за  насъ  важи  фактъ,тъ  че  уставо- 
проекта  е  въ  ржц-ЬгЬ  на  Левски  пр-Ьзъ  1871  и  пжтува  изъ 
България  за  проучване  и  поправка. 

Въ  сжщото  писмо  отъ  септемврий  1876,  Левски  съоб- 
щава за  н-Ьщо  още  по-интересно:  „Братовче!  казва  той  радо- 
стно: отъ  сега  вече  А.  К.  (Ангелъ  Кънчевъ)  остава  съ  мене 
на  нашата  работа  и  докрай"! 

Възможностьта,  щото  проектътъ  да  е  билъ  изработенъ  за- 
дружно отъ  двамата  д-Ьйци  въ  България — Левски  и  Кънчевъ 
съ  пр-Ьдварително  споразум-Ьние  пакъ  съ  Каравелова,  разби- 
ра се,  пакъ  не  може  да  бжде  изключена.  Още  повече,  д^то» 
наистина  Левски  изпраща  този  проектъ  въ  Букурещъ  на  пр-Ь- 
глеждане,  ала  като  н-Ьщо  вече  добр-Ь  изв-Ьстно  тамъ,  какта 
може  да  се  мисли  споредъ  цитираното  писмо. 

Левски  и  Кънчевъ  задружно  разнасяли  уставопроекта 
изъ  България.  Пр-Ьзъ  октомврий  1871  т-Ь  били  въ  Ловечъ  и. 


п  .Писма*  17. 
2)  , Писма*. 
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Троянъ,  за  което  ни  свидетелствува  едно  писмо,  обнародвано 
отъ  А1  Ив.  Марковски  и  което  ние  печатаме  тукъ,  защото  е  ин- 
тересно по  своето  съдържание.  То  известява  на  всички  патри- 
оти въ  Троянъ  за  пристигането  на  апостолигЬ  и  характе- 
ризира донЪкждЪ  обаянието,  що  е  вдъхвала  на  всички  око- 
лни светлата  личность  на  Ангелъ  Кънчевъ.  Ето  това  писмо: 

„1871,,  Октомври  7:  Ловечъ. 

Василъ  Бочовъ,  въ  Троень. 

Съ  приносяще  то  си  кратко  писамце,  ида  да  ви  поздравж  и  да 
вь1  полу.ча  въ  доброто  вь1  здрав1е,  как  сме  живо  и  здраво  и  Моля 
бога  за  вази. 

ФтсфР)  вним0ва1йте  добре  съ  негова  милось  ко1йто  вип  ринисе 
пис])10то.  .Тб1й  е  личень,  брадж  черна  гжстж.  Щж  можишъ  да  го- 
говоришъ  прЬдъ  него  свободно.  То1й  н]е  самси  но  можи  и  да  ни 
видишъ  други-те,  но  и  да  ги  видишъ  нема  да  еж  откривашъ  придъ 
техъ.  То  н1е  нищо  чи  си  еж  открилъ.  но  ниможишъ  приказува  що- 
ту  ни  приказуватъ  български.  Тебъ  ни  ти-тр*ба  други,  само  прино- 
сящиятъ  на  писмото,  съ  него  можишъ  свободно,  но  колкото  можишъ 
по  умничко,  щото  е  достж  ученъ  человекъ.  Можи  би  да  подиратъ 
нечто  та  да  имъ  намЬришъ^  На  тосъ  часъ,  то1й  6  човекъ  нашъ, 
(сбили).  Аку  имашъ  некого  тво1й  вернь!  можи  ти  еж  збра  на  ве- 
чертж  при  техъ  еичкн.  Друго  цема. 
Оетавеми  въ  о<^ще^ 

Ц.  X  Павловъ. 
Ловечь.* 

Самиятъ  уставопроектъ  не  б-Ьше  до  ново  врЪме  намЪ- 
ренъ  и  обнародванъ;  и  сега  пакъ  г.  Марковски  ни  го  изнесе 
въ  1902  тъй,  както  е  нам^ренъ  въ  пр-Ьписа  на  троянския 
комитетъ.  Несъвършениятъ  видъ  на  тоя  проектъ  не  изключава 
мисъльта  ни,  че  той  може  да  е  билъ  работенъ  отъ  Левски 
и  Кънчевъ  въ  България  и  да  не  е  направо  излЪзълъ  отъ 
ржката  на  единъ  по-тънъкъ  майсторъ  на  перото  и  мисъльта. 
като  Каравеловъ.*)  За  любопитство  на  читателя  и  като    епо- 


1)  Ще  забЪл-юкимъ  обаче  за  куриозъ,  че  3.  Стояновъ  е  на  мнение, 
какво  младежитЪ  въ  Русчукъ:  Н.  Обретеновъ,  Ради  Ивановъ,  Т.  Кърджиевъ, 
Иванаки  Икономовъ  и  пр.,  които  съставили  комитета  въ  Русчукъ,  съчинили 
и  уставо-проекта.  («Записки*  I,  114).  Заимовъ,  като  критикува  въ  своит^ 
„Етюди*^  и  това  мнение  на  3.  Стоянова,  повтаря,  че  уставопроекта  билъ 
съставенъ  отъ  Л.  Каравеловъ,  Левски.  Кънчевъ  и  Виницки  (стр.  64)  Н.  Обре- 
теновъ  обаче  е  живъ  и  твърди  по  споменъ,  че  уставопроекта  въ  ржкописъ  се 
билъ  получилъ  въ  Русчукъ  отъ  Левски. 
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халенъ  документъ,  който  стои  въ  основата  иа  бждащето  здание 
на  възстанието»  ние  го  привеждаме  тука  ц'ЬлЪу  както  го  на* 
мираме  вь  поменатия  авторъ: 

Н  А  Р  Е  Д  А^ 
на 

работиицигЬ  за  11свовождви11вто  иа  българския  иародъ. 


Подбуда  и  ц^Ьль. 

Подбуда:  тиранството,  безчеловЪщината  и  самата  държавна 
система  на  турското  правителство  на  Балканския  полуостровъ. 

Цель:  Съ  една  обща  революция  да  се  направи  коренно  пр^- 
образование  на  сегашната  държавна  деспото  тиранска  система  и 
да  се  замени  съ  демократическа  република  (народно  управле- 
ние) на  сжщото  това  м^сто,  което  еж  нашит*  пркдеди  съ  силата 
на  оржжието  и  съ  своята  кръвь  откупили,  въ  която  днесь  безчело- 
в%чно  б-Ьснеятъ  турски  кесаджии  и  еничари,  въ  което  влад'Ье  пра- 
вото на  силата,  да  се  подигне  храмъ  на  истината  правата  свобода, 
и  турский  чорбаджилъкъ  да  бжде....  (не  се  чете).  Съгласието,  брат- 
ството и  съвършенното  равенство  между  всичкигЬ  народности:  бъл- 
гари, турци,  евреи  и  пр.  щжтъ  бждатъ  рашюправни  въ  всяко  отно- 
шение: било  въ  вгЬра,  било  въ  народность,  било  въ  гражданско  от- 
ношение, било  въ  каквото  било,  всички  щжтъ  спадатъ  подъ  единъ 
общъ  законъ,  който  по  вишегласието  отъ  всичкитЬ  народности  ще 
се  одобри. 

За  извършванието  на  такава  революция  нуждни  еж:  1)  уреж- 
дания; 2)  пари;  3)  хора;  4)  оржжия  и  други  бойни  потреби. 

За  да  се  приготвятъ  всичкит*  тЬзи  и  да  се  свърши  самата  ре- 
волюция, наредиха  се  хора,  избрани  по  съгласието  на  по-гол^ата 
часть  на  българский  народъ  и  се  състави  Б1члгарский  революционе- 
ренъ  Комитетъ. 

Централниятъ  Български  революц.  комнтетъ. 

Пребиванието  на  Ц.  В.  Р.  Комитетъ  е  въ  Българско,  нъ  именно 
въ  кой  градъ  е,  н^ма  да  се  знае:  на  всЪкжде  и  никжде.     ^ 


1)  Гнъ  Ст.  ЗаимоБЪ,  види  се,  не  е  ималъ  тоя  проектъ  на  ржка  и  за- 
тоза,  мисля,  той  гр-Ьши,  г^гЬто  на  стр.  102  отъ  .Биографията  на  Левски*' 
1895  г.  казва,  че  ,,уставо-проектътъ*'  билъ  приегь  въ  генер»  к.  събрание  отъ 
10—25  Декем.  (1870  г.)  въ  такава  форма,  както  е  изложенъ  въ  стр.  101  — 
110  отъ  сжщата  биография. 
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Б.  Ц.  Р.  Комитетъ  се  състой  отъ  единъ  пр*дс*да1ель,  единъ 
подпр^дсЬдатель,  единъ  писарь  и  единъ  помощникъ,  единъ  касие- 
ринъ  и  още  седемь  члена,  по  »гюкду  имъ  единъ  попъ. 

ПрЬдскдательтъ,  писарьтъ,  тЬхнит%  помо11М1ици  и  касиеринътъ 
се  избиратъ  отъ  членоветЬ  на  Комитета;  въ  нужда  щжтъ  се  пром*- 
няватъ  отъ  слщитЬ  и  ще  б^датъ  подъ  надзорътъ  имъ. 

Длъжностьта  на  подпр-ЬдсЬдателътъ. 

1)  Ще  помага  на  пр'Ьдс'Ьдателя  за  извършванието  на  длъжно* 
стьта  му. 

2)Въ  вр^ме  на  отсжтствието  пр*дс*дателюво  ще  го  заместя 
въ  службата. 

Длъжностьта  на  касиера* 

1)  Ще  приема  пари  отъ  частнигк  Б.  Р.  Комитети  и  отъ  други 
м%ста,  на  ср^щж  които  и^е  дава  расписки  по  нумера,  ще  ги  записва 
въ  касиерската  книга;  ще  явява  за  т^хъ  и  на  комитета  за  да  се  за- 
пншатъ  въ  главната  комитетска  книга. 

2)  Ще  издава  пари  по  решението  на  комитета  на  всЬкжд-к 
и  за  всичко. 

За  събранията  въобще: 

Всички  членове  на  комитета  еж  въ  събранията  равноправни. 

Събранията  ще  ставатъ  редовно  въ  неделята  два  пжти;  въ 
нужда  и  по-често;  решенията  въ  събранията  щлтъ  ставатъ  по  више- 
гласие, което  пр^дскдательтъ  подирь  нужднигЬ  разисквания  обявя- 
ва. Решенията  щжтъ  носятъ  комитетский  печатъ,  безъ  него  не  еж 
познати. 

Писма  до  Ц.  К.  както  и  отъ  нгго  до  вънкашнит%  частни  ко- 
митети щжтъ  се  приематъ  и  испровождатъ  сау.о  чр^зъ  елно  лице, 
което  централний  комитетъ  ще  назначи.  Никой  отъ  частнигк  коми- 
тети н%ма  да  знае  гд'Ь  е  Ц.  К.  и  кои  лица  го  съставляватъ. 

I.    Устройство. 

За  да  може  Комитетътъ  по-лесно  да  нар-Ьди  работит%  и  приго- 
тви резолюцията,  съставя  въ  градищата,  съ  околнигк  села,  Р.  Б. 
Комитети. 

За  да  може  добр*  да  нагл^два  работигЬ  на  частнит%  комитети 
и  да  извършва  наказанията  на  пр%стжпницигЬ  на  закона,  нареди 
тайна  полиция. 

За  да  могжтъ  да  бжджтъ  и  съобщенията  м^жду  него  и  част- 
нит*  комитети   по-сигурни,    нар-кди   революционна  тайна  поща. 
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^  II.   Пари. 

Съ  пари  ще  се  снабдява  Ц.  Р.  К.  самъ  или  чрЬзъ  частнит* 
комитети,  по  начина,  когото  той,  съ  сгласието  на  частния  комитетъ, 
за  най-добр*  намери. 

III.  Хора. 

Съ  хора,  било*  за  воеводи,  пощари,  полицеи,  или  пъкь  за 
д-Ьйствующи  първа  позива  войници,  и^е  се  снабдява  Ц.  Р.  К.  или  на 
право,  или  чрЬзъ  другитЬ  частни  комитети,  по  наредбата,  която  и  ще. 

IV.  Оржжие  н  други  бойни  потр-Ьби. 

Съ  оржжие  ще  се  снабдява  Ц.  Б.  Р.  Комитетъ  сам-ь  като  про- 
води по-напр1>дъ  хора  учени,  които  разумяватъ  отъ  оржжия,  да  го 
пркгледватъ. 

ЧастннгЬ  Български   Революционни  комитети. 

Всякой  градъ  съ  околнитЬ  си  села  съставлява  частенъ  Б.  Р. 
Комитетъ,  който  се  управлява  тъй  сжщо  както  централния. 

ВсЪки  частенъ  Б.  Р.  Комитетъ  се  допитва  и  отправя  писмата 
до  Ц.  Комитеть  подъ  когото  направо  и  зависи. 

Всички  писма  и  р1>шения  отъ  частния  Б.  Р.  К.  до  Централний 
щжтъ  се  отправятъ  пакь  чр^зъ  едно  тайно  лице,  което  частний 
комитеть  ще  си  назначи. 

Както  членовет%  на  Ц.  Р.  К.  не  еж  никому  известни,  тъй 
сжщо  и  членовегЬ  на  частний  комитетъ  еж  тайни.  Само  по  едно  лице 
отъ  частнигЬ  комитети  ще  е  известно  на  центр.  комитетъ,  за  въ 
случай,  ако  лицето  назначено  отъ  частниятъ  комитетъ,  чр^зъ  което 
съставлява  сношенията  на  комитетит*,  падне  въ  неприятелски  ржц-Ь. 

Длъжностьта  на  ЧастнигЬ  Българ.  Революцион.  Комитети. 

Частнит*  Б.  Р.  К.  еж  длъжни  да  съобщаватъ  на  Ц.  Комитетъ: 

1)  Отъ  колко  села  се  състои  околностьта  имъ. 

2)  Въ  кое  село  колко  хора  има  и  отъ  коя  еж  народность,  и 
по  колко  отъ  сяка  народность. 

3)  Колко  има  Български  юнаци  способни  да  носятъ  оржжие 
и  колко  еж  готови  за  първия  позивъ. 

4)  Колко  оржжия  има  и  какви  еж. 

5)  Да  ли  иматъ  въ  околностьта  си  опитни  за  воеводи  и  кжд% 
се  намиратъ. 

6)  Колко  може  да  се  събере  въ  нуждно  вр-кме;  жито,  овесъ, 
ячемикъ,  с%но,  слама  и  други  потребни  за  храна  на  животнигк. 
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7)  Колко  може  да    има:  волове,  крави,  коне,  овце    и    друго. 

8)  Колко  храна  има,  по  за  колко  животни  и  др.  подобни, 
които  ще  имъ  еж  назначжтъ  отъ  Ц.  Комитетъ. 

Никой  отъ  членовете  на  комитетите  н%ма  да  знае  отъ  кои 
лица  той  състои. 

Бротгъ  на  членовете  е  неизвестенъ;  Цен.  Комитетъ  ги  опр^- 
д^лява,  споредъ  потребите. 

Членовете  на  тайната  полиция  еж  разпръснати  по  всички- 
те градища. 

Всекой  отъ  членовете  на  тайната  полиция  да  познава  револю- 
ционните работници  въ  града,  въ  когото  е  той  определенъ  чрезъ 
«динъ  знакъ,  който  му  е  съобщенъ  отъ  Ц.  Комитетъ. 

Тайна  полиция. 

Тайната  полиция  зависи  и  е  подъ  заловедьта  само  на  Центр. 
Комитетъ. 

Длъжностьта  на  тайната  полиция  е: 

1)  Да  нагледва  тайно  делата  на  революционните  работници  въ 
■града  и  да  ги  съобщава  на  Ц.  Комитетъ. 

2)  Да  опитва  и  да  уверява  въ  точностьта  на  тайната  поща. 

3)  Да  пгпионира  турските  шпиони  и  да  предирва  стжпка  въ 
сгжпка  делата  на  турската  тайна  полиция  и  да  ги  съобщава  на  Цен- 
тралния Комитетъ. 

4)  Да  е  извършител  на  власть  на  Ц.  Комитетъ,  т.  е.  да  наказва 
престжпниците  на  Закона,  споредъ  заповедьта  на  Ц.  Комитетъ. 
Смъртоносните  показания  ще  се  извършватъ  тайно;  но,  ако  обстоя- 
телствата недозволяватъ,  и^е  се  извършватъ  на  явни  места  и  по- 
«средъ  пладне. 

Споразуменията  на  полицията  съ  Ц.  К.  и1е  ставатъ  чрезъ  единъ 
•человекъ,  когото  Ц.  Комитетъ  е  назначилъ  и  който  е  въ  сжщото 
време  управитель  на  другите  членове  на  полицията  въ  града. 

Членовете  на  полицията  требва  да  еж  хора  избрани,  юнаци, 
решителни,  верни,  постоянни. 

Наказанията  ще  извършватъ  онези  членове  на  тайната  полиция, 
ла  който  падне  жребие  и  които  се  намиратъ  въ  града,  гдето  ще  се 
«звър1ии  наказанието. 

Тайна  Поща* 

Тайната  попш  зависи  и  се  управлява  на  право  отъ  Ц.  Комитетъ. 

Броя  на  членовете  отъ  тайната  поща  не  е  определенъ,  ще  се 
умалява  и  увеличава,  споредъ  потребите. 

Членъ  отъ  тайната  поща  нема  да  познава  повече  отъ  четирма 
«1ли  петима  отъ  своите  другари. 
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Разнасянието  на  писма,  ргЬшенйя,  или  други  съобщения,  ще 
се  съобшаватъ  отъ  лице  на  лице  съ  нужднигЬ  лозинки  —  иикакъ. 
на    право. 

Какъ  ще   се  прнематъ   нови  революционални    работници*. 

ВсЪ^кой,  който  иска  да  участвува  въ  великото  д%ло  на  народ- 
ното освобождение,  требва  да  яви  съ  вр%ме,  за  да  не  каже,  че  же- 
лаялъ  да  работи,  нъ  нЬмалъ  случай. 

Ако  н^кой  поканенъ  отъ  Ц.  К.  да  земе  участие  въ  работе- 
нието,  се  откаже,  требва  да  изложи  писменно  причините  и  основа- 
нията, на  които  се  отказва  и  условията,  подъ  които  би  приелъ. 

Който  иска  да  вземе  участие  въ  работитЬ,  требва  да  има  прЬпо- 
ржка  отъ  н-Ького  отъ  познатитк  до  и%кой  революционеренъ  работникъ. 

Когато  се  пр-Ьпоржча  на  н-ккого  отъ  работниците  иЬкой  вън- 
кашенъ  человЬкъ,  требва  по-напр-кдъ  да  го  испитатъ  кой  е,  отъ  гд-Ь 
иде,  какво  иска,  какви  му  еж  мислит1>  и  др.  па  да  яви  за  всичките 
гкзи  на  Ц.  К.,  като  направи  още  добъръ  описъ  на  физиономията! 
му,  и  въобще  свойства  характеристни,  а  пъкъ  него  да  го  задържи 
догд%  приемни  отговоръ  отъ  комитета. 

Когато  се  яви  на  комитета,  че  нЬкой  си  проводенъ  отъ  н^кое 
дружество  и  отъ  н1>кого  за  нЬкакво  си  споразумение  съ  комитетътъ,. 
то  той  требва  да  се  яви  на  тайната  полиция  да  го  испита,  а  пъкъ 
въ  слп1ето  време  да  се  увери  самъ,  или  писменно  или  устно,  отъ 
чсловекътъ,  когото  нарочно  требва  да  проводи  до  онези,  които  еж 
го  най-напредъ  препоржчали  или  право  да  оногозъ,  отъ  когото 
казва,  че  е  билъ  испроводенъ. 

Когато  комитета  се  увери,  че  проведения  человекь  е  чистъ,. 
влиза  съ  него  въ  споразумение  посредствомъ  едного,  когото  той 
самъ  си  е  определилъ. 

За  приеманйето  иа  воеводит-Ь  и  за  тЪхннгЬ  длъжности. 

Воеводите  се  прнематъ  по  гореизложения  начинъ.  Когато  ие^ 
кой  воевода  се  яви  на  Ц.  К.  и  поиска  да  бжде  приетъ,  требва  да 
положи  испитъ  отъ  нуждните  военни  науки  предъ  Комисията  военна, 
която  Ц.  К.  ще  нареди  и  споредъ  знанието  ще  застжпи  приличното 
место  —  безъ  испитъ  не  е  приетъ. 

Длгжностите  на  воеводството  еж:  да  прегледва  позициите,  д» 
избиратъ  и  определяватъ  бранителните  точки  и  да  направятъ  форто- 
фикаторните  планове  за  укреплението  имъ,  да  назначжтъ  операци- 
оннигЬ,  кумоникационите  линии,  да  направятъ  планъ  за  револю- 
цията, да  приготвятъ  нуждний  воененъ  законъ  и  яай-после:  да 
вдигнатъ  народкатгь  байряци  а  да  провъзгласятъ  народната 
свобода  и  балканската  република. 
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За  всЬкнго  въобще» 

С1^кой  отъ  членовет);  на  революционните  работници,  билъ  кой 
билъ,  тр1>бва  да  знае  самъ  и  да  държи  въ  сърдцето  си  това,  що« 
му  е  поверено;  нетр^бва  да  заказва  нито  да  загатва  за  таквисъ 
работи  на  любовница,  на  жена  и  пр.,  само  на  най-искрениятъ  си' 
приятель  може  да  позагатва  по  н^що,  и  то  когато  се  ув*ри,  че  той 
желае  заедно  да  д%ли  щастие  и  нещастие  въ  бойното  поле,  може- 
да  го  приемни,  като  предварително  изв%сти  на  частниятъ  комитетъ. 
подъ  когото  зависи. 

Ако  н^кой    отъ  революционеритЬ    е    въ   неприятелска  ржка, 
всякой  отъ    другаритЬ  му  (разум^ва  се,  всичкитЬ  другари    револю-- 
ционери)  е  длъженъ  на  показания  му  знакъ  да  му  помогне. 

Ако  се  появи  иЬкой  непознатъ  челов^къ,  та  поиска  въ  името^ 
на  Ц.  К*  да  буни  народътъ  или  други  подобни,  макаръ  той  ималъ. 
нуждний  знакъ  (може  би  откраднатъ  или  съ  силата  на  оржжията 
испитанъ),  въ  такъвъ  случай  трЪбва  да  се  яви  на  Ц.  К.  и  да  се- 
пр^^сл-Ьдва,  па  ако  може  и  да  се  улови  отъ  тайната  полиция. 

Ако  лозинката  въ  случай  падне  въ  неприятелски  р^их-Ь,  трЪба^ 
по-скоро  да  се  яви  на  Ц.  К.  да  я  промени. 

Ако  н-^кой  тайно  или  по  други  начинъ  се  научи,  че   неприя»- 
телитЬ  криятъ  н-Ьщо  тайно,  тр^ба  изведнажъ  да  явятъ  на  Ц.  К,  па, 
ако  може  и  на  другите  частни  комитети. 

Наказателенъ  закоиъ. 

1)  Ако  иЪкой,  билъ  войвода,  билъ  членъ  на  комитета,  билъ 
вънкашенъ,  билъ  кой  билъ,  дръзне  да  издаде  н^що  на  неприятели- 
те, ще  се  наказва  съ  смъртъ. 

2)  Ако  н^кой  отъ  влиятелните  Българе  или  воевода,  подкупенъ 
отъ  чуждо  правителство  или   отъ  друго  частно  лице,  поиска  да  ни 
пречи  въ  работите  ни,  подъ  какъвто  начинъ  и  да  било    такъвъ  ще* 
се  счита  за  неприятель  и  се  наказва  съ  смърть. 

3)  Ако  некой  презре  и  отхвърли  по  начъртаната  държавна 
система  демократическа  република  и  състави  партия  за  деспотско- 
тиранскр  или  конституционна  система,  то  и  таквисъ  ще  се  нари- 
чатъ    неприятели  на  отечеството  ни  и  ще  се  наказватъ    съ   смърть.. 

4)  Ако  некой  не  признае  Ц.  Б.  Р.  Комитетъ  и  поиска  да  се 
опитва  на  своя  глава  да  подигне  бунтъ,  то  за  пръвъ  плть  ще  му 
се  каже;  нъ,  ако  и  това  не  помогне,  ще  се  накаже  съ  смърть. 

5)  Ако  некой  отъ  членовете  на  тайната  полиция  се  откаже* 
да  извърше,  по  заповедь  на  комитета,  кекое  си  наказание,  ще  се 
накаже  съ  смърть. 

6)  Ако  некой  въ  пиянство  искаже  нещо  отъ  тайната,  за  пръвъ. 
пжть  ще  му  се  напомни,  по  второмъ  ще  се  отстрани  отъ  работение. 
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7)  Ако  н1^кой  отъ  служанцггЬ,  като  пр-Ьдскдатель  или  други, 
поиска  да  злоупотр1^би  служебната  власть,  за  пръвъ  пжть  ще  се 
лиши  отъ  служба.  Повторомъ  ще  се  извади  съвсЬмъ,  като  се  по- 
адска  по-напр-кдъ  да  напише  грешката  си  и  да  я  поднесе  писменно 
на  комитетътъ,  ако  и  така  не  непълни,  ще  се  накажг  съ  смърть 

8)  Ако  н^кой  отъ  членовегк  на  тайната  поща  или  другъ  н*- 
4С0Й  дръзне  да  отвори  или  отпечати  нЬког  писмо,  ще  се  наказва 
съ  смърть. 

9)  Ако  иЪкой  отъ  касиеригЬ  издаде  пари  за  н'1^що  безъ  зна- 
нието на  комитета  или  дръзне  да  взема  най-малката  часть  отъ  по- 
в^ренигЬ  му  пари,  ще  се  наказва  съ  смърть. 

Нужно  проглашение. 

Централния  Български  Революционеренъ  комитетъ  вь 
41мето  на  всичкитгь,  които  еж  го  избрали,  упълномощили, 
^снованъ  на  своята  тайна  полиция  и  съ  силата  на  нейно- 
то оржжие  прогласява: 

I)  Никой  отъ  Българските  воеводи  и  чорбаджии  н^ма  право 
да  представлява  Българския  народъ  и  да  прави  съ  гкхъ  самъ  уго- 
"вори,  безъ  знанието  на    Ц.  Комитетъ. 

II)  Никой  н^ма  право  да  съставлява  революционеренъ  комитетъ, 
безъ  знанието  на  Ц.  Комитетъ. 

III)  Никой  н^ма  право  да  издава  революционарни  прокламации 
^  да  буни  народътъ,  безъ  знанието  на  централния  комитетъ." 

Събранието,  което  било  свикано  въ  началото  на  про- 
л-Ьтьта  1872  въ  Букурещъ  за  да  прегледа  и  утвърди  устава, 
съгласно  запазения  за  р-Ьшенията  му  протоколъ,  състояло 
всичко  изъ  21  пр-Ьдставители.  Четеринадесеть  отъ  гЬхъ  били 
отъ  Влашко,  а  само  седемь  изъ  България.  Посл-Ьднит*  обаче 
пр-Ьдставляватъ  32  частни  комитета  изъ  вжтр-Ьшностьта  или 
иматъ  32  гласа  ср'Ь1ду  13  гласа  на  пр-Ьдставителит*  изъ 
Ромжния. 

Въ  протокола  еж  отб^л-Ьзани  кратко:  редътъ  на  заседа- 
нията и  всичко,  що  е  извършено  въ  гЬхъ.  Ето  и  този  до- 
кументъ : 

Априлий  29.  Състави  се  комисия  отъ  четири  члена:  Л. 
Каравеловъ,  Ячо  (Кириакъ)  Цанковъ,  В.  Левски  и  Т.  П-въ,  за 
да  напише  програмата  и  да  пр-Ьгледа  уставътъ  на  Б.  Р.  Ц,  Ком. 

Май  1.  Комисията  написа  програмата  и  уставътъ  и  ги 
лрочете  въ   сжщия   день    пр-Ьдъ    пр-ЬдставителитЬ    и  члено- 
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вегЬ  отъ  Ц.  Р.  Б.  Ком.,  които    нарочно    за    това    направиха 
второ  засЬдание. 

Май  2.  Трето  заседание  отъ  членовегЬ  на  комисията 
и  на  пр-ЬдставителигЬ,  които  пр-Ьгледаха  уставътъ  до  IX  глава 
и  направиха  приличнигЬ  заб-Ьл-Ьшки  по  вишегласие.  На  това^ 
заседание  се  р-Ьши  да  се  почне  напечатванието  на  уставътъ 
и  да  се  пристжпи  до  изборъ  на  д-Ьйствующит*  за  напр-Ьдъ. 
членове  въ  Центр.  Бълг.  Рев.  Комитетъ. 

Май  4,  5-то  заседание  отъ  членовет*  на  комисията  и 
на  пр-Ьдставителит-Ь,  които  взиматъ  оставката  на  досегашния 
централенъ  комитетъ  и  пристжпватъ  до  избирането  на  новий 
Центр.  Рев.  Бълг.  Комитетъ.  Това  пром-Ьняване  се  извър- 
ши по  общото  съгласие  на  пр-ЬдставителигЬ  отъ  частни- 
гЬ  комитети  въ  Бълг.  и  Влашко.  Пр-Ьработиха  уставътъ  на 
досегашниятъ  Ц.  Р.  Б.  Ком.  И  така  по  единогласното  удоб- 
р-Ьние  на  всичкит*  пр-Ьдставители  отъ  частнит*  комитети  въ 
България  и  Влашко  избра  са  за  главно  лице  въ  новиятъ  Цен. 
Рев.  Бълг.  Комитетъ  г-нъ  Любенъ  Каравеловъ,  когото  упъл- 
номощаваме да  избере  и  другигЬ  членове,  които  еж  потр-Ьбни 
споредъ  гл.  III  чл.  1-ий  на  уставътъ  (1). 

Новиятъ  уставъ  по  своигЬ  институции  не  се  различава  съ. 
нищо  ново.  Нека  го  сравнимъ  накратко  съ  уставопроекта. 
Съставътъ  на  централния  комитетъ  и  на  частнит*  комитети,, 
на  тайната  полиция  както  и  на  пощата,  длъжностите  на  всич- 
ки отъ  първи  до  посл-Ьдни  въ  комитетскит*  работи,  какъ  и 
кои  се  избиратъ  за  дов-Ьрени  —  всичко  туй  е  едно  и  сжщо. 
Само  че  изразътъ  или  формата  въ  новия  уставъ  е  вече 
н-Ьщо  по-издържано:  всичко  тукъ  е  изкарано  кратко,  ясно,, 
сгжстено  и  съ  единъ  язикъ  почти  строго  професионаленъ  за 
закони.  Дори  чов-Ькъ  би  казалъ,  че  този  уставъ  е  готово 
пр^писанъ  отъ  чуждъ  н-Ькой  уставъ.  Наивниятъ  изразъ  за 
„демократическа  република"  въ  отд-Ьла  „подбуда  и  ц-Ьль"  на 
уставо-проекта  —  изразъ,  който  се  ср-Ьща  и  въ  едно  писмо, 
на  Левски  (*),  е  изхвърленъ.  Уставопроектътъ  пр-Ьдвижда  и 
числото  на  членовегЬ  на   всЬкой  комитетъ  и  дори  означава,. 


(1)  «Миналото  —  Етюди*.  Стр.  30,  К.  Цанковъ.  «Писма*,  стр.  6. 

(2)  .Писма*,  8. 
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шакъ  наивно,  че  единиятъ  требва  да  бжде  попъ  —  а  това  е 
ч:жщо  изб-Ьгнато:  числото  на  членовегЬ  остава  неопр'Ьд'Ьлено. 
Чудно  н-Ьщо  е  оня  попъ,  пр^Ьдвиденъ  въ  уставопроекта! 
Нека  пр-Ьдположимъ.    че   този  уставопроектъ    е   дошълъ  на 
чгв-Ьтъ  съ  участието  на  Каравелова:  може  ли  да  се  допустне, 
че  архиреволюционерътъ,  който    ц-Ьли  години    сипе    жупели 
върху  главата  ла  всичко,  що  е  въ  расо — може  ли  да  се  допуст- 
.не,  че  той  именно  ще  впише  въ  уставопроекта  едно  тъй  добро- 
,душно  искане  —  да  има  и  попъ  за  членъ  въ  настоятелството 
^на  всЬкой  комитетъ!    И  наистина,    гол-Ьмо    е    недоум-Ьнието, 
което  онова  м-Ьсто  въ  уставопроекта  оставя  въ  наблюдателя. 
Юще  повече,  като  си  помислимъ,  че  ако  оня  проектъ  е  въоб- 
ще нахвърленъ  съ  участието  на  Каравелова,  то  работата    се 
«^е  вършила  въ  свободна,  конституционна  Ромжния,  д-Ьто  рево- 
люционерътъ  жив^Ьеше  и  д-Ьто  не  може  да  се  мисли,  че  единъ 
попъ,  че  религиозниятъ    глава  ще  бжде  привиканъ  да  играе 
н^Ькаква  обществена  роль,  та  да   се    разчита    и    върху  него 
^ъ  случая. 

Но  разбира  се,  всичко  туй  еж  отвлечени  съображения  и 
не  изключватъ  възможни  случайности.  Напр.,  възможно  е, 
практичниятъ  Левски  да  е  пр^дложилъ  точката,  а  Каравеловъ 
я  допустналъ  само  да  се  улесни  агитатора  и  пр..  За  всичко 
това  обаче,  както  казахме,    липсва  специално   разсл-Ьдвание. 

Изхвърлени  еж  въ  приетия  уставъ  сжщо  така  и  излиш- 

!нигЬ  подробности    за   реда    на   събранията,    пом-Ьстени    въ 

: уставопроекта  подъ   заглавие    „За  събранията  въобще".  Въ 

~гЬзи  подробности  ясно  се  прозира  грижливиятъ  апостолъ-ад- 

минидтраторъ  Левски,  който  се  стараялъ  всЬкакъ  да  впр-Ьгне 

^своигЬ  новооглашени  революционери   на  работа,  както  и  да 

ги  приучи  на  редъ.  Тамъ  той  се  старае  да  ги  привикне  често 

и  редовно  да  мислятъ  за  общи  и  народни  работи!   Наивното 

законоположение,  какъ  да  се    приематъ  воеводи.  се  е  зам%- 

нилъ  въ  устава  съ  сухо,    академично    искане   на  изпитъ  отъ 

гвоенни  науки  и  пр.  Ето  самиятъ  уставъ : 
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ПРОГРАМА 

на 
бЖЛГАРСКИЯТЪ  РЕВОЛЮЦИОННИ  ЦЕНТРАЛНИ  КОМИТЕТЪ. 

1)  Бжлгарскиятъ  Революционни  централни  Комитетъ  има  ц%ль 
да  освободи  Бжлгария  чр^зъ  революция,  морална  и  съ  оржжие.  Фор- 
мата на  бждлихогто  българско  управление  те  бжде  неопред-Ьленина 
до  онова  вр-Кме,  дорде  бжлгарското  освобождение  не  стане  д%ло 
свжршено. 

2)  За  да  бжде  испжлнена  тая  ц%ль,  дозволява  са  с^ко  ср^д- 
ч:тво:  пропаганда,  печатъ,  оржжие,  огжнь,  смжрть  и  пр. 

3)  Ние,  Бжлгарите,  желаеме  да  живгкемъ  съ  синките  ншни  сж- 
<Г(1ди  дрзокественно,  а  особенно  съ  Сжрбите  и  Черногорците,  които 
чгжчувствуватъ  на  нашите  стремления,  и  съ  Ромжниг^,  съ  които 
нашата  слшба  е  т^сно  свЪзана,  и  желаеме  да  сжставимъ  съ  тЬхъ 
^здерация  изъ  свободни  земи. 

4)  Име  желаеме,  щото  тая  земя,  която  е  населена  съ  Бжл- 
горе,  да  са  управлява  Бжлгарска^  т.  е.  сжобравно  съ  нравите,  оби- 
ч»1те  и  характерътъ  на  Бжлгарскиятъ  народъ;  а  ония  земи,  които 
еж  населени  съ  Ромжни,  съ  Сжрби,  съ  Черногорци  и  съ  Гржци,  да 
са  управляватъ  сжобразно  съ  характерътъ  на  Ромжнскиятъ,  Сжрбски- 
^1гь,  Черногорскиятъ  и  Гржцкиятъ  народи. 

5)  Нека  (Ааи  народность,  както  и  скки  човгккъ,  уварди  своята 
свобода  и  да  са  управлява  по  своята  собствеина  воля.  Ние  не  же- 
лаеме чуждото,  т.  е.  онова,  щото  не  е  наше;  но  не  желаеме  да  да- 
деме  и  другиму  своето. 

6)  Ние  нямаме  претензии  за  исторически  права,  и  за  това  ос- 
тавяме на  самиятъ  народъ  да  р%ши  своята  сждба  и  да  яви  съ  кой 
ютд-Ъль  на  сжюзътъ  желае  да  са  присжедени:  съ  Сжрбскиятъ  ли,  съ 
Бжлгарсиятъ  ли,  съ  Ромжнскиятъ  ли,  или  съ  Гржцкиятъ,  —  следо- 
вателно у  насъ  не  могатъ  и  да  бждатъ  влшроси  за  границите. 

7)  Ние  желаеме  за  себе  си  свобода  народна,  свобода  лична  и 
свобода  религиозна;  съ  една  дума,  свобада  човгкческа,  и  за  това 
1келаеме  такава  сжща  свобода  и  за  наиште  приятели  и  сжсЬди.  Ние 
не  желаеме  да  влад^еме  надъ  другиго,  и  за  това  не  дозволяваме  да 
ни  владтятъ  и  другите. 

8)  Ние  причисляваме  въ  числото  на  нашите  врагове  и  проти- 
вници и  ония  Бжлгарски  изроди  и  чорбаджии^  които  пр^чатъ  на 
народната  ни  ц-кяь,  и  ще  ги  присл-Ьдваме  на  с-ккаде  и  сккога. 

9)  Ние  принимаваме  ь  Гржците  въ  числото  на  нашигк  приятели 
«  сжюзници,  ако  само  тие  са  откажатъ  отъ  своите  досегашни  пане- 
ллинически  ц-Ьли  и  отъ  своите  исторически  претензии. 

10)  Ние  не  вжвставаме  протнвъ  турскиятъ  народъ,  а  противъ 
-Турското  правителство  и  противъ  ония  турци,  които  го  подкр^пятъ 
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и  бранятъ.  Съ  една  дума,  ние  считаме  за  приятели  синките  народ» 
и  народности,  които  слчувствуватъ  на  нашето  свЪщенно  и  честно» 
д-Ьло,  безъ  да  гледаме  на  в^ра  и  на  народность 

УСТАВЪ 

на 
БЛ^ЛГАРСКИЯТЪ  ЦЕНТРАЛНИ  РЕВОЛЮЦИОННИ  КОМИТЕТЪ. 

Глава  I 
Ц-кль. 

Чл.  1.  Бжлгарскиятъ  революционни  централни  комитетъ  има  въ. 
ржцете  си  такава  една  власть,  каквато  и  сЬко  привременно  прави- 
телство. Той  тр-Ьба  да  приготви  и  да  довжрши  революцията 
съ  сичките  нравствени  и  материялни  ср'Ьдства;  да  кажеме  на  кратко, 
той  има  сл-Ьдуюшите  задачи:  а)  да  распространява  между  нашиятъ 
народъ  идеи  за  бунтъ  чр-Ьзъ  пропаганда;  а  тая  пропаганда  ще  да 
става  чрЬзъ  печатътъ,  т.  е.  чр-^зъ  в-Ьстници,  манифести,  проклама- 
ции,  брошури  и  пр.;  б)  да  доставлява  сичките  н}гжни  потр^бици  за^ 
извжршванието  на  революцията  и  да  приготовлява  бунтътъ  матери- 
ално, т.  е  да  скрои  нужниятъ  воененъ  планъ,  да  назначи  военни^ 
водители  (войводи),  да  улесни  съ  с^ко  средство  вжорзокаванието,  да 
дава  на  народътъ  нужните  наставления  за  бой  и  пр.* 

Чл.  2.  Бжлгарскиятъ  революционни  централни  комитетъ  ше* 
прави  споразум'Ъние  съ  другите  народи,  сжс%дни  и  отдалечени,  коита 
иматъ  сжщите  ц'Ьли. 

Глава  II. 

Устройство  на  комитетското  управление. 

Нд.  1.  Както  Бхлгарскиятъ  революционни  централни  комитетъ,, 
така  и  сЬки  частенъ  Бжлгарски  революционни  комитетъ  са  сжста- 
вятъ  отъ  не  компрометирани  предъ  Бжлгарскиятъ  народъ  Б&лгаре, 
т.  е.  отъ  родолюбци  и  отъ  р-Ьшителни,  тайни  и  постоянни  лица. 

Чл,  2.  М-Ьстопребиванието  на  централниятъ  комитетъ  е  неиз- 
вестно: то  е  нает  ка  де  и  никаде,  —  за  това  и  сЪки  членъ,  д-Ъто  ида 
бжде,  може  да  представлява  сичкиятъ  централенъ  комитетъ,  ако  само^ 
той  има  въ  рхцете  си  пхлномошно  писмо. 

Чл.  3.  За  испл^лнение  иа  предначертанната  си  ц-Ъль,  централ* 
ниятъ  комитетъ  съставлява  и  частни  революционни  Бжлгарски- 
комитети,  които  щатъ  да  са  устрояватъ  и  управляватъ  така  схщо* 
както  и  централниятъ. 

Чл.  4.  За  наказание  на  престжпленията  и  за  нагледвание  на 
работите  на  частните  комитети    централниятъ  комитетъ  има  и  едяс^ 
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тайна    полиция  отъ    избрапни  юнаци,  решителни,  в%рни  и    пос- 
тоянни люде. 

Чл.  5.  За  улеснение  на  сношенията  между  централниятъ  и  част- 
ните комитети,  еж  схставени  тайни  пощи^  изъ  които  с1^ка  бдна 
зависи  отъ  онзи  комитетъ,  който  я  сжставлява.  Бройятъ  на  пощан- 
ските  членове  е  неопред-Ьленъ. 

Глава  III. 
Правителство. 

Чл.  1.  Както  централниятъ,  така  и  сЬки  частенъ  комитетъ  а, 
сжставляватъ  отъ  сл-ЬдующигЬ  лица:  а)  предсЬдатель,  б)  подпред- 
скдатель,  в)  кассиеринъ,  и  г)  неопред-Ьленно  число  членове,  които 
ще  разд'Ьлятъ  длл^жностите  помежду  си,  съобразно  съ  способнос- 
тите на  с%ки  единъ. 

Чл.  2.  Пжрвото  лице  на  централниятъ  комитетъ  ще  да  са  из- 
бира по  вишегласие  отъ  опАШНОМОщенните  лица  на  частните  ко- 
митети. Това  лице  ще  да  избира  другите  членове  за  централниятъ 
комитетъ. 

Чл.  3.  Частните  комитети  ще  да  сжставляватъ  коммисия,  която 
ще  нагледва  работите  на  централниятъ  комитетъ.  Ако  стане  нужда, 
то  тая  комисия,  или  опжлномощенните  лица  отъ  частните  комитети, 
ще  избиратъ  и  назначаватъ  ново  лице,  което  ще  застжпя  работата 
на  пхрвото  лице. 

Чл.  4.  Членовете  на  тайната  полиция  ще  да  са  избиратъ  само 
отъ  централниятъ  комитетъ.  Числото  на  тия  членове  е  неопред'Ьленно. 

Чл.  5.  С-Ъки  частенъ  комитетъ  ще  да  си  има  нужното  число 
членове  за  тайната  поща,  спор1>дъ  чл.  5.  гл.  II. 

Глава  IV. 

Дллжностнте  на  правителството  и  на  сЬки  революциона* 
реиъ  работникъ  вжобще. 

Чл.  1.  Централниятъ  комитетъ  ще  стжпя  въ  сношение  съ  д-Ьй- 
ци  и  отъ  други  народности  относително  за  народната  ни  ц'^ь:  той 
ще  да  заключава  заеми  въ  името  на  Бжлгарскиятъ  народъ;  той  ще 
да  прави  споразум-Ьния  за  сжюзи;  съ  една  дума,  той  ще  да  вжрши 
сичко,  което  изисква  сполуката  на  нашето  народно  освобождение. 

Чл.  2.  Централниятъ  комитетъ  подиръ  освобождението  на  Бхл- 
гария  ще  да  дава  най-точна  сметка  за  сичките  приети  помощи  и  за 
гкхното  употр-Ьбление.  С^Ьки  членъ  отъ  тоя  комитетъ  е  отговоренъ 
не  само  за  себе  си,  но  и  за  другите  членове,  негови  другаре;  а 
най- много  е  отговорно  пжрвото  лице>  на  което  са  дава  преимуще- 
ственно  правото  да  избира  другите  членове,  споредъ  гл.    III.  чл.  2. 

Иторм  I»  А  при.  вгвстапе.  9 
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Чл.  3.  ПредскдателигЬ  на  централниятъ  и  на  частните  коми- 
тети иматъ  право  да  свикватъ  извънредни  сжбрания,  когато  и  да 
стане  н)гжно. 

Чл-  4.  ПредсЬдательтъ  е  длъженъ  да  надгледва  испжлняватъ 
ли  джлжностите  си  подпредс^дательтъ,  касиеринътъ  и  другите 
членове. 

Чл.  5.  Подпредседателите  еж  помошници  на  председателите. 

Чл.  6.  Касиеринътъ  на  централниятъ  комитетъ  ще  да  приема 
пари  отъ  частните  комитети  или  отъ  други  кои  и  да  е  м'Ьста,  и  ще 
да  дава  расписка  подъ  номеръ;  той  ще  да  ги  записва  въ  касиер- 
ската  книга  и  ще  явява  за  гЬхъ  и  на  комитетътъ»  за  да  са  запис- 
ватъ  и  въ  главната  комитетска  книга. 

Чл.  7.  Кассиеринътъ  на  централниятъ  комитетъ  ше  дава  пари 
на  сЬкаде  и  за  сичко,  но  само  съ  разрешението  на  комитетъгь.  С-Ь- 
ко  едно  решение,  за  да  са  дадатъ  пари,  тр^ба  да  е  писменно. 

Чл.  8.  Кассиеринътъ  на  сЬки  частенъ  комитетъ  ще  сжбира  пари 
отъ  комитетъ  ше  сжбира  пари  отъ  комитетските  членове  и  отъ  дру- 
ги родолюбиви  лица,  на  които  ще  да  дава  расписки  за  приетото 
количество.  Тие  пари  ше  да  са  даватъ  на  главниятъ  кассиеринъ  само 
по  запов^дъта  на  централниятъ  комитетъ. 

Чл.  9.  Секи  частенъ  комитетъ  ще  да  са  старае  да  пригото- 
влява хора  за  бой,  споредъ  чл.  1,  гл.  I,  като  полага  особенни  гри- 
жи за  събирание  пари,  които  еж  потребни  за  подджржанието  на 
комитетските  нужди  и  преди  и  подиръ  захвашанието  на  революцията. 

Чл.  10.  Частните  ломитети  еж  джлжни  да  сжобщаватъ  на 
централниятъ  комитетъ:  а)  отъ  колко  села  еж  ежетои  околностьта 
имъ;  б)  въ  кое  село  колко  жители  има,  отъ  каква  еж  народность 
и  по  колко;  в)  колко  има  Бжлгари  юнаци,  способни  да  носятъ  ору- 
жие,  и  колко  еж  готови  на  пржвъ  позивъ;  г)  колко  оружие  има  и 
какво  е;  д)  има  ли  въ  околностьта  имъ  хора  способни  за  войводи 
и  на  кое  м-Ьсто  са  намиратъ;  е)  колко  може  да  са  ежбере  въ  нуж- 
но време  жито,  ичимикъ,  с*но,  слама  и  еичко,  шото  е  потребно  за 
хората  и  за  животните;  ж)  колко  може  да  има  волове,  овце,  крави, 
коне,  кози  и  др.;  з)  колко  ахжри  има  и  за  по  колко  животни. 

Чл.  1 1 .  Никой  отъ  частнигЬ  комитети  не  може  да  стжпя  въ 
сношение  съ  д-Ьйци  отъ  други  народности  относително  за  народна- 
та ни  ц-Ьль,  осв^нъ  съ  позволението  на  централниятъ  комитетъ. 
който  има  това  право,  спор^дъ  чл,  4.,  гл.  I. 

Чл.  12.  С-Ьки  членъ,  —  отъ  който  и  отъ  какъвто  и  да  е  ко- 
митетъ, —  ако  бжде  принуденъ  да  са  отдалечи  отъ  градътъ  или 
отъ  селото,  д%то    жив^е,  той  е    джлженъ  да  каже  на    комитетътъ 


отъ  КОЙТО  зависи. 

Чл.  13.  Сгьки  членъ  отъ  революционарните  работниии 
тр*ба  да  знае  самъ  и  да  таи  на  схрцето  си  онова,  което  му  е  по- 
вЬрено.  Той  не  тр*ба  да  казва,  -  не  тр*ба  даже  ни  да  загатва  иа 


Епоха  на  комитит-Ь.  131 

такива  рабо  ги,  —  ни  на  любовница  ни  на  жена,  ни  на  д%ца,  нито 
Лрупшу,  който  може  да  издаде  тайната.  Само  на  оние,  които  мо- 
гатъ  да  пазятъ  тайната,  той  може  да  'йозагатне  н-Ьщо.  и  когато 
вече  са  ув^ри,  че  и  тие  желаятъ  заедно  сь  него  да  д-Ьлатъ  шастие 
и  нещастие  на  бойното  поле,  то  може  да  ги  приеме  като  членове, 
съ  сжизволнението  на  частниятъ  комитетъ*  подъ  който  и  той  зависи. 

Чл.  14.  Ако  н'Ькой  отъ  революционерите  падне  въ  б%да,  то 
сЬки  отъ  другарите  му,  т.  е.  с%ки  революционареиъ  членъ,  едхл- 
женъ  да  му  помогне  като  види  йзв^стниятъ  знакъ. 

Чл.  15.  Ако  са  появи  н^кой  непознатъ  чов-Ькъ  и  ако  поиска 
въ  името  на  централниятъ  комитетъ  да  буни  народътъ,  или  да  прави 
други  подобни  н-Ъща,  то  ако  би  той  ималъ  даже  и  нужниятъ  знакъ 
(може  би  открадна1ъ  или  земенъ  съ  силата  на  орхжието),  —  въ 
такъвъ  случай,  ксйто  членъ  и  да  е,  щомъ  види  това,  е  джлженъ  да 
яви  на  централниятъ  комитетъ;  а  пъкъ  чов'ккътъ  ще  са  присл-Ьдува 
и  убива  отъ  тайната  полиция. 

Чл.  16.  Ако  са  случи  да  падне  лозинката  въ  неприятелски 
ряще,  то  въ  такъвъ  случай,  който  изъ  членовете  и  да  са  научи  за 
това,  джлженъ  е  изведнашъ  Аа  яви  работата  на  свойятъ    комитетъ. 

Чл.  17.  Ако  н-Ъкой  революционеренъ  членъ  са  научи,  че  не- 
приятелите кроятъ  н-^що  тайно,  той  тр%ба  изведнашъ  да  яви  рабо- 
тата на  централниятъ  комитетъ;  а  ако  може,  то  и  на  другите 
частни  комитети. 

Чл.  18.  Тайната  полиция  е  джлжна:  а)  да  нагледва  тайио  да- 
лата на  революционарните  работници  въ  градътъ  си  и  да  ги  сжоб- 
щава  на  централниягъ  комитетъ;  б)  да  испитва  и  да  са  ув-Ьрява  въ 
точностьта  и  въ  в-^рносаьта  на  тайната  поша;  в)  да  шпионира  тур- 
ските шпионе,  да  сл^дува  стжпка  въ  стжпка  д%лата  на  турската 
полиция,  и  сичко  да  ся^общ&ва  на  централниятъ  комитетъ;  г)  да 
гледа»  щото  заповедите  на  централниятъ  комитетъ  да  са  извжр- 
шватъ,  т.  .  да  наказва  престъпниците  на  законътъ;  д)  споразуме- 
нията на  полицията  съ  централниятъ  комитетъ  е  назначилъ  и  което 
е  въ  сжщото  време  управитель  на  другите  членове. 

Чл.  19.  Членовете  на  тайната  поща  требва  да  еж  хора  тайни 
и  юнаци.  Тие  сл.  джлжни  да  пренасятъ  писмата  и  писмечнит^  или 
устните  решения  и  заповеди  на  комитетите  верно  и  буквално,  безъ 
да  притуратъ  нещо  отъ  себе  си  и  безъ  да  забораватъ  нещо  отъ 
аоржченията,  които  имъ  еж  направени. 

Чл.  20.  Войводите  сд&  джлжни:  а)  да  прегледатъ  позициите 
ло  Българско;  б)  да  избиратъ  и  определятъ  бранителни  точки,  и  да 
направатъ  нужните  фортофикациални  планове  за  укреплението  имъ: 
в)  да  назнача тъ  операционните  и  комуникационните  линии;  г)  да 
направатъ  планъ  за  революцията;  д)  да  приготватъ  нуоюния  вовг 
ненъ  законъ;  и  е)  най  после :  да  дигнатъ  народните  байраци 
и  да  провжзгласатъ  народната  свобода. 
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Чл.  21.  С^ки  членъ,  който  приема  участие  въ  работата  за 
освобождението  на  Бл^лгария,  е  джлженъ  да  разум^е  и  да  изучи 
добр-Ь  сжджржанието  на  тоя  уставъ. 

Глава  V. 

Ср'Ьдства  за  революцията 

Чл.  1.  Централниятъ  комитетъ  ще  са  снабдява  съ  пари:  а) 
като  прави  заеми,  д-Ьто  и  да  нам^ри,  въ  името  на  Бжлгарскиятъ 
народъ;  б)  като  приема  събранието  помощи  отъ  частните  комитети; 
и  в)  като  употреби,  съ  съгласието  на  частните  комитети,  каквито 
начини  и  да  нам-Ъри  за  най-добри. 

Глава  VI. 
Хора 

Чл.  1.  Съ  хора  (било  за  воеводи,  било  за  полицейски  членове^ 
било  за  д-Ьйствующи  на  пжрвъ  пжтъ  войници)  централниятъ  коми- 
тетъ ще  да  са  снабдява  или  направо  с&мъ,  или  чрезъ  частните  ко- 
митети, спор'Ьдъ  нар-Ьдбата,  ко^то   и1е  той  да  имъ  даде. 

Глава   VII. 
Оружия  и  други  бойни  потр'Ьби. 

Чл.  1.  Централниятъ  комитетъ  зема  на  себе  джлжость  да  въ- 
орз^ава  постепенно  омия  членове  изъ  частните  комитети,  които  съ 
способни  да  носатъ  оружие. 

Чл.  2,  Оружията,  които  централниятъ  комитетъ  ще  да  наба- 
влява,  тр-^ба  да  са  прегледватъ  отъ  такива  хора,  които  разум'Ьватъ 
отъ  оружие. 

Глава  VIII. 
За  приеманието  нови  революционни  работници  и  войводи. 

Чл.  1.  С^ки  членъ  отъ  централниятъ  или  отъ  частните  коми- 
тети, като  вл^зе  въ  работата,  ще  да  полага  кл-Ьтва. 

Чл.  2.  Който  иска  да  земе  участие  въ  работата  нй;  той  тр%ба 
да  има  пр'Ьпоръка  отъ  н'Ъкого  изъ  познайните  вече  революционни 
работници. 

Чл.  3.  Когато  на  никого  отъ  работниците  са  препоръчи  н-Ь- 
кой  вънкашенъ  чов-Ькъ,  то  той  тр^ба  по  напредъ  да  испита  кой  е 
той,  отъ  д^^  иде,  какво  иска,  какви  му  съ  мислигЬ  и  пр.  Поел* 
сичкото  това,  той  е  дълженъ  да  яви  за  сичко  на  централниятъ  ко- 
митетъ, като  прибави  още  и  добъръ  описъ  на   физиогномията  му  и 
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«жо6и1е  на  всичките  му  характеристични  свойства;  а  пакъ  него  да 
го  задхржи  до  тогава,  додето  приеме  отговоръ  отъ  комитетътъ. 

Чл.  4.  Когато  на  комитетътъ  са  обади,  че  н-Ькой  си, — изпро- 
Боденъ  отъ  никого  или  отъ  н-Ькое  дрзокество, — иска  да  вл-Ьзе  въ 
спораззгм'Ьние,  то  той  (комитетътъ)  е  дя^лженъ  да  яви  на  тайната 
полиция,  за  да  го  испита;  а  пъкъ  въ  сжщето  време  да  се  ув-Ьри  и 
•гамъ  писменно  или  устно  отъ  чов-^кътъ,  които  сй&  препоржчале  най- 
нааредъ  работникътъ,  или  пъкъ  направо  до  оногова,  отъ  когото 
той  казва,  че  е  билъ  изпроводенъ.  Когато  комитетътъ  са  ув-кри,  че 
проводениятъ,  или  препоржчениятъ  чов'Ькъ  е  чистъ,  то  влазя  съ 
иего  въ  споразум'Ьние;  и  то  поср'Ьдствомъ  едного  чов'1ка,  когото  е 
той  самъ  отр-Ьдилъ. 

Чл.  5.  Войводите  са  прдематъ,  спор^дъ  чл.  2,  3  и  4.,  гл.  УШ., 
съ  сл^дующето  само  прибавление:  когато  н'Ъкой  войвода  са  яви  на 
централниятъ  комитетътъ  и  иска  да  бжде  лриетъ,  то  той  по-напредъ 
тр-Ьба  да  положи  испитъ  отъ  нужниге  военни  позниния  предъ  коми- 
сията, която  е  нар%дилъ  централниятъ  комитетъ.  Тогава,  спор-Ьдъ 
знанията  си,  той  ще  да  за'Ъме  приличното  си  м'Ьсто.  Безъ  испитъ 
ие  е  при^тъ  ни  единъ  воевода. 

Глава  IX. 
За  наказанията. 

Чл.  1.  Смжртните  наказания  псатъ  да  са  извжршватъ  тайно; 
я  въ  случай  на  нужда  и  на  явни  м-^ста,  по  ср-^дъ  пладне. 

Чл.  2.  Наказанията  шатъ  да  извжршватъ  оние  оп  членовете 
«а  тайната  полиция,  на  които  се  падне  жребие. 

Чл.  3  Осхжданията  и  смжртните  наказания  ще  ставатъ  само 
по  запов1|^ьта  на  централниятъ  комитетътъ. 

Чл.  4.  Ако  н^кой,  билъ  войвода,  билъ  членъ  на  комитетътъ, 
централенъ  или  частенъ;  съ  една  дума.  билъ  кой  билъ,  джрзне  да 
издаде  н-Ьщо  на  неприятельтъ,  ще  да  са  накаже  съ  смжрть, 

Чл.  5.  Ако  н*кой  отъ  влиятелните  Бжлгаре  или  войводи,  — 
лодкупенъ  отъ  чуждо  правителство  или  отъ  друго  частно  лице,  — 
поиска  да  пр1;чи  въ  работата  подъ  какъвто  начинъ  и  да  е,  то  га- 
къвъ  ще  са  счита  за  неприятель  на  отечеството  ни  и  ще  да  са  на- 
казва съ  смжрть. 

Чг1  6.  Ако  н^кой  очерни  народната  ни  свобода,  т.  е.  ако  на- 
руши правото  и  на  други  народности,  като  на  страждущи,  то  и 
такавъ  ще  да  са  счита  за  неприятель  на  отечеството  ни  и  ще  са 
наказва  съ  смжрть. 

Чл.  7.  Ако  н'Ькой  не  припознане  централниятъ  комитетъ  и  по- 
иска да  са  опита  да  вдигне  бунтъ  на  своя  глава,  то  за  първи  пжть 
само  ще  да  му  са  напомни  да  са  спре  отъ  преаприятието  си:  а  ако 
това  напомнюнание  не  помогне,  то  той  ще  да  са  накаже  съ  смжрть. 
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Чл.  8.  Ако  н^кой  отъ  членовете  на  тайната  полиция  са. отка- 
же да  извл^рши  запов-Ьдьта  която  му  е  н9Ложена  отъ  це(1трвлниятъ 
комитет  Ь|  то  ще  да  са  накаже  съ  смжрть.  ^ 

Чл.  0.  Ако  н-Ьной  отъ  служителите,  като  наприм-Ьръ  1^редс^да- 
тельть  или  други  н-Ькой,  поиска  да  злоупотреби  слзокебната  си  власть» 
то  за  пр&въ  пжть  само  те  да  са  лиши  отъ  слзокбата  си;  повто- 
ромъ  ше  да  са  исключи  изъ  числрто  на  работниците,  като  са^  на* 
кара  най-напредъ  писменно  да  припознае  пртр^щката  си  и  да  я 
лоднесе  на  комитетътъ;  а  ако  и  сл'Ъаъ  това  са  покаже  обиденъ  и 
огйжстителенъ,  то  п^е  да  са  накаже  съ  смжрть. 

Чл.  10.  Ако  н*кой  отъ  членовете  на  тайната  поща,  или  други 
н^кой  джрзне  да  отвори  или  да  унищожи  н-Ькое  служебно  писмо» 
тр  ще  да  се  накаже  съ  Смжрть. 

]'.,  Чл.  И.  Ако  н-Ькой  отъ  кассиерите  издаде  за  н-Ьщо  пари  безъ 
знанието  иа  централниятъ  комитетъ,  или  ако  земе  и  да  усвои  най- 
малката  часть  отъ  пов-Ьренните  му  сумми,  то  ще  да  са  накаже  съ 
Смжрть, 

Нужно  проглашение. 

Централниятъ  ревоволюционаренъ  Бжлгарски  комитетъ,  въ  името 
на  сичките  ония,  които  еж  го  избрале,  опжлномощиле  и  увластиле, 
ув-Ьренъ  въ  своята  тайна  полиция  и  вь  салата  на  нейното  орж- 
жие,  проглашава. 

^  I.  Само  централниятъ  Български  революционни  ко^итетъ  има 
има  джлжность  да  даде  знакъ  за  общенародно  вжзтлние;  а,  др}гги 
йикой  н-Ьма  никааво  право  да  издава  роволюционарни  прокдамации 
и  да  буни  народътъ  безъ  знанието  на  Бжлгарскиятъ. Централни  ре- 
болюционйи  комитетъ. 

II.  Никой  отъ  Българските  войводи  или, чорбаджии  н^ма  право 
да  лредсхавлява  Бл^лгарскиягь  народъ  предъ  други  ге.  народности, 
или  да  пр1ави  уговори  съ  т^гь,  безъ  знанието  на  централниятъ  комитетъ. 

Д1.  Никой  н^ма  право  да  сячставлява  какъвъто^и  да  е  рево- 
люционаренъ  комитетъ  безъ  знанието. на  централниятъ  комитетъ. 

Заб'Ьл-Ь>ика. 

Настоящиятъ  Уставъ  са  нар'Ьди,  одобри  }1  потвл^рди  съ  общо- 
то скгласие  на  опхлномощенните  представители  отъ  частните  Бжд- 
гарски  революционни  комитети^  и  ше  трае  до  захващанието  на  ре- 
волюцията, когато,  съ  общото  сжгласие  на  централниятъ  и  на  час- 
тнигЬ  комитети,  ще  да  са  изм'1ни  по  обстоятелствата.  Когато  са  за- 
хване революцията,  то  Бжлгарскиятъ  централенъ  комитетъ  ще  да 
свика  депутати  отъ  сичките  частни  комитети,  за  да  са  нар-Ьди  друго 
устройство.  Съ    една  дума,  тогава  силата  на  тоя  устав  ь  пада  и    са 
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заи%ща  съ  други  воененъ  законъ,  когото  войводите,  съ  сжгласието 
централниятъ  комитетъ,  ще  нар^датъ  спор-Ьдъ  обстоятелствата. 
Нгька  ни  помага  богъ  и  нашата  мишница!  Напредъ! 

Уставътъ,  както  веднажъ  означихме,  билъ  веднага  въ 
много  екземпляри  отпечатанъ  въ  печатницата  на  Караве- 
лова  и  разнесенъ  изъ  България  и  всЬкжд-Ь  по  революцион- 
нигЬ  комитети.  КорицигЬ  еж  червени,  отпр-Ьдъ  съ  левъ  по 
средата,  а  на  втората  обвивка  на  гърба  възстанникъ  съ  на- 
соченъ  войнствено  револверъ  въ  ржка  и  стжпканъ  полум^- 
сецъ  подъ  ноз-Ь.  М-Ьстопроизхождението  е  означено  Женева 
и  годината  —  1870,  вместо  Букурещъ  и  1872  —  за  да  се 
хвърли,  по  възможность,  мъгла  върху  сл-ЬдигЬ  на  револю- 
ционния центъръ. 

За  пр-Ьдседатель  на  окончателно  устроения  централенъ 
комитетъ  е  билъ  пновъзгласенъ  Любенъ  Каравеловъ,  както 
се  означава  и  въ  протокола.  Съгласно  глава  III,  чл.  2  отъ 
устава,  пр^дс^дательтъ  има  прави  да  назначи  другигЬ  чле- 
нове. Подпр-Ьдседатель  билъ  избранъ  К.  Цанковъ,  а  касиеръ 
Д.  Ц^новичъ. 

Забележително,  че  меродавната  роля,  която  Левски  иг- 
рае въ  ц-Ьлия  сложенъ  механизмъ  на  организацията,  е  при- 
крита или  смутолевена  въ  устава.  Споредъ  посл-Ьдни,  апо- 
столътъ  е  могалъ  да  остане  само  членъ  на  комитета,  защото 
друго  положение  не  се  предвижда  за  него.  Въ  устава  обаче 
има  една  клауза,  която  неопитния  читатель  може  незаб-Ьл-Ь- 
зано  да  отмине,  но  която  ясно  говори  за  онова,  що  може  да 
се  подразбира.  А  то  е,  че  въ  глава  II,  чл.  2  се  казва,  какво 
местоприбиванието  на  централния  комитетъ  е  неизвестно,  т.  е. 
насекжде  и  никжде,  а  затова,  „с^ки  членъ  дгьто  и  да  бжде, 
може  да  представлява  сичкия  комитетъ,  ако  само  той  има 
въ  ржцете  си  пълномощно  писмо". 

И  наистина,  Левски  носи  пълномощно,  което  признава 
действията  му  въ  България,  въ  името  на  централния  комитетъ, 
за  „неограничени".  Той  е  началникъ  на  тайната  полиция  и 
висшия  сждия  надъ  виновните  въ  вжтрешностьта.  Текстъ  тъ 
на  пълномощното  е  запазенъ  и  буквално  гласи: 
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,.Упълномощение. 

Носящи  това  писмо,  който  сега  ви  е  позна  гъ  подъ  името  Ас- 
ланъ  Дервишоглу  Кжрдоюала,  което  той  може  да  измени  спо- 
редъ  обстоятелствата,  като  ви  яви  за  това,  има  пълно  право  и  упъл- 
номошение  отъ  Ц.  Б.  Р.  К.  да  действува  на  вс^кжд%  при  Българите 
и  пр'Ьдъ  когото  и  да  е  отъ  гЬхъ  за  нашата  народна  работа,  която 
се  касае  до  освобождението  на  милото  ни  Отечество  България.  С 
щото  лице  рр^дставлява  Ц.  Б.  Р.  К.  въ  всЬка  една  работа  и  д-^й 
ствията  му  еж.  неограничени,  разбира  се  по  пр1>д'Ълит'Ь  на  Уставътъ 

Ц.  Б.  Р.  К.  има  пълно  дов1>рие  въ  това  лице,  и  за  това  при 
каня  всЪки  Българинъ,  който  вече    е    работникъ    вь    нашето    д'кдо 
или  който  ше  постжпи  въ  него,   въобще    всичкигЬ    Българи,  да  му 
даджтъ  и  гЬ  пълно  дов-Ьрие,  да  уважаватъ   запов%дигЬ  му  и  да  се 
обърнл^тъ  къмъ  него  за  всЬка  потр-Ьбность,  която  се  отнася  до  на- 
родното д%ло. 

Това  лице,  като  има  упълнощощие  отъ  Ц.  Б.  Р.  К.,  има  и  пъл- 
на власть  да  пр-Ъведе  въ  действие  всички  ония  длъжности,  които  се 
пр^движдатъ  Отъ  Уставътъ;  следователно  и  наказанията,  подъ  които 
ще  паднжтъ  и  членоветЬ  на  Ч.  Б.  Р.  К.  и  ония  Българи  низки, 
подли  и  продажни,  които  противод-Ьйствуватъ  на  нашето  народно  д'Ьло 

16/28  Юний  1872  година."( ») 

Като  прибавимъ  къмъ  това  пълномощно  още  и  думит* 
на  самия  Левски,  що  приведохме  н^кжд^  изъ  писмото  му 
отъ  септемврий  1872,  че  другигЬ,  като  него,  членове  на  ко- 
митета, съ  сжщото  пълномощно  за  <извънъ  „н'Ьматъ  право 
безъ  негово  знание  да  зематъ  и  даватъ  вжтр^  въ  Българ- 
ско"— *),  може  да  си  пр^дставимъ,  какъ  е  била  разделена 
всичката  власть  въ  организацията.  А  то  е,  че  ц^лиятъ  Цен- 
траленъ  Рев.  Комитетъ  вънъ  отъ  България  пр-Ьдставлява  това, 
което  Левски  вжтр-Ь  е  пр^дставлявалъ  самичъкъ  за  себе  си. 

Само  по  туй,  че  отъ  толкова  д^йци  и  членове  на  цен- 
тралния комитетъ  н-Ьма  още  и  другъ,  поне  само .  втори,  да 
д-Ьли  тази  неограничена,  ала  и  тъй  опасна  и  тежка  власть — 
само  по  туй  би  тр-Ьбало  да  сждимъ  за  оная  сила,  която  е 
чувствувалъ  въ  душата  си  този  тъй  самобитенъ  и  жел^зенъ 
чов^къ,  тоя  чуденъ  Левски! 

Тр^ба  да  се  прибави  още,  че  щомъ  комитета  е  „вс^- 
кжд*  и  никжд-Ь",  то  той  е  ц^ль  ц-Ьлниничъкъ  въ   България; 


1)  Писма*. 

2)  1Ь1а,  17. 
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че  щомъ  Левски  е  натоваренъ  да  прави  разпореждания  въ 
негово  име,  носи  и  свой  самостоятеленъ  печатъ  съ  надписъ: 
Централенъ  Революционенъ  Комитетъ  въ  България,  като  си 
лр-Ьдставимъ  туй,  всичко  друго  е  ясно. 

Ето  защо,  съ  една  дума,  ние  приехме  още  и  на  друго 
м-Ьсто,  че  додето  Левски  самъ  ржководи  революционната 
агитация,  додето  е  самъ  живъ  още,  центрътъ  на  тежестьта  за 
ц-Ьлата  организация  остава  въ  вжтр^шната  сила. 

Имало,  разбира  се,  и  моменти  на  болезнено  колебание. 
ИнтригигЬ  на  Общия  извадиха  въпроса  за  цантрална  власть 
на  сцената.  Изеднажъ  изпъква  нуждата  отъ  по  високъ  сждъ, 
който  да  лежи  извънъ  пр^д-ЬлигЬ  на  самата  мр-Ьжа  на  вжт- 
р-ЬшнигЬ  комитети,  гд-Ьто  се  развиваше  интригата. 

Ние  скицирахме  дон-Ькжд*  оная  скрита  борба,  която 
•б-Ьше  произлязла.  Сега  трЯба  да  означимъ  онова,  което  об- 
разува сжществена  чърта  въ  нейния  характеръ.  Отъ  въпро- 
сната борба  става  явно,  че  за  една  принципална  суборди- 
нация на  вжтр-ЬшнигЬ  комитети,  за  гЬхното  подчинение,  като 
административна  единица,  подъ  централния  комитетъ  отъ 
вънка,  не  е  могло  да  се  мисли,  не  се  мисли  —  поне  туй 
обстоятелство  требва  добр-Ь  да  се  разбира.  То  опрЯд-Ьля 
децентрализииионния  и  демократиченъ  характеръ  на  коми- 
тета, като  конституция,  въ  която  най-високиятъ  принципъ  е 
болшинството  на  представители.  Този  именно  духъ  лежи  въ 
привичкигЬ  и  въ  идеигЬ  на  всички  по  сетнешни  Д'Ьйци;  той 
опр'Ьделя  сжщо  и  характера  на  събитието,  което  специално 
ще  изучваме. 

Така  че,  въ  цялата  борба  между  Левски  и  Общи  — 
тамъ  д^то  изглежда,  че  се  прави  апелъ  къмъ  Централния  ко- 
митетъ въ  Букурещъ,  додето  Левски  жив-Ье,  касае  се  просто 
до  авторитета  на  единъ  тъй  отличенъ  водителъ,  като  Кара- 
велова,  отвънъ,*и  за  влиянието  на  единъ  тъй  силенъ  води- 
тель  отъ  вжтр*,  като  апостолътъ:  само  грешката  или  слабо- 
стьта  отъ  едната  или  другата  страна  могла  е  за  единъ  мо- 
ментъ  да  разклати  равновесието.  А  сжщинска  администра- 
тивна субординация  не  сжществува.  * 

Ето  въ  туй  се  крие  въ  сжщность  и  тайната  сила  на 
д-Ьлата    революционна    организация:    едно  авторитетно    лице 
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отвънъ,  друго  отвжтр^.  Въ  по  сетнешни  времена  равнове- 
сието между  вжтре  и  вънъ  малко  по-малко  се  губи.  Вжтр^ш- 
нигЬ  почти  че  тръгватъ  съвс^мъ  на  своя  глава,  ала  фик- 
тивно или  ргоГоппа,  както  ще  видимъ,  поддържа  се  инакъ- 
идеята,  че  централниятъ  комитетъ  отъ  вънка  сжществува;  а 
това  е  с6  едно,  че  характерътъ  и  формата  на  старото  равно- 
весие, по  традиция  макаръ,  се  запазва,  местото  на  Караве- 
лова  заема  Ботевъ,  а  вжтр^  на  местото  на  Левски  застава 
ту  единъ,  ту  другъ  отъ  новитЪ  апостоли. 

Нека  направимъ  още  една  б-Ьл-Ьжка  по  засегнатигЬ  ин- 
триги на  Общи.  Т-Ь,  между  другото,  биха  имали  за  пр-Ька 
или  косвена  ц^ль,  като  очернятъ  Левски,  да  издигнатъ  абсо- 
лютното надмощие  на  външния  комитетъ  и  на  Каравелова. 
Нав-Ьрно  и  самъ  апостолътъ  ще  да  е  съзнавалъ  това,  та  пише 
пакъ  наивно  и  чистосърдечно,  като  винаги,  ала  и  съ  достой- 
нство на  буденъ  стражъ,  който  ум^е  да  пази  своигЬ  извою- 
вани единични  права:  „Вище,  казва  той  къмъ  външнигЬ,  и 
направете  така:  сберете  се,  и  пр-Ьгледайте  потънко  работигЬ- 
(оплакванията  и  интригигЬ),  па  дайте  и  гласътъ  си  вь  една 
мгьсто,  като  земете  и  оттукъ  отъ  н^кой  м-Ьсто  и  другъ 
гласъ,  отъ  дгьто  да  се  управлява  сгько  мгьсто  и  егьки  ра- 
ботникъ  въ  Българско  т.  е.  земете  мнението  и  на  оногова, 
когото  считате  за  авторитетъ  въ  вжтрешностьта.  Азъ  на 
драго  сърдце  давамъ  пълномощното  си  назадъ  и  да  се  упра- 
влявамъ  и  азъ  отъ  онова  м^сто  (т.  е.  да  се  подчини):  но 
пргьдварително  тргьба  да  явя  на  народътъ^  А  ще  яви 
той  на  народътъ  така:  че  дотукъ  б^ше  моя  работа,  а  отсега 
за  напр-вдъ  вишегласието  намира  други  водители,  следова- 
телно, въ  мое  име  н^ма  да  земате  и  да  давате."*) 

Като  се  земе,  обаче,  пр^двидъ,  че  вишегласието  еж  ония 
хора,  които  води  самъ  Левски,  може  да  се  предвиди,  какво- 
ще  произлезе  отъ  всичко  това. 

За  другите  членове  на  тайния  комитетъ  немаме  досто- 
верни данни;  въ  писмата  на  Левски  се  споменува  за  такъвъ 
само  Данаилъ  Хр.  Поповъ  отъ  Турно-Могурели;  а  били  сжщо: 
Олимп1#й  Пановъ  и  Панайотъ  Хитовъ,    но    точно  изчисление 


1)  .Лисма*',  27. 
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не  стои  ннкжд-Ь.  Т^зи  членове,  като  еж  били  назначавани  отъ. 
председателя,  били  сжщо  и  външни  лица,  натоварени,  спо- 
редъ  момента  и  нуждата,  съ  пълномощия,  пакъ  като  членове 
на  комитета,  и  съ  специални  задачи.  А  по  никога  привиквали 
да  присжтствуватъ  на  съвещанията  на  комитета  и  случайно, 
пристигнали  въ  Букурещъ  в-Ърни  хора  отъ  вжтр-ЬшнигЬ. 
комитети. 


VI. 

Заклинание  надъ  подписания  уставъ  въ  форма  на  клетвата.  Окржжно 
отъ  14  юния  1872.  Тайни  знакове  за  кореспонденцията  (шифръ).  Нещастия.^ 
Самоубийството  на  Ангелъ  Кънчевъ.  Хващането  на  Общи.  Величието  на  Лев- 
ски пр'Ьди  хващането  му.  Неговото  завещание.  Предложението  на  Караве- 
лова  да  се  обяви  възстание.  Левски  се  противи. 

Всички  съзаклятници  сега,  сл-Ьдъ  отпечатването  на  новия 
уставъ,  тр^бало,  съгласно  неговия  духъ,  да  положатъ  и  клетва 
за  в-Ьрность  на  комитетското  д^ло').  Пръвъ  прим-Ьръ  далъ. 
Левски.  Запазена  е  за  потомството  и  неговата  клетва.  Клели 
се  сжщо  всички  членове  на  общото  събрание  въ  Букурещъ.. 
Ето  клетвата: 

«Долуподписаниятъ,  като  приемамъ  всичкигЬ  длъжности,  които 
>ш  се  налагатъ  чр-^зъ  упълномошието  ми,  дадено  отъ  Ц.  Б.  Р.  К», 
и  съмъ  въ  отговорность  на  своит'^  действия,  съгласявамъ  се  въ  всичко 
и  съ  действията  на  другит-Ь  членове  на  Ц.  К.^  които  ше  распоредятъ 
помежду  си  длъжностите  по  способностьта  на^  всекиго  по  обстоятел- 
ствата. Сяшиятъ  отговарямъ  за  действията  си  по  уставътъ  пр^дъ 
другигЬ  членове  на  Ц.  К.  и  се  заклевамъ  предъ  нашето  Отечество 
България,  че  ще  следвамъ  точно  длъжностьта  си* 

16.29  Юний  1972  година\*) 

Пр-Ьдлежало  още  новиятъ  уставъ  да  се  разнесе  въ  до- 
статъчно число  по  всички  частни  комитети,  съзаклятнйцигЬ. 
да  го  прочетатъ  и  изучатъ  прилежно,  и  работата  за  напр-Ьдъ 
да  тръгне  съ  нова  сила.  Уставътъ  билъ  придруженъ  съ  едно 
окржжно,  което  редомъ  съ  личното  пълномощно  на  Левски, 
носи  характеръ  на  акредитивно  писмо  до  всички  последова- 
тели. То  носи  дата  14  юния  1872.  Ние    го.  даваме  тукъ    из- 


1)  ша. 

2)  .Писма*,  стр.  6  и  7 
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ц-Ьло,  както  го  вече  има  на  разни  м^ста  въ  печата.  Писмото 
€  било  печатно,  и  много  екземпляри  еж  запазени  отъ  него. 
Ние  го  пр^печатваме  отъ  оригинала,  като  запазваме  и  пра- 
вописа : 

Б.  Р.  Ц.  К. 

въ 
Бжлгария.  Окружно  писмо  до  частниять 

-^  революционни  комитетъ 

въ  Стамболлу  Мехметъ 
Ефенди 

Братия    членове! 

По  желанието  на  сичките  бялгярски  частни  революционни  ко 
митети,  с;&бр8ха  са  представители  отъ  сичкигк  бжлгарски  страни, 
прегледаха  уставътъ  и  дадоха  му  по-добра  нар-Ьдба.  Представителите 
пожелаха  да  се  напечата  новиятъ  уставъ  и  да  се  раздаде  на  част- 
ните комитети,  и  централниятъ  комитетъ  испжлни  желанието  ви. 
Тр'Ъба  да  ви  заб-Ьлежиме  тука,  че  тоя  уставъ  са  одобри  по  више 
гласие,  следователно»  никой  н^ма  право  да  изм^нява  въ  него  ни  най- 
малката  точка.  Вашата  най  първа  обязаность  е  да  изучите  сжджр- 
жанието  на  тоя  уставъ  и  да  испжлнявате  буквално  неговите  заповеди. 

Лицето,  което  б-Ьше  упълномощено  до  сега  отъ  централниятъ 
революционни  комитетъ,  са  упжлномощава  и  за  напредъ  да  продъл- 
жава своите  обязанности  до  известно  време,  и  те  да  са  служи  съ 
новопов^ренниятъ  му  печатт,  безъ  да  изгуби  ни  най-малко  уважение 
в^хтиятъ  печагь  въ  досегашните  работи.  Това  лице  ше  да  дойае  при 
васъ  само  (или  ще  да  испроводи  свои  чов-Ькъ  съ  нужните  знакове), 
за  да  ви  даде  сметка  за  доходите  и  расходите  на  бжлгарскиятъ  ре- 
волюционни комитетъ,  да  ви  даде  уставътъ  и  нужните  наставления. 

Централниятъ  комитетъ,  въ  името  на  народътъ,  ви  повалява 
да  уважавате  приказанията  на  неговите  упжлномои1ени  членове  и  да 
•испжлнявате  уставътъ  буквално.  Тайната  полиция  ще  сл1^ди  за  дей- 
ствията на  секиго. 

Нашето  дело  върви  напредъ,  и  ще  се  надеяме,  че  съ  божие- 
то име,  за  насъ  ще  да  настанатъ  ония  щасливи  минути,  които 
очеква  секо  българско  сърце. 

България  1872  г.  Юния  14 
№  Ьй 

(Печатъ  на  Б.  Р.  Ц   К.) 

Още  презъ  лотото  1872  уставътъ  билъ  разнесенъ.  Отъ 
това  време  Левски  пише    безъ  дата    на  Каравелова:    „Както 
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отъ  Турно-Мугарели,  сжщо  и  отъ  Олтеница  ви  б-Ьхъ  писалъ. 
че  съставиха  се  нови  частни  комитети,  само  по-скоричко  да 
имъ  дадете  нужднигЬ  наставления,  уставит*  и  разпискигЬ,. 
та  да  тръгнатъ  по-скоро  на  пжть.  Ний  тукъ,  въ  Българско  и 
Тракия,  разнесоха  се  насЬко  м-Ьсто  и  отъ  днесь  поел*  н^кой 
день  ще  тръгна  да  обиколя  сичкигЬ  частни  комитети  и  да 
имъ  дамъ  никакви  тайни  знакове  за  пр'Ьдпазване  отъ  всЬко 
н-Ьщо".*)  Съ  специално  писмо  отъ  15  юний  апостолътъ,  като 
изв-Ьстява,  че  ще  намине  самъ  до  петнаесеть  дни,  поржчва 
на  троянския  комитетъ,  вместо  име,  касиерътъ  като  издава 
разписка,  „да  зема  и  дава  подъ  №".«)  Въ  една  саморжчна 
записка  на  Левски,  запазена  въ  Сливенския  Архивъ,  казано  е1 
„Отъ  днесъ  нататъкъ  ще  познавате  вм-Ьсто  градътъ  ви  Сли- 
венъ  така:  Стамболлу  Мехмедъ-Ефенди.  Ески-Загра:  Едирнели 
Афжзаа,  Л'Ьсковецъ:  Бору-Иленчинецъ,  Подъ  тия  имена  ще 
зимате  и  давате,  никакъ  направо,  и  с^  съ  тайната  поща". 

Между  това,  изпитания  постигнали  далото.  Въ  началото 
на  мартъ,  Ангелъ  Кжнчевъ  се  самоуби  въ  Русчукъ.  Той  ис- 
калъ  да  отпжтува  за  ср^ща,  властигЬ  заб-Ьл-Ьзали  н'Ькаква 
нередовность  въ  паспорта  му  и,  за  да  не  падне  въ  ржц*, 
нещастниятъ  апостолъ  изпразднилъ  револвера  въ  устата  си. 

Произшествието  болезнено  стресна  ц-Ьлата  организация, 
като  направи  и  турската  власть  по-будна.  „Научили  сте  се 
чр-Ьзъ  вестника  (нав-Ьрно  „Дунавъ"),  пише  Левски  въ  Сли- 
венъ,  като  бърза  да  заглади  лошото  впечатление  и  да  ободри 
умърлушенигЬ  революционери:  „научили  сте  се  за  А.  К. 
че  се  е  убилъ  въ  Русчукъ  и  нищо  н'Ьма  намерено  въ  него. 
Чов-Ькъ  пратихме  и  разбрахме  по  тънко:  просто  н^що! 
Страхътъ  му  е  причинило  да  не  знае  какво  да  прави  и  убива 
се  сами.  Богъ  да  го  прости.  Колкото  направи,  остава  името 
си  безсмъртно.  За  честнигЬ  хора  такава  смърть!** 

На  20  септемврий  Димитръ  Общи,  въпр'Ьки  настоявава- 
нията  на  Левски  и  по  едно  чудно  стечение  на  обстоятелствата,') 
извърши  на  Араба-конакъ  обира  на  царската  хазна.  Въ  края  на 
октомврий  този  авантюристъ,  настигнатъ  въ  селото  Чериково^ 


1)  .Писма",  7. 

2)  М.  Ив.  Марковски  .Спомени*  I,  91. 
1)  Заимовъ,  ..Минал 010**  I,  1585  ^1»  ^в. 
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•^б^ше  вече  въ  ржц-ЬгЬ  на  турската  власть,  и  „чорапътъ  се 
разплете".  КомитетскигЬ  хора  въ  Тетевенъ,  Орхание,  Пл*- 
венъ,  Ловечъ  и  другад*  напълниха  затворигЬ.  Властьта,  упл- 
тена  достатъчно,  б^ше  всЬкжд^Ь  успала  да  улови  диригЬ  на 
Левски.  Посл-Ьдниятъ  въ  туй  вр^ме  билъ  вече  въ  Тракия.  Ц*- 
млото  комитетско  д-Ьло  се  тресЬло  отъ  основигЬ.  Разтр^воженъ 
•отъ  лошигЬ  известия,  що  легЬли  отъ  всички  страни,  Кара- 
шеловъ  прав-Ьлъ  отчаяни  усилия  да  улови  дирит%  на  скжпия 


Димитъръ  Общи. 
•апостолъ  и  да  се  споразумее  съ  него  за  бързи  действия  или, 
поне  да  го  примами  за  въ  Ромжния,  та  дано  да  се  спаси 
поне  той  отъ  в^рна  смърть.  Писательтъ  билъ  на  мн-Ьние,  че 
•е  вр-Ьме  да  се  провъзгласи  възстанието,  па  да  става  каквото 
ще.  Защото,  мислилъ  теоретикътъ,  и  така  работигЬ  клонятъ 
къмъ  лошъ  край. 

Но  тука  именно   великиятъ   революционеръ  се  ударилъ 
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©ъ  стоманената  мощь  на  този  простъ,  неученъ,    но  истински 
великъ  чов-Ькъ.  И  наистина,  който  не  е  проучилъ  внимателно 
писмата  на  Левски,  не  познава  неговитЬ  д^/ха,   не  познава  и 
самия  него;  но  пъкъ  който  не  знае  и  посл-ЬднигЬ  минути  отъ 
дЪятелностьта  и  отъ  живота  на  този  истински  епиченъ  герой, 
той  не  знае  никакъ,  до  каква  висота  може  да  постигне  една 
чиста,  простонародна  душа.   Земята  се  тресе   подъ  него  отъ 
прЪсл-Ьдвания,  отъ  гонения,  отъ  страхъ  и  ужасия;  пр'Ьдъ  за- 
мрелия  отъ  паника  взоръ  на  роба  се  м-Ьркатъ    6'Ьсилки    въ 
въздуха,    подъ    камъкъ  и  подъ  листо  го  търсятъ,    а    той  не 
само  пр-Ьзира  смъртьта,  не  само  е  герой  —  такива  сме  имали 
много  —  не;  той  си  остава  не  изм-Ьненъ  и  простъ  българинъ, 
какъвто  е  т.  е.  практиченъ,  благъ,  въодушевенъ,  като  винаги, 
я  мисли  само  за  работа.  Това  е  най-знаменателната  проява  въ 
ц-Ьлия  сонмъ  отъ  велики   дМци    на    онова    вр-Ьме.    Не  само 
твърдостьта  и  ясния  погледъ — не;  и  способностьта,  и  героич- 
вата  издържливость,    и    оня    идеалитетъ    не:    а    тоя    благъ, 
простосърдеченъ  и  чистъ  ентусиазмъ — тамъ  е  този  р^дко  пое- 
тиченъ  и  красивъ  по  душа  чов^къ  и  високъ  по  сила  характеръ. 
И  наистина,  той  вижда  още  отъ  по-рано,  какъ  опасность- 
та  отъ  всички   страни  се  притиска    все   по-гЬсно  и  по-гЬсно 
около  него  и  пр-Ьдчувствува  смъртьта.  Но  мисъльта  за  д-Ьлото, 
за  неговата  сигурность,    за  неговия    цъвтежъ   не   го   оставя. 
Имаме  едно  писмо  отъ  него,  кжд-Ьто  той  говори  за  свой  на- 
слЪдникъ  по  работата  и  еднажъ  за  винаги  споменува  смърть- 
та. Който  не  го  е  прочелъ,  той  нищо  не  знае  за  поезията,  що 
се  крие  въ  новата  наша  история.  Туй  писмо  е  най-добриятъ 
паметникъ  за  възвишенитЬ  качества  на    този    непостижимъ 
-български  синъ.   Тамъ,    въ   писмото,   като   смислилъ  вече  за 
смъртьта,  която  не  е  далечъ,  която  наближава,  той  нарежда,  ка- 
кви качества  тр-Ьбва  да  притежава  онова  лице,  което  би  го  за- 
м'Ьстило  въ  случай  че  умре:  и  тъкмо  тукъ,  съ  кристална  би- 
строта, той  опр-Ьд-Ьля  самъ  себе  си.  „Работата  н-Ьма  още  кой 
да  поеме,  пише  той  съ  идилична  простота,  —  та  съмъ    при- 
нуденъ  още  сами  да  са  излагамъ  въ  опастности  да  тичжмъ  на, 
горе  на  долу.  Пжкъ  турцити  няма  село  ни  по  кжратъ  ханища, 
да  ниса  распратили  да  тьрсятъ.  Пишятми    писма   отъ   вредъ 
даса  не  излагамъ  въ  опастности,    а  не   мога   да  гледамъ    на 
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страшливигЬ  ни  работници,  които  отъ  страхъ  засиратъ  сич- 
ко,  и  работата  да  стои  на  едно  място.  Завчера  като  имаше 
една  топорд1я  въ  единъ  градъ,  въ  който  б-Ьхъ  и  асъ,  предир- 
ван1я,  бастисван1я  нинадейно  по  кжщя,  а  асъ  д-Ьто  б-Ьхъ  въ 
кжщжтж,  днесъ  излязохъ  изъ  кжщи,  на  другиятъ  денъ  басти- 
саха,  отъ  видило,  до  видило  по  улицити  турци  вардятъ  за 
странни  хора.  При  такова  нящо  втоя  градъ  исплашватса  сич- 
ки,  отъ  тоя  градъ  е  и  Грую,  който  ми  пиши  защо  бяхъ  из- 
лязалъ  вече  оттамъ,  и  отишалъ  б^хъ  подруги  страни.  Пиши* 
ми  да  ни  дохождамъ  скоро,  като  преов-Ьличява  пр-Ьдирванхята 
на  Тур.,  ушъ  че  биле  трьсиле  и  у  тяхъ  и  пр.  та  нямало  м^сто 
де  да  слеза.  Иоще  казалъ  дето  б-Ьхъ  оставилъ  припасъ,  тев- 
тери  и  пр.  да  хвърлятъ  въ  заодатъ!  видишли  работи  отъ  стра- 
хопжзлювци!  Затова  още  несамъ  пов-Ьрилъ  работата  си  дру- 
гиму, защото  ако  е  в  едно,  въ  друго  го  няма.  (ако  е  решите- 
ленъ,  то  —  той  ще  бжде  неразсждителенъ,  акол1е  разсж- 
дителенъ  то  страхжтму  гу  непуща  да  прикрачи  понататакъ, 
още  и  встрахливъ  случяй  развалятса  готовите  работи),  а  ра- 
ботите, писма  дето  дохождатъ  ката  денъ,  тряба  да  са  распра- 
вятъ,  пжкъ  като  ма  няма,  стоятъ  на  едно  място  задълго  време 
до  кжтоса  завжрнж,  а  ито  н1е  работа.  —  Имаме  чесни  хора,, 
но  като  нибиле  отъ  одавна  въ  тасъ  работа,  дасо  упознаятъ 
съ  нея,  щото  да  могатъ  да  сжджтъ,  пакъ  нищо,  и  по  зло. — 
Водителите  на  тая  рабата  тряба  да  са  упознали  до  тьнко  чо- 
в-Ьците,  като  кой  е  К-въ,  У-въ,  Петко,  Стоянъ  и  пр.  въ  какво 
са  добри,  а  въ  какво  не!  де  знаятъ  гЬхните  слабости,  щота 
даимса  недава  да  паднатъ  втяхъ  и  даса  не  увреждатъ!  даса 
осжждатъ  един1ятъ  и  друпятъ  безъ  даса  повредатъ  въ  рабо- 
тата и  пр.  На  такива  хора  дай  работа,  които  са  разсадителни,. 
постоянни,  безстрашливи  и  великодушни.  —  безъ  т1я  едно  да 
липцува  на  водачятъ  на  тая  св.  работа,  то  той  ще  я  улай- 
нени  както  идае.  —  Още  и  по  времето  да  нар-Ьжда  и  рабо- 
тите. Длъжностмие  да  кажж,  защото  можя  да  умрж.  Гледайте. 

Твой  Тропяу. 
(Ас.  Дер.  Кжрд.) 
1872.  Сеп.  16.  Бъл.  (») 


(1)  . Писма  •  II  20,  стр.  28. 
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Въ  началото  на  ноемврий,  не  много  сл'Ьдъ  хващането  на 
Обхцн,  *работигЬ  натегнали  докрай^  и  Каравеловъ  настоя- 
телно вече  потърсилъ  апостола,  като  съ  дефинитивно  пр'Ьд- 
ложение,  да  се  провъзгласи  непр-Ьменно  възстанието,  искалъ 
да  измени  хода  на  ст^боноснит-Ь  събития.  Специаленъ 
пратеникъ  отъ  търновския  комитетъ  настигналъ  Левски  около 
Стара-Загора.  Писмото  на  Каравелова  има  твърд-Ь  обезпокои- 
теленъ  характеръ.  Каравеловь  пише:  „Брате  Василе!  По  пр-Ьди 
та  подканихме  на  подвигъ,  но  н-Ькакъ  си  опипомъ.  Сега  ти 
обаждаме,  че  обстоятелства-та  извнкуватъ  безъ  друго  коражъ 
отъ  наша  страна  и  подиган1е  на  револющя;  причинигЬ  кои-то 
и  ти  можешъ  да  познавашъ,  не  щемъ  да  ти  гь1  расказваме, 
а  обаждаме  ти,  че  тр-Ьба  да  вървишь  на  бой,  безъ  да  губишь 
ни  минута.  На  сички-гЬ  тадявашнн  юнаци  са  писа  и  ще  да 
заминять  на  ср-Ьща,  и  над-Ьваме  са  отъ  Сьрб1я  и  отъ  Черна- 
Гора  за  помощь. 

Кара  Мустафа  Бучукоолу" 

Писмото  е  съ  дата  1872,  ноемврий  2-й. 

Апостолътъ  свърналъ  въ  Стара-Загора  и  тукъ,  подъ  не- 
гово пр-Ьдседателство,  се  държалъ  съв^тъ,  който  р^шилъда 
откажатъ  съ  всички  сили  на  пр'Ьдложението  на  Каравелова  за 
възстание.  Пр-Ьписъ  отъ  писмото  на  Кяравелова  пратили  и  въ 
Сливен  ь,  сь  нарочно  друго  писмо,  което  е  сжщо  запазено  въ 
Сливенския  архивъ  и  въ  което  се  казва,  че  Дервишолу  запо- 
в'Ьда  на  комитета  въ  Сливенъ  да  земе  и  той  сжщото  р-Ьшение. 
Писмото  на  Старозагорци  съдържа  и  р-Ьшението  имъ,  а  по- 
следното е  интересно,  защото  ни  рисува  настроението  и  по- 
сл-ЬднигЬ  мисли  на  апостола  пр-Ьди  хващането  му. 

„Въ  сжщия  день  (21  ноемврий,  когато  се  получило  пи- 
смото на  Каравелова)  направихме,  казва  се  въ  цисмото  отъ 
Стара-Загора,  засЬдаше  въ  присжтств1ето  на  Асланъ  Д-олу(Дер- 
вишоглу)  кой-то  ни  и  пр-Ьдстави  на  разискван1е  и  горнето  писмо; 
сл-Ьдъ  едно  дълго  и  сир)озно  размишлеше  вьрху  р-Ьчено-то  пис- 
мо, нашето  мн-Ьнхе  б-Ьше  съвсемъ  противно.  Отъ  истина,  нш  не 
познаваме  отъ  близо  причини-гЬ,  кои-то  извиквать  трлкози 
скоро  избухван1е-то  на  Рецолющя-та,  обаче  ний  мислимъ,  че 
днешнь-гЬ  обстоятелства  не  би  еж  пром-Ьнили  толкозъ  скоро: 
непр1ятелятъ  не  ще  се  усили  до  тогась,  до  когато  ний  бър- 

Неторжя  НА  Апрнд.  тепнав.  10 
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заме  малко  много  да  еж  приготвимъ.  Помощь-тж  на  Сьрб1Я 
и  Черна-Гора  ннй  разбираме  само  гогасъ,  когато  еж  впле- 
-гени  въ  бой  съ  Непр1ятеля.  По  р%шен1е-то  на  туй  събрате 
написа  ся  въ  този  духъ  писмо  отъ  Страна-та  ни  До  Цен-ний 
Комитетъ,  както  ако  е  възможно  да  ся  пр-Ьдвари  за  сега  плам- 
в1ан1е-то  на  Рейолющя-та  поне  до  една  година.  Над-к^амъ  ся, 
че  и  в^шигЬ  мн-Ьтя  отговарятъ  на  нашигЬ.  Както  и  га  е,  и 
внй  като  съставяте  единъ  комитетъ,  нуждно  6  да  пишете  до 
Цен-Ь1й  Комитетъ,  колкото  6  възможно  по  скоро,  кое-то  ще 
ся  направи  отъ  сички-гЬ  частни  комитети,  за  да  знаб  Ц.  Ко- 
митетъ съ  какво  има  да  располага  и  да  прави  по-точни  см'Ьт- 
кигЬ  си.  По  запов-Ьдъ  отъ  Ас.  Д-олу  (Левски)  ето  по  кой  на- 
чинъ  ще  пишете  на  Ц.  Комитетъ  и  писмо-то  си  ще  испратите 
до  насъ,  за.  да  ги  пр-Ьпратимъ  изедно  съ  нашето. 

„Сл-Ьдъ  като  изявите  мн'Ьн1я-та  си  за  нал-Ьжаща-та  ре- 
волющя,  ще  дадете  още  св'Ьден1я,  че  правите  това  съ  съгла- 
С1е  на  толкова  и  толкова  села  съ  по  толкозъ  юнаци,  кои-то 
да  носжтъ  оржж1е  и  колко  села  еж  по  св-Ьстни  въ  работа-та 
си,  и  колко  не,  и  у  колко  села  малцина  еж  събудени,  а  има 
над-Ьжда  въ  малко  вр-Ьме  да  ожив'Ь1жть  сички,  и  да  подаджтъ 
ржка  за  работа  епоредъ  както  ни  води  устава.  И  спор^дь 
наетавлен1я-та  на  Аеланъ  Д-олу  и  най  изв'Ьтр'Ьл1ятъ  чол^къ 
не  би  пов-Ьрвалъ,  че  6  възможно  да  изл-Ьзе  съ  сполука  так- 
возъ  бързо  движен1е,  кога-то  ний  въ  нищо  още  несми-при- 
готвени.  Обаче  за  сккой  случай  н1й  ви  подав1аме  ржка. 

Това  ще  направите  по  запов'Ьдь  на  Аеланъ  Д-олу,  както 
и  да  изявявате  и  да  б^Ьлежите  ежщо-то  и  на  околни-гЬ  въ 
окржж1ето  ви,  за  да  постжпятъ  и  тий  съобразно. 

Поздравяваме  ви  и  оставаме  Ваши  Брат1я 

Едирнели  Афузаа. 
1872  ноем.  22-го« 

(Адресьтъ  „Стамболлу  Мехмедъ  Ефенди**  и  подписътъ 
„Едирнели  Афузаа",  писани  съ  ржката  на  Левски. 

Отъ  Сливенъ,  съ  дата  24  ноемврий,  посл-Ьдвалъ  сжщиятъ 
отрицателенъ  отговоръ. 
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ГЛАВА  ЧЕТВЪРТА. 

НаслЪдннцитЬ  на  Левски. 


Междуцарствие.  Грековъ  и  Узуновъ  въ  Сливенъ.  Първа  и  посл^Ьдня 
срЬща  на  Узунова  съ  Левски.  Пълномощно,  издадено  отъ  М.  Г.  Грековъ  въ 
Сливенъ.  Д^^ятелностьта  на  Узунова.  Усилия,  за  да  се  поддържа  революцион- 
ната организация.  Събрание  въ  Букорещъ  прЬзъ  май  1878.  Залавянето  т 
Узунова  и  Грекова  огь  турската  власть. 

На  27  декемврий  Левски  биде  хванатъ  въ  Какрина,  близу 
до  Ловечъ;')  на  15  януарий  1873  об-Ьсиха  Общи,  а  на  6  фев- 
руарий  на  сжщата  б-Ьсилка  въ  София  овисна  и  Левски. 

Въ  началото  на  ноемврий,  когато  стигналъ  въ  Сливенъ, 
апостолътъ  за*  пръвъ  пжть  се  ср-Ьща  съ  Атанасъ  Узуновъ, 
неговиятъ  бждещъ  зам-Ьстникъ,  и  тозчасъ  го  оц-Ьнилъ  по  до^ 
стоинство. 

По  онова  вр-кме  въ  сливенския  комитетъ  се  извърши 
отъ  само  себе  си  важно  пр-Ьобразование.  Дотогавашниятъ 
прЪдседатель  на  комитета,  Сава  Райновъ,  б%  се  уплашилъ 
отъ  гоненията,  които  властьта  дигна  ср^щу  всичко  българско 
поради  Араба-конашката  случка,  и  съвършено  зар-Ьза  коми- 
тетската  работа.  По  тоя  начинъ,  сливенското  революционно 
гнездо  овдов-Ь  и  гроз-Ьше  съвършено  да  се  разсипе.  Тъкмо 
въ  тоя  важенъ  моментъ  пристигналъ  б-Ьше  и  апостолътъ.  А 
първата  му  грижа  сега  е  да  подпре  и  пристегне  готовото  да 
рухне  здание.  Ето  по  тоя  начинъ  неговото  внимание  непоср-Ьд- 
ствено  се  запира  върху  двамата  млади  учители  въ  града  —  М. 
Г.  Грековъ  и  А.  Узуновъ.  Т'Ь  еж  били  добри  приятели  по- 
между си,  съученици  отъ  гимназията  въ  Николаевъ  и  усло- 
вени едва  за  първа  година  въ  този  градъ. 


1)  .Миналото',  II,  27. 
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М.  Г.  Грековъ  б-Ьше  въ  1867  въ  легията  въ  Б-ЬлградъС). 
Роденъ  въ  Русия,  въ  Таврическата  губерния,  въ  Бердянскъ 
пр-Ьзъ  1847,  23  май,  той  се  училъ  въ  Николаевъ.  Сжщата 
онази  година,  1867,  напустналъ  своето  учение  и,  увлеченъ 
отъ  събитията,  дошълъ  въ  Ромжния  съ  младеШки  устремъ 
да  служи  на  отечеството  си«).  Сл-Ьдъ  като  се  разпустна  ле- 
гията, Грековъ  се  връща  пакъ  въ  Николаевската  гимййия, 
която  свършилъ  въ  1872,  и  въ  началото  на  есеньта  постж- 
пилъ  за  учитель  въ  Сливенъ. 

Узуновъ  се  прибира  малко  по- рано  въ  България,  като 
напустналъ  Николаевъ  въ  края  на  шестия  класъ.  Той  се  на- 
електризиралъ  отъ  патриотическигЬ  планове  на  Грекова,  съ 
когото  дружилъ  въ  гимназията,  и  двама  р'Ьшили  заедно  да 
се  подвизаватъ  въ  България.  Узуновъ,  роденъ  1852  въ  Од- 
ринъ,  по  баща  коприщенецъ,  билъ  по  майка  гръкъ,  възпи- 
тавалъ  се  въ  гръцко  училище  въ  Цариградъ  и  български  не 
знаялъ.  Силенъ,  даровитъ  и  безстрашенъ,  той  се  чувствува 
сега  призованъ  да  услужи  на  отечеството  си  и  да  извърши 
велики  д-Ьла  за  него.  Съ  пъленъ  юношески  ентусиазъмъ  про- 
пжтувалъ  той  накръсть  България,  повечето  п-бша.  Посетилъ 
Пловдивъ,  Калоферъ,  Казанлъкъ,  Котель,  Варна,  Шуменъ, 
Русчукъ,  Свищовъ,  Търново  и  остановява  се  въ  Калоферъ, 
при  свои  роднини,  тъкмо  въ  онова  вр-Ьме,  когато  и  Хр.  Бо- 
тевъ  пр-Ькарваше  въ  родното  свое  гн-Ьздо  „най-щастливигЬ* 
дни  отъ  живота  Си.  Есеньта  1872  Узуновъ  се  условилъ  учи- 
тель въ  Сливенъ,  д-Ьто  скоро  пристига  и  М.  Г.  Грековъ. 
Двамата  приятели  постоянно  си  кореспондирали  и  щастливо 
се  събиратъ  сега  заедно. 

Тукъ,  въ  Сливенъ,  въ  началото  на  ноемврий,  Узуновъ 
се  ср-Ьща  за  първъ  и  посл-Ьденъ  пжть  съ  Левски'),  Страхътъ 
на  Сава  Райновъ  и  оттеглянето  му  отъ  работигЬ,  лошото 
положение  на  комитетскигЬ  д-Ьла  въ  Сливенъ  били  сега  жива 


1)  В.  неговата  статия  за  легиона  въ  .Светлина"  1899. 

2)  М.  Г.  Грековъ,  ,  Геройската  смърть  на  Никола  Воеводовъ  и  Цв» 
Павловичъ*. 

8)  Не  е  вЪрно,  д^то  Заимовъ,  въ  биографията  на  Левски,  твърди,  че 
Апостолътъ  още  въ  Калоферъ  вид^^лъ  за  пръвъ  пжть  своя  блщащъ  зам^* 
стникъ.  Самъ  Узуновъ  е  живъ  и  не  помни  подобно  нЪщо. 


М.  Г.  Грековъ. 
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покана  къмъ  работа.  Апостолътъ  възлага  всичко  на  двамата 
приятели.  Грековъ  поелъ  д-Ьлата  въ  самия  градъ,  а  на  Узу- 
нова било  възложено  да  се  грижи  за  околностьта. 

Нека  просл-Ьдимъ  сега  накратко  хода  на  събитията  на- 
скоро сл^дъ  изчезването  на  Левски. 

Когато,  редомъ  съ  Общи,  хванаха  и  Левски,  ум1»рлушва- 
нето  б-Ьше  пълно  и  отъ  дв-ЬгЬ  страни  на  Балкана.  Ловчен- 
скиятъ  комцтетъ,  съ  ближнигЬ  революционни  гн-Ьзда,  при- 
частни  въ  араба-конашкото  приключение,  б^ха  почти  разси- 
пани, поради  масовигЬ  арести.  Въ  Търново  и  Русчукъ  б^ха 
сплашени  дон-Ьйд^  още  отъ  самоубийството  на  Ангелъ  Кън- 
чевъ  пр'Ьзъ  миналата  есень;  само  Тракия  оставаше  непокжт- 
ната.  Узуновъ  се  посъв-Ьтвалъ  съ  своя  другарь,  Грековъ,  да 
изл-Ьзе  и  зг.обиколи  осирот^ЬлигЬ  революционни  центрове.  И 
двамата  имали  почти  еднакво  желание  —  желане,  да  запъл- 
нятъ,  до  колкото  имъ  позволять.силигЬ,  настаналата  празд 
нота,  но  изл-Ьзълъ  Узуновъ.  Грековъ,  като  пр-Ьдседатель  вече 
на  Сливенския  комитетъ,  издава  му  откритъ  листъ,  единъ 
видъ  пълномощно  до  околнигЬ  частни  комитети.  Отпосл-Ь 
това  пълномощно,  когато  хванаха  Узунова,  падна  въ  ржц-ЬгЬ 
на  турската  власть.  Ето  и  самиятъ  му  текстъ,  възпроизве- 
денъ  отъ  тогавашнигЬ  в-Ьстници: 

я  Централното  управление  въ  С.  М.  Е.  пр-Ьпоржча  носящий 
настоящето  пълномощно  на  ЦентралнигЬ  Управления  Христемъ 
ага,  Едирнели  Афузъ  ага,  Едирнели  Бохоръ  Несимъ,  като 
лице,  избрано  и  пълномощно  за  централните  си  работи  и 
моли  както  р'ЬченигЬ  управления  и  гЬхнигЬ  членове,  щото 
ако  познаватъ  или  не  р-Ьчения,  щомъ  пр-Ьдстави  нашето  пъл- 
номощно, или  въ  случай  на  едно  гонение,  посл-Ьдствие  на 
предателство  за  хващане  или  и  въ  опасность  на  хващание, 
на  всЬки  начинъ  да  му  се  дава  всЬка  помощь  и  улеснение. 
А  въ  нужда  за  пари,  да  се  даватъ  на  р-Ьчений  Буюклу  Му- 
стафа  нужднигЬ  парични  количества  ср^що  едно  особно  и 
подписано  оть  него  доказателство,  което  тр^ба  въ  опр-Ьд-Ь- 
лено  вр-Ьме  да  се  испраща  на  приемането  на  пр-ЬдсЬдателя 
на  централното  управление  въ  С.  М.  Е. 

Пр-ЬдсЬдатель  въ  С.  М.  Е.* 
„Кърваво  д-Ьте"  (поле) 
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Къмъ  този  документъ  ще  прибавимъ  една  обяснителна 
б-Ьл-кжка,  писана  съ  ржката  на  Левски  и  запазена  въ  сливен- 
ската архива;  тази  б^л^жка  гласи:  ^Отъ  днесъ  нататъкъ  ще 
познавате,  вм-Ьсто  градътъ  ви  Сливенъ,  така:  Стамболу  Мех- 
метъ  ефенди,  Ески  Загра:  Едирнели  Афлзага,  Лясковецъ 
Бору  иленчинецъ.  Подъ  тия  имена  ще  земате  и  давате,  ни- 
какъ  направо  и  се  съ  тайната  поща".  СъкратенигЬ  инищ!- 
али  въ  горното  пълномощно:  С.  М.  Е.  еж  на  пр-Ьименование- 
то  на  Сливенъ — Стамболу  Мехмедъ  Ефенди.  ОзначенигЬ  още 
дв^  м^ста,  осв^нъ  Едирнели  Афузага  (Стара-Загора),  Едир- 
нели Бохоръ  Несимъ  е  Котелъ  и  Христемъ  ага  е  Търново.*) 

Узуновъ  посЬтилъ  Стара-Загора,  Казанлъкъ  и  пр-Ьзъ 
Шипка  отишълъ  до  Търново  и  пакъ  се  върналъ  пр-Ьзъ  Бе- 
брово  и  Котелъ.  Въ  Стара-Загора  било  свикано  събрание 
отъ  околни  комитети.  Изъ  С-Ьверна  България  присжствувалъ 
само  Ив.  X.  Димитровъ,  пр-Ьдседатель  на  Търновския  ко- 
митетъ.  Дошли  още  пр-Ьдставители  отъ  Чирпанъ,  Пловдивъ, 
Казанлъкъ  и  отъ  Старо-ЗагорскигЬ  села — всичко  около  25 
души.  Сливенъ  пр-Ьдставлявалъ.  самъ  Узуновъ,  а  Стара-Загора 
— Колю  Ганчевъ.  Тукъ  се  р-Ьшило,  Узуновъ  да  обикаля  ц-Ьла 
България,  като  за  другигЬ  комитети  отвждъ  Балкана  земе 
препоръчително  отъ  Търново.  Сжщевр-Ьменно  било  уговорено^ 
да  искатъ  общо  събрание  и  да  пратятъ  пр-Ьдставители  въ 
Букурещъ,  за  да  се  въдвори  пакъ  нарушеното  вече  единство 
въ  организацията. 

Импровизираното,  по  тоя  начинъ,  събрание  д^йствител» 
но  станало  въ  Букурещъ  на  11  и  12  май.  Особенъ  протоколъ 
за  това  н-Ьмаме  на  ржка,  но  останала  е  една  кжса  б-Ьл-Ьж- 
ка  отъ  Каравелова.  Тъзи  б-Ьл-Ьжка,  съ  дата  16  май  1873,  се 
намира  въ  края  на  протокола  отъ  29  април ий  1872,  който 
приведохме,  и  кжд-Ьто  се  прие    уставътъ;  6'Ьл'Ьжката   гласи: 


1)  Авторътъ  на  пълномощното,  г.  Грековъ,  който  е  живъ,  твърди,  че 
подписътъ  е  билъ  «кърваво  поле*  вместо  «кърваво  д-Ьте*.  Оригиналътъ 
би  1Ъ  пр-]Ьведенъ  на  турски,  посл-Ь  на  гръцки,  отъ  д-Ьто  го  зелъ  и  българ- 
скиятъ  в-Ьстникъ.  Пр-Ьзъ  това  странствуване  ,поле*  станало  .д-Ьте*  което 
се  обяснява  по  чисто  язиковенъ  начинъ  Поле  и  д-Ьте  на  гръцки  е  една  и 
сжща  дума,  но  съ  различна  ортография:  поле  се  пише  ш^йюу,  а  д-Ьте  нас^юу. 
Пр-Ьводачътъ  отъ  гръцки  на  български  не  заб^л-Ьзалъ  разликата  между 
едната  и  другата  и  думата  поле  пр^Ьвелъ  д*ге. 


Атанасъ  УЗуновъ, 
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.на  заседанието,  което  стана  на  11  и  12  май,  тоя  редъ  (въ 
протокола)  отъ  миналата  година  се  изм-Ьни,  и  нашигЬ  д-Ьла 
отиватъ  за  напр^дъ  тайни"  Б-Ьл-Ьжката  има  ц-Ьна  и  на  про- 
токолъ,  защото  носи  подписи;  подписали  всичко  7  души,  отъ 
които  на  първъ  редъ  стои  името  на  Л.  Каравеловъ,  поел* 
сл-Ьдватъ  още  между  друго:  К.  Ганчевъ,  Панайотъ  Хитовъ 
и  Олимпий  Пановъ. 

Че  .далата  отиватъ  за  напр-Ьдъ  тайни" — това  лаконич- 
но решение,  изл'кзло  изподъ  майсторското  перо  на  Караве- 
лова,  е  най-доброто  доказателство  за  онова  униние,  което 
било  обладало  сърдцата.  Никакъвъ  редъ  не  билъ  изм-Ьненъ, 
нито  било  н-Ьщо  притурено  къмъ  старото:  не  е  могло  та- 
кова едно  случайно  и  тьй  слабо  събрание  да  се  нагърби  съ 
подобни  тежки  задачи.  Каравеловъ  е  чувствувалъ  най-добр% 
това.  Оставало  „потайно"  да  каратъ  онова,  което  се  може, 
или  поне  тихичко  и  както  прилегне  да  задържатъ  онова, 
що  не  е  било  доразрушено. 

Узуновъ  скоро  билъ  заловенъ  въ  Габрово,  но  изб-Ьгалъ 
отъ  ржц-ЬгЬ  на  полицията.  На  3  май  обаче,  споредъ  убий- 
ството на  хаджи  Ставри  въ  Хасково  —  убийство,  което  мла- 
диятъ  апостолъ  самъ  извърши  за  прим-кръ  на  революционе- 
рите отъ  м-Ьстния  комитетъ,  той  билъ  пакъ  хванатъ  и  сега 
вече  е  на  винаги  изгубенъ  за  д-Ьлото. 

Така  че,  1873  година  ще  остане  не  само  нещастна,  но 
и  мъртва  за  революционната  организация. 

Петь  дни  сл-Ьдъ  хващането  на  Узуновъ,  заловенъ  б-Ьше 
и  Грековъ,  заедно  съ  Геренова,  зам-Ьстникъ  на  учителската 
служба  на  Узунова  въ  Сливенъ.  Т-Ь  били  откарани  пр-Ьзъ 
Ески-Джумая — Разградъ  за  Русчукъ. 

Хващането  на  Грекова  стана  твърд-Ь  случайно.  Туй 
заслужава  да  се  разкаже,  защото  не  дава  да  се  хвърли  ни- 
каква сЬнка  върху  Узунова,  а  пъкъ  лесно  би  могло  да  се 
тури  въ  свързка  съ*него.  Посл-Ьдниятъ  се  държа  твърдо  и 
никого  не  издаде. 

Сръбкинята  учителка  въ  Ески-Джумая — Предичъ,  ху- 
бава и  симпатична  жена,  имала  поклоници  между  тамошнигЬ 
учители.  Минко  Радославовъ,  единъ  отъ  т^хъ,  билъ  наковла- 
денъ  отъ  свой  н-Ькакъвъ  съперникъ  пр-Ьдъ  властьта,  че  билъ 
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бунтовннкъ.  Кога  му.  направили  обискъ,  заловили  у  него 
една  фотографическа  група  на  трима  приятели  въ  униформа 
на  николаевски  гимназисти.  Единъ  отъ  посл^днит-Ь  билъ  Ге- 
реновъ,  който  се  училъ  н-Ькога  въ  Николаевъ.  Властьта  била 
уб'Ьдена,  че  туй  е  военна  форма,  та  направила  обискъ  и  на 
Геренова  въ  Сливенъ.  Посл-Ьдниятъ  билъ  страхливъ  чов-Ькъ. 
Хванали  го  тъкмо  тогава,  когато  излизалъ  отъ  пр-кподаване, 
а  въ  джеба  му  се  нам-Ьрилъ  единъ  екземпляръ  отъ  револю- 
ционния уставъ.  Грековъ  билъ  му  далъ  този  уставъ  сжщи 
него  день  поради  настоятелната  молба  на  Геренова,  само  за 
да  го  прочете  и  повърне.  Гереновъ  издалъ  Грекова,  за  да 
се  спаси,  но  туй  не  му  помогнало.  Въ  посл-Ьдствие  той  умр-Ь 
въ  затвора. 


II. 

Продължение  на  междуцарствието.  Инициатива  на  Русенския  коми- 
тегъ.  Грековъ  свободенъ.  Задружно  писмо  съ  Никола  Обретеновъ  до  На- 
найотъ  Хитова  въ  Б-Ьлградъ.  Ролята  на  Грекова  като  вр-Ьмененъ  зам-ка- 
никъ  на  Левски.  Ив.  Драсовъ.  Усилията  на  Панайота  да  свика  ново  съб- 
рание въ  Букурещъ.  Отиването  му  до  Кишеневъ  и  Одеса.  ПървигЬ  стжп- 
ки  на  Стамболова. 

Грековъ,  който  б^ше  руски  поданникъ,  биде  освободенъ 
сл-Ьдъ  двум-Ьсеченъ  затворъ  въ  Русчукъ,  д-Ьто  и  остана  да 
жив-Ье,  като  се  навърташе  около  руското  консулство. 

Разбира  се,  че  сега  комитетскигЬ  д-Ьла  б-Ьха  замръзнали, 
а  тр-Ьбаше  да  се  тикнатъ  напр'Ьдъ;  тр-Ьбаше  да  се  възкръ- 
сятъ  вр-Ьменно  погребенигЬ  надежди  за  свобода.  Съ  тая  зада- 
ча сега  се  нагърбва  Грековъ.  Той  дружилъ  въ  Русчукъ  съ  Ни- 
кола Обретеновъ,  а  посл-Ьдниятъ  се  въодушевлявалъ  отъ  сж- 
щата  идея.  Въ  това  вр-Ьме  Обретеновъ  б-Ьше  душата  на  рус- 
чушкия  комитетъ.  Отъ  началото  на  1874  този  комитетъ  зема 
р-Ьшение,  Грековъ  да  тръгне  по  обиколка*  изъ  България,  като 
вр^мененъ  зам-Ьстникъ  на  Левски.  Въ  едно  писмо,  съ  дата 
19  юний,  изпратено  отъ  името  на  комитета  („Кубратовци") 
до  Панайотъ  Хитовъ  и  пазеще  се  въ  книжата  на  последния, 
се  казва:  ....  „Ний  напр-Ьгаме  силигЬ  си  да  работимъ;  из- 
брали сме  ново  лице,  което  скоро  ще  тръгне  да  дири  край- 
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щата  на  концигЬ.  Ние  видиме  вече,  че  нашиятъ  усиленъ 
трудъ  малко  полза  ще  принесе,  защото  н-Ьма  основательтъ 
Левски,  а  втори  на  неговото  м-Ьсто  не  можемъ  да  нам-Ьримъ. 
Сега  избраниятъ  чов-Ькъ  е  лице  в-Ьрно,  но  неопитно,  ний  го 
избрахме  само  затова,  защото  друго  н'Ьма,  а  може  би  съ  вр-Ь- 
ме  и  това  лице  да  придобие  опитностьта  си.  Помисли  си,  че 
година  вр^ме  вече  отъ  както  работитЬ  еж  не  живи,  не  мър- 
тви;   разноски    правимъ  гол-Ьми,    а  придобитъкъ  токо    речи 

твърд-Ь  малъкъ,  н-Ьма  кой  да  ходи    да  събира Дано 

богъ  даде  щото  съ  избирането  на  новото  лице  работигЬ  да 
тръгнатъ  по-добр-Ь!  Когато  гледаме  какъ  еж  върв-Ьли  рабо- 
тигЬ отъ  едно  вр-Ьме  насамъ  и  ако  би  за  напр-Ьдъ  да  оста- 
натъ  пакъ  се  тъй,  то  ще  стане  ясно,  че  по  други  начинъ  не 
може  да  се  работи,  осв-Ьнъ  по  твоятъ  планъ  т.  е.  пушката 
на  рамо  и  напр-Ьдъ;  хора  има  доста,  които  ще  ни  посл-Ьд- 
ватъ!  Ние  се  не  отчайваме,  а  така  сжщо  молимъ  и  тебе  да 
не  губишъ  куражъ". 

Тр-Ьба  да  прибавимъ,  че  Грековъ,  сл-Ьдъ  своето  осво- 
бождение, жив-Ьлъ  н-Ьколко  вр-Ьме  въ  дома  на  баба  Тонка. 
Домътъ  на  посл-Ьдната,  както  е  изв-Ьстно,  б-Ьше  въ  ония  вр-Ь- 
мена  централна  станция  за  тайнигЬ  възстанически  пощи  ме- 
жду България  и  Влашко.  Грековъ  и  Никола  Обретеновъ,  си- 
нътъ  на  баба  Тонка,  като  се  посъв-Ьтвали  приятелски  помеж- 
ду си,  р-Ьшили,  частно  и  още  по-напр-Ьдъ  отъ  горното  писмо, 
да  пишатъ  на  Панайота  —  „б-ьлгарския  Гарибалди"  —  въ 
Б-Ьлградъ  и  да  го  помолятъ  той  да  поеме  инициативата  и 
така  работйт^  да  се  поведатъ  по-нататъкъ.  Т-Ьхната  мисьль 
била:  Панайотъ  да  се  яви  самъ  или  да  прати  свой  чов-Ькъ 
по  влашкигЬ  комитети,  та  да  свика  общо  събрание,  което 
пъкъ  отъ  своя  страна  да  съживи  западналитЬ  комитетски 
д-Ьла  и  да  ги  тури  въ  новъ  редъ.) 


1)  Разказътъ  е  хванатъ  по  устнт*  спомени  на  М.  Г.  Грековъ  и  Н. 
Обретеновъ,  а  самото  първоначално  писмо,  за  жалость,  не  можемъ  да  пр%- 
дадемъ.  Но  то  се  пази  въ  книжата  на  Панайотъ  Хитова  и  ще  го  притежа- 
ваме скоро,  когато  музея  на  Възражданието  откупи  ц^Ьлия  богатъ  архивъ  на 
воеводата,  който  архивъ  за  сега  н^махъ  изцяло  на  разположение.  11о-гор'Ь 
приведеното  писмо  носи  по-кжсна  дата,  разбира  се,  и  въ  всЬкой  случай  не  е 
ясно  за  кое  лице  говори,  че  е  натоварено  да  замести  Левски.  Фактически 
обаче,  споредъ  данните,  които  постепенно  излагаме,  централно  лице  се  явява 
8ъ  момента  Грековъ 
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Въ  тази  смисъль  и  като  чов-Ькъ,  който  е  поелъ  вече  ра- 
ботигЬ  на  своигЬ  плещи,  Грековъ  отправя  писмо  до  Па- 
найота,  съ  дата  2  февруарий  1874:  „Ето  що  съмъ  задълженъ 
да  ти  пиша:  Максусъ  дойде  отъ  Асеновци  (Търново)  чов-Ькъ  за 
да  се  разговоримъ  на  широко  за  търговията  си.  Той  ни  из- 
в-Ьсти,  че  твоето  писмо  отъ  юния  миналата  година  като  е 
прието  и  като  се  събрахме  заедно,  известията,  които  той  при- 
елъ  и  ние  тука,  излЬзе,  че  ти  тр-Ьба  да  пжтувашъ  надалечъ* 
И  тъй,  двоица  додоха  отъ  н-Ьйд^  си  и  ни  йзв-Ьстиха  за  една 
главна  работа,  която  още  тр-Ьба  да  се  глави,  затова  ние  из- 
брахме тебе  да  идешъ  и  да  я  довършешъ,  затова  щомъ  при- 
емешъ  това  наше  писмо,  безъ  да  се  маешъ,  тръгвай  за  Бу- 
курещъ,  дЬто  ще  ти  проводимъ  човЬкътъ  си  за  да  се  раз- 
говоришъ.  ПрЬди  тръгването  си  изъ  БЬлградъ,  пиши  до  мене 
едно  писмо,  какъ  вече  тръгвашъ.  Но  кжд-Ь  ще  отидешъ  и 
защо  ще  отидешъ,  това  нека  бжде  тайна  за  сЬкиго".') 

Касаело  се,  Панайотъ  да  посЬти  Одеса  и  Кишеневъ;  въ 
посл-Ьдния  градъ  имало  б-ьлгари,  но  комитетъ  н-Ьмало.  Въ  Тър- 
ново и  Русчукъ  разчитали  да  се  зематъ  изеднажъ  крупни 
суми  отъ  тамъ  и  да  се  съживи  дЬлото.  Въ  Одеса  тр-Ьбало 
да  се  спечели  подръжката  на  Мироновича  и  да  се  направи 
опитъ  за  даване  новъ  животъ  на  организацията. 

Съ  едно  друго  писмо  отъ  1  мартъ,  Греков>  пише  до 
сжщия:  „има  една  не  по-малка  отъ  тая  работа  (отиването  въ 
Русия),  която  пакъ  трЬба  добр-Ь  да  се  глави".  Тука  вече  на- 
мекътъ,  навЬрно,  е  за  бждещето  събрание,  което  е  пр-Ьдле- 
жало  да  се  устрои. 

Панайотъ  ходилъ  въ  Русия,  кждЬто  не  могло  много  да 
се  извърши.  ПрЬзъ  юний  той  е  пакъ  въ  БЬлградъ  и  писалъ 
на  Драсова  въ  Бохемия,  щомъ  свърши  училищнит-Ь  си  рабо- 
ти, да  дойде  при  него  въ  Б^градъ.  Съ  писмо  отъ  17/5  юний 
1874,  Драсовъ  изъ  Писекъ  явява  на  воеводата,  че  тъкмо  сл-Ьдъ 
единъ  мЬсецъ  —  значи  въ  началото  на  юлий  ще  бжде  въ 
БЬлградъ. 

Драсовъ  дошълъ  на  опрЬдЬленото  вр-Ьме.  Съ  Панайотъ 
заедно  гЬ  съчинили  едно  окржжно  писмо,    едно   общо  пока- 

1)  Изъ  архивата  на  Панайота. 
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нително,  съ  което  Драсовъ  тръгналъ  по  главнитЬ  градове  на 
Ромлния,  д-Ьто  имало  комитети.  На  30  юлий  той  билъ  вече 
въ  Турно-Магурели  и  пише  отъ  тамъ  на  Панайота:  , Данаилъ 
(Поповъ)  удобрява  напълно  мисията  ни  и  подписа  вашето. 
пр-Ьпоржчително  писмо,  утр-Ь  ще  тръгна  за  въ  Зимничъ,  а 
отъ  тамъ  за  надолу,  но  въ  Галацъ  не  ще  мога  да  отида"  и  пр.  *).. 

На  6  августъ  Драсовъ  билъ  вече  въ  Букурещъ  и  пише 
отъ  тамъ  пакъ  на  воеводата:  „Мисията  ми  се  удобри  отъ  вр'Ьдъ. 
и  се  р-Ьши  да  стане  събрание  тукъ,  въ  което  ще  присжтству- 
ватъ  както  отъ  Ромжния,  така  и  изъ  Българско,  разписаха 
се  навр-Ьдъ  призования  и  на  15  т.  м.  тр-Ьба  всички  да  се  съ- 
бератъ.  Нуждно  е  да  присжтствувашъ  и  ти  на  това  събрание,, 
но  само  тогава,  когато  се  събератъ  и  като  ти  телеграфираме"*) 

ДелегатигЬ  се  събрали,  Ботевъ  телеграфира  въ  Б-Ьлградъ- 
до  Анастасъ  Петровичъ  съ  дата  27/15  августъ:  „Кажете  на 
Панайотъ  до  20  августъ  да  бжде  тукъ".  Воеводата  закъсн^ъ,. 
но  телеграфиралъ  да  го  чакатъ,  което,  обаче,  не  е  била 
възможно,  защото  делегатигЬ  не  можели  твърд-Ь  да  се  ма- 
ятъ.  На  31/19  Грековъ  самъ  телеграфира  пакъ  на  Панайота: 
.Депешата  ти  получихме.  Не  дохождай,  не  можемъ  чака".  За- 
щото, заседанията  вече  почвали,  важно  било,  воеводата  да 
не  прави  разноски,  които  пакъ  комитета  ще  плаща. 

Относително  д-Ьятелностьта  на  Грекова  вжтр-Ь  въ  Бъл- 
гария ние  притежаваме,  пакъ  изъ  архивата  на  Панайота,  едно- 
писмо  съ  дата  1874  ноемврий,  безъ  да  се  означава  деньтъ,. 
отъ  Олимпий  Пановъ  изъ  Болградъ  до  воеводата,  въ  което 
писмо  се  разказва  между  друго:  „Грековъ,  подиръ  като  се 
върналъ  отъ  Б-Ьлградъ,  ходилъ  въ  Търново.  Тамъ,  споредъ. 
неговия  разказъ,  се  събрали  отъ  2  —  3  комитета  и  р-Ьшили: 
че  тъй  както  даже  и  споредъ  твоето  мн-Ьние,  за  събирането 
на  средства,  работата  се  отлага  още  за  неопр-Ьд-Ьлено  вр-Ьме,^ 
то  дошли  до  заключение,  че  тр-Ьба  да  зематъ  участие  въ  тая 
работа  нашигЬ  чорбаджии,  както  въ  Русия,  тъй  и  тукъ  въ 
Романия.  Отъ  Търново  Грековъ  заминалъ  за  въ  Букурещъ,. 
но  тъй  както  Каравеловъ    в-Ьчно  има  работа,    а  покрай  нега 


1)  Архива  на  Панайота. 

»)  ама. 
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Ботевъ,  гЬ  не  могли  да  се  разприкажатъ  за  тъзи  работа*  и  пр. 

Относително  пъкъ  другит-Ь  Д'Ьйци,  имената  на  които  сре- 
щаме въ  туй  вр-Ьме,  тр-Ьба  да  прибавимъ  още  сл-Ьдното. 

Драсовъ  б-Ьше  познатъ  отъ  напр-Ьдъ  и  кореспондираше 
»съ  Ботева  още  отъ  Загребъ*). 

Въ  1873  година  въ  Търново  се  б-Ьше  върналъ  отъ  Одес- 
ката гимназия  и  Стамболовъ.  Сега  той  съживилъ  възстан- 
ническото  д-Ьло  въ  своя  роденъ  градъ.  На  сл-Ьдващата  го- 
дина, когато  отъ  Букурещъ,  въ  съгласие  съ  Русчукъ,  гласЬха 
общо  събрание,  Стамболовъ  биде  вече  избранъ  за  пр-Ьдста- 
витель  на  старата  столица.^) 


III. 

Събрание  въ  Букурещъ  на  21  и  22  Августъ  1874.  Протоколъ.  Издига- 
нето на  Ботева.  Пр^ломъ  въ  духа  на  Каравелова.  Общо  униние.  Характера 
на  Каравеловото  отстжпничество.  Посл-Ьдниятъ  брой  на  «Независимость*. 
В-Ьстникъ  „Знание*  и  «Дружеството  за  разпространение  полезни  знания*. 

Планираното  събрание  д-Ьйствително  се  държи  въ  Буку- 
рещъ на  20  и  21  августъ  1874.  Отъ  частнигЬ  комитети  въ 
Българско,  осв-Ьнъ  Русчукъ  и  Търново,  могълъ  да  бжде  при- 
влеченъ  или  разбуденъ  само  Шуменъ,  отъ  д-Ьто  за  пр-Ьдста- 
витель  се  явилъ  П.  Воловъ.  Всички  други  частни  комитети 
отъ  вжтр-Ьшностьта  се  считатъ  за  „угаснали**,  както  е  казано 
въ  протокола  на  събранието.  На  този  протоколъ  се  падна 
честьта  да  бжде  писанъ  съ  ржката  на  Ботева.  Поетътъ,  който 
ютъ  1871  жив-Ье  въ  ср-Ьдата  на  влашката  емиграция,  а  въ 
1873 — 74  зема  д-Ьятелно  участие  въ  в-Ьстницит-Ь,  редактирани 
отъ  Каравеловъ,  сега,  въ  това  събрание,  изпжква  като  непо- 
•ср'Ьдственъ  помощникъ  на  посл-Ьдния. 

Има  въ  сжщность    н-Ьщо  въ  протокола,   което  живо  ха- 


1)  3  Стоянов ъ  ,Хр.  Ботевъ*  биография,  въ  неговит']^  писма  въ  при- 
ложението. 

2)  За  първите  стхпки  на  Стамболова  въ  агитацията  изъ  търновско 
имаме  твърд1Ь  малко  св-Ьд%ния  въ  нашата  въобще  б']^дна  историческа  лите- 
^ратура.  Единствената  негова  биография  огъ  англичанина  Биманъ  минава  съв- 
с%мъ  позърхностно  тоя  важенъ  периодъ.  Толкова  почитатели  има  Стамбо- 
ловъ у  насъ  и  толкова  последователи  та  трЬбаше  поне  т^  да  му  посветял» 
'и  единъ  пъленъ  животописъ. 
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рактеризира  състоянието  на  духовегЬ  по  онова  вр-Ьме  въ  ко- 
митетската  ср-Ьда,  и  което  заслужва  да  отб-Ьл-Ьжимъ.  Въ  свър- 
зка  съ  това  е  и  фактическото  изпжкване  на  Ботева  въ  пър* 
вигЬ  редове. 

И  наистина,  н-Ьма  вече  тукъ  онази  строга  организация 
отъ  вр-кмето  на  Левски;  генералъ  и  войникъ  се  не  различа- 
ватъ,  н-Ьма  йерархия  и  субординация  —  всички  еж  едно:  ка- 
тастрофата и  нещастията  изравнили  всички.  Пр-Ьдседатели^ 
подпредседатели  и  пр.  н-Ьма:  всички  еж  „членове*  на  цен- 
тралния комитетъ. 

Ето  и  самия  протоколъ:  . 

„Днесъ,  на  21 -й  Августъ  1874  г.,  въ  м-Ьстностъ  на  Л. 
Каравеловата  печатница  се  събрахме  на  засЬдание  и  р-Ьших- 
ме  сл-Ьдующето : 

1)  Състави  се  привремененъ  централенъ  Български  ре- 
волюционенъ  комитетъ,  на  който  членовегЬ  по  вишегласие 
избрани  еж  сл-ЬдующитЬ :  Г.  Л.  Каравеловъ  и  X.  Ботевъ  въ 
Букурештъ,  г.  г.  К.  Цанковъ  и  Г.  Пановъ  въ  Болградъ  и  Т. 
Пейовъ  въ  Браила. 

2)  Дължностьта  на  тоя  революционенъ  комитетъ  е  да 
прави  възвания  къмъ  частнигЬ  революционни  комитети  въ 
разни  градове  на  Ромжния  за  събирвание  парични  помошти 
за  разни  комитетски  потр-Ьби,  да  държи  сношения  съ  част- 
нигЬ  революционни  комитети  въ  България  и  да.  свика  главна 
събрание  отъ  всичкигЬ  частни  комитети  въ  Ромжния  и  Бъл- 
гарско. 

3)  За  съживяване  угасналитЬ  частни  комитети  въ  разни 
градове  и  села  въ  Българско  подиръ  катастрофата  въ  Со- 
фийско, избра  се  и  се  опълномошти  Русчушкиятъ  частенъ 
комитетъ  въ  лицето  на  неговигЬ  представители  да  прави 
всичкигЬ  възможни  усилия,  да  приготви  за  главното  събрание 
представители  отъ  всичкигЬ  частни  въ  Българско  комитети  д 
да  даде  отчетъ  за  своигЬ  д-Ьяния  на  Централниятъ  Комитетъ. 
Ср^Ьшту  разноскигЬ,  които  ште  посл-Ьдуватъ  поради  съживя- 
ванието  на  угасналигЬ  комитети,  както  и  поради  откритието 
на  нови  до  главното  събрание,  р-Ьши  се  централниятъ  коми- 
тетъ да  внесе  на  частния  комитетъ  въ  Русчукъ  найгмалко 
бр.  20  или  двадесеть  турски  лири  най  късно  до  20-й  Септем- 
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зрия  тая  год.  За  тая  ц-Ьль  даде  се  на  частниятъ  Русчушки 
1сомитетъ,  чр-Ьзъ  единъ  отъ  неговигЬ  пр-Ьдставители,  едно  пъл- 
номоштно  писмо  съ  дата  отъ  днесъ.  Това  писмо  ште  да  важи 
до  26  Декемврия  тая  година  —  денятъ  на  главно  събрание, 
1соето  има  да  прегледа  както  д-Ьйствията  на  централния  ко- 
митетъ,  така  и  на  всичкигЬ  частни  въ  Румжния  и  Българско. 

4)  Колкото  парични  помощи  се  събержтъ  отъ  разнитЬ 
частни  комитети,  р-Ьши  се  до  главното  събрание  да  оставатъ 
у  предсЬдателятъ  на  всЬкой  единъ  отъ  тия  комитети,  осв-Ьнъ 
изв-Ьстни  неизб-Ьжни  за  комитетски  нужди  количества,  които 
всЬкой  частенъ  комитетъ  има  да  внася  на  централниятъ  ко- 
митетъ,  както  се  каза  въ  3-й  чл.  на  тоя  дневникъ. 

5)  Задължи  се  Централниятъ  комитетъ  да  съобщи  вси- 
чки р-Ьшения  отъ  засЬданията  на  това  събрание  на  г.  П. 
Хитова  въ  Б-Ьлградъ,  и  штомъ  централниятъ  комитетъ  се  из- 
В'Ьсти  отъ  частнигЬ,  че  се  е  събрало  достаточно  количество 
нари  за  поддържанието  на  Г.  П.  Хитова,  да  се  повика  да 
окив-Ье  въ  Букурещъ  и  отъ  тукъ  да  зима  участие  въ  упра- 
влението на  кимитетскигЬ  работи  до  главното  събрание. 

Букурещъ,  21  августъ  1874  г. 

Прибавление  1-о,  Ср-Ьщу  приемванпето  на  парични  по- 
люшти  отъ  членовегЬ  на  частнигЬ  комитети  централниятъ  ко- 
митетъ издава  разписки,  които  пов-Ьрява  на  предсЬдателятъ 
на  всЬки  единъ  частенъ  комитетъ. 

Прибавление  2-0.  Издирванието  на  угасналигЬ  комитети, 
както  и  откриванието  на  нови  въ  разни  градове  и  села  въ 
Българско  задължава  се  Русчушкиятъ  частенъ  комитетъ  и 
всЬкой  другъ  въ  Българско  да  работятъ  съ  начинъ  най-ми- 
ренъ,  каквото  да  не  възбуждатъ  ни  най-л1алко  пресл-Ьдова- 
ние  на  работата  отъ  страна  на  неприятел игЬ.** 

Собствено,  не  само  общиятъ  упадъкъ,  който  изравнява 
и  генералъ  и  войникъ,  тика  Ботева  напр-Ьдъ  въ  водителски- 
т-Ь  редове.  За  този  инакъ  бавенъ  процесъ,  способствува  още 
и  силниятъ  пр-Ьломъ,  който  сл-Ьдъ  смъртьта  на  *Левски  се 
извършва  малко  по-малко  ръ  духа  на  Каравелова  и  който 
кара  този  толкова  заслужилъ  и  см-Ьлъ  борецъ  да  изстине  отъ 
^своето  собствено  д^ло.  Сл-Ьдствието  е,  че  великиятъ  поетъ 
«а    бога    на    разума,    изпъква    като  водитель  въ  революци- 
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юннитЬ  кржгове.  Скоро  посл-Ь  общото  събрание  той  пише 
на  Драсова  съ  тона  на  чов-Ькъ,  който  ржководи .  работигЬ: 
«Д-Ьлото  отива  зл-Ь,  ако  азъ  и  да  изпълнявамъ  обязаностигЬ 
•си  по  възможность.  Мушкамъ,  но  кого?  И  тия  ли,  които  еж 
избрани  да  мушкатъ?^) 

Но  и  не  е  само  това,  че  централниятъ  комитетъ  вече 
•се  не  осмелява  да  поднови  себе  си  въ  видъ  на  едно  ц'кло 
настоятелство,  както  6'Ьше  напр-Ьдъ:  той  е  изгубилъ  в'Ьрата 
въ  себе  си,  изгубилъ  е  своята  мощь,  сл-Ьдствие  катастрофигЬ 
въ  Русчукъ,  Орханийско  и  Хасково;  всичко  това  си  личи  ясно. 
Ала  въ  този  протоколъ  ние  видимъ  и  н-Ьщо  друго,  виждаме 
н-Ьщо,  което  не  е  бивало  до  тогава:  авторитета  на  военната 
сила.  Не  само  депутация  се  избира  специално  да  пр-Ьд- 
чгтавятъ  на  воеводата  въ  Б-Ьлградъ  р-Ьшението  на  комитет- 
ския  сенатъ,  но  още  пр-Ьдвижда  се  да  въдворятъ  въ  Буку- 
рещъ  дългомустакатия  балкански  ястребъ  на  постоянно  жи- 
лище, като  единственъ  идолъ  на  бждещето.  Струва  ти  се, 
^е  всички  капища  еж  разрушени.  Комитетъ  не  тр-Ьба  или, 
изобщо,  и  не  сжществува.  Тинята  на  унинието  и  на  общия 
упадъкъ  е  най-добриятъ  педесталъ,  върху  който  може  да  се 
издигне  пр-Ьстола  на  сабята. 

Драсовъ  и  Грековъ  отнесли  комитетското  р-Ьшение  въ 
Б-Ьлградъ. 

Но  Панайотъ  билъ  търпелнвъ  и  чакалъ  спокойно  да 
Т4у  се  пр'Ьдвиди  прилично  съдържание,  за  да  се  пр-Ьсели 
въ  Букурещъ,  а  това  ще  рече,  че  „Българскиятъ  Гарибалди** 
не  е  приемалъ  вече  да  гладува,  както  прав-Ьше  напр-Ьдъ  по 
•балкана  и  както  6%  правилъ  италиянскиятъ  Гарибалди  почти 
лр-Ьзъ  ц^ия  си  животъ. 

А  пари  се  не  събирали.*)  УговоренигЬ  въ  протокола  20 


1)  3.  Стояновъ  «Биография*,  206. 

2)  Ботевъ  пише  на  Драсова  съ  писмо  отъ  20  септемврий  —  сжщото 
•което  пр-^Ьди  малко  цитирахме:  р Когато  замина  отъ  тукъ  К.  Цанковъ  (из- 
•браниятъ),  та  му  дадохъ  билети,  за  да  даде  въ  Браила,  въ  Галацъ  и  въ 
Болградъ  и  му  наумихъ  решението  на  събранието,  да  се  събере  едно  коли- 
чество отъ  20  лири  и  да  се  изпроводи  на  отср^щнит]^  да  си  завършатъ  ра- 
ботата —  на  2о  септемврий  и  азъ  получавамъ  писмо  изъ  Брайла,  въ  което 
31а  сждятъ,  че  имъ  не  испращамъ  билети.  Това  ще  да  каже,  че  Цанковъ  е 
забравилъ  не  само  решението  на  събранието,  но  и  умътъ  си  подъ  полит]^ 
«а  н^^коя  фея*. 
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лири  за  русчушкия  комитетъ  не  били,  разбира  се,  внесени- 
нито  до  срока  на  сл-Ьдующия  м-Ьсецъ,  нито  по-късно.')  На> 
деждата  била  въ  частнигЬ  комитети  въ  Ромжния,  ала  гЬ  не 
давали  вече  нищо,  било  че  ентусиазмътъ  угасналъ,  или  защото 
били  вече  изтощени:  всички  разноски  досега  лежали  на  техния 
гърбъ..  Грековъ  се  пр-Ьхвърлилъ  въ  Букурещъ  да  земе 
сумата,  инакъ  не  му  било  възможно  да  води  пропаганда 
изъ  България.  Но  пари  липсвали.  Той  заобиколилъ  частнигЬ 
комитети  въ  Браила,  Галацъ,  Болградъ  и  Исмаилъ,  но  почти 
всЬкад-Ь,  кочанигЬ  отъ  разписки  за  събиране  членски  вносо- 
ве стояли  ц'Ьлички  и  непокътнати.  Като  се  върналъ  въ  Бу- 
курещъ съ  праздни  ржц-Ь,  съобщили  му  отъ  Русчукъ,  че  тур- 
скигЬ  сждилища  го  осждили  на  заточение  до  животъ.  Рус- 
скиятъ  консулъ  го  пр-Ьдупр-Ьдилъ  да  се  не  върща. 

По  тоя  начинъ  комитетското  д'Ьло  пакъ  останало  на 
кръстопжть.  Унинието  било  общо  и  вжтр'Ь  и  вънъ. 

УдаригЬ  на  сждбата  и  отровата  на  разочарованието,  кол- 
кото и  да  били  чувствителни  за  всЬки  ревнитель  на  д-Ьлото, 
най-жестоко  падали  върху  Каравеловъ.  На  12  октомврий  из- 
дъхнала „Независимость",  за  да  не  възкръсне  вече  никога. 
А  съ  туй  Каравеловъ  свивалъ  на  всегда  и  революционното 
знаме.  Напраздно  го  насърдчавали  отъ  разни  страни,  крити- 
кували и  бичували  го  даже:  нищо  не  помогнало  —  н^Ьмалъ 
вече  той  в-Ьра  ни  въ  д'Ьлото,  ни  въ  себе  си,  ни  въ  народа. 
,Вие  говорите,  пише  той  въ  една  кратка  кореспонденция  до- 
Цариградъ,  вие  говорите,  че  ние  сме  длъжни  да  се  боримъ 
до  посл-Ьдна  крайность.  По  нашето  мн-Ьние,  ако  ние  да  би 
послушали  вашигЬ  съв-Ьти,  то  сЬки  изъ  васъ  би  ималъ  пъл- 
но право  да  ни  нарече  Донъ-Кишотъ,  който  се  бори  съ  ве- 
търничави  воденици".*) 

Колко  другояче  изглеждатъ  сега  вече  работигЬ!  Пос- 
л-Ьдниятъ  брой  на  „Независимость"    завършва  своигЬ    сетни 


2)  Въ  едно  писмо,  писано  пр-Ьзъ  неомврий  1874  отъ  Гължбовъ  (Олим- 
пий  Пановъ,  изъ  Болградъ  до  Панайотъ  Хитовъ  и  запазено  въ  архивата  на 
последния,  се  казва,  че  отъ  Болградъ  изпратили  7  наполеона  на  русчушкия 
комитетъ  и  получили  отговоръ  за  приемането  имъ.  Но  отъ  отговора  се 
разбирало,  ,^че  осв^нъ  Болградъ,  никой  още  отъ  тукашнит*  (въ  Влашко  ко^ 
митети)  не  е  пратилъ  нищо.* 

1)  .Неаависимость,*  1874,  №  52. 
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редове  съ  едно  прощално  кратко  послание  къмъ  читаещи^г 
български  св-Ьтъ.  То  е  едно  писмо,  написано  като  пр-Ьд- 
смъртна  изпов-Ьдь,  съ  тона  на  едно  дълбоко  и  душеспа- 
сително  покаяние  —  тонъ,  толкова  общъ  за  всички  силно 
отпаднали  духомъ  хора.  „Братя  българи!  казва  се  тамъ,  въ 
продължението  на  посл-ЬднигЬ  петь  години  азъ  се  борихъ  за 
българскигЬ  интереси  енергично  и  оставамъ  публицистичес- 
кото  поле  съ  чиста  еъв-Ьсть  и  съ  спокойно  сърдце.  Съ  една 
дума,  азъ  заплатихъ  вече  своятъ  дългъ  на  отечеството  си. 
Работилъ  ли  съмъ  добросъв-Ьстно,  прави  ли  еж  били  моигЬ 
идеи  и  полезна  ли  е  била  моята  програма  —  това  ще  да 
р%ши  вр-Ьмето  и  безпристрастната  критика.  И  така  проща- 
вайте! Азъ  съмъ  принуденъ  отъ  самитЬ  обстоятелства  да  на- 
пустна  своигЬ  досегашни  занаятия.  Мола  се  и  на  ония  мои 
съотечественици,  на  които  съмъ  нападналъ  право  или  кос- 
вено въ  вгьсникътъ  си  напраздно  (всуе!),  да  ма  простатъ. 
Журналистиката  е  тежка  и  неблагодарна  длъжность". 

;» Работилъ  ли  съмъ  дрбросъв-Ьстно,  прави  ли  еж  били 
моитЬ  идеи  и  полезна  ли  е  била  моята  програма,  това  ще 
да  р-Ьши  вр-Ьмето  и  безпистрастната  критика"!  И  работата  и 
идеигЬ,  и^програмата  -^  всичко  е  право,  само  той,  б-Ьдниятъ, 
е  кривъ,  защото  е  вече  сломенъ.  Пъкъ  и  дали  б-Ьше  кривъ? 
Щомъ  не  можа  да  увисне  подъ  б-Ьсилото  на  турския  палачъ 
или  да  падне  отъ  куршума  на  врага  по  балкана,  като  Лев- 
ски и  Ботевъ,  тр-Ьбаше  да  се  пр'Ьвие  подъ  мжката  на  теж- 
кия кръсть,  който  б-Ьше  понесълъ!  Това  е  ясно.  Кой  ще  из- 
трае докрай? 

На  15  януарий  1875  Каравеловъ,  пустна  въ  св-Ьтъ  пър- 
вия брой  на  своя  чисто  литературенъ  журналъ  „Знание*.  Въ 
втория  брой  на  този  журналъ,  на  чело  на  първата  страница^ 
четемъ  съ  едри  букви  тържествено  напечатанъ  , Устава*  на 
едно  ново  „Друзкество  за  разпространение  между  българския 
народъ  полезни  знания**.  Дружеството  подъ  това  прозаично 
име  и  току-що  основано  (членъ  I),  ще  издава  свой  научно- 
литературенъ  в'Ьстникъ  „Знание**  (чл.  II),  като  пуща  въ  св-Ьтъ 
и  „малки  учебници*.  То  се  състои  отъ  шестнаесеть  основа- 
телни членове  (нав-Ьрно,  единственигЬ  и  всички  съдружници 
на  Каравелова  въ  покаянието!)  и  прочее:  всичко  XV  членове 

Вегорм  11  Апри.  въветавшв.  1 1 
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въ  ц'клия  микроскопиченъ,  но  твърд-Ь  ясенъ  и  лакониченъ 
уставъ.  ПослЪдния  XV  членъ  гласи:  ^Дружеството  не  же- 
лае да  се  м-Ьша  въ  никакви  политически  д-Ьла.  Неговата  де- 
виза е  азбуката"! 

То  си  е  това  една  чиста  Гоголевска  иеремияда,  —  не 
ще  ни  дума,  само  че  иносказателно:  не  ви  говори  за  едно 
чисто  покаяние,  но  за  дълбочината  на  отчаянието.  И  наис- 
тина, дали  отъ  сега  вече  е  Донкихотство  да  мислимъ  и  по- 
нататъкь  за  революционно  бждаще?  Дали  наистина  вече  н%ма 
почва  въ  България  за  никакво  възстание,  за  никаква  борба, 
за  никакви  идеали?  Дали  само  за  учебници  ще  има  почва  и 
за  учени  дружества  и  за  в-Ьстникъ  „Знание**?  Дали  дМстви- 
телнр  вр'Ьмето  не  е  още  узр^о  за  нищо  мжжко,  за  нищо 
славно?  И  дали,  най-посл-Ь,  тр-Ьба  само  за  „азбуки*  да  ми- 
л'Ьемъ  и  за  нищо  друго?  Б-Ьдниятъ  Каравеловъ!  Колко  е 
тр-Ьбало  да  страда  душевно,  за  да  падне  въ  туй  дълбоко 
умопомрачение.  .  .  . 


ГЛАВА  СЕДМА. 
Ботевъ  и  Стамболовъ  на  чело  на  комитета. 

I. 

„Знаме*  и  безсигае  на  новата  програма.  Заседанието  пр-Ьзъ  декем- 
врий  1874.  Стамболовъ  пр-Ьдставитель  на  комитета  въ  вжтр^шностъта.  Пре- 
следвания противъ  него.  Невесели  обстоятелства.  Несбъднато  заседание 
лр^зъ  мартъ  1875.   Свадата  между  Каравеловъ  и  Ботева. 

„Независимость"  спр-Ь,  но  революционниятъ  печатъ  не 
издъхна  съвсЬмъ.  Два  м-Ьсеци  по-късно  изл-Ьзе  на  св-Ьтъ 
първия  брой  на  .Знаме**.  Ботевъ,  душата  на  революционния 
комитетъ, — сл-Ьдъ  като  Каравеловъ  се  оттегли  отъ  него, — оня 
Ботевъ,  великиятъ  п-Ьвецъ  на  революцията,  пише  уводна  ста- 
тия за  този  новъ  в-Ьстникъ,  който  е  неговъ  —  статия,  която 
е  програма  не  само  на  в'Ьстника,  но  и  на  ц^ото  ново  тече- 
ние. „Знаме**,  казва  се  тамъ,    служи  на  сжщигЬ   идеали,    на 
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Който  служеш^^М^рНезависимос^-^ь?":  Само  че  имаяо  една  раз^- 
лика,  а  тя  била  една  едийствена  между  двата  в-Ьс^^ника.  То'  е, 
че  ^.Нездвисимость''  служила  винаги  на  единъ  кривъ  сьбй 
крамолнически  навикъ.  Тя  нападала,  и  то  лично,  б%днигЬ 
,игиенисти*,  „хомеопати"  и  „гимнастиците**,  когато  е  тр*^ 
бало  да  критикува  само  далата  имъ.  Та,  разбира  Се,  новиятъ 
В'Ьст1^икъ  Ще  кара  по-тънко  и  ще  остави  настрана  ^с^ка- 
кви  лични  страсти".  Тр%ба  още  да  се  заб^^жи,  че  подъ 
'„игйенистй**,  „хомеопати** -и  „гимнасйщи"  Каравеловъ  разби- 
раше хората''или  съсипнигЬ  отъ  дуалисти  и  русофили,  к;акто 
и  ВСИЧКИ'  други  авантюристи  и  (Скакалци,  които  „пияха  и  п%яха 
буйни  п^ни  и  зжб'Ьха  се  на  тирана" — по  влашкитЬ  кръчйи, 
разбира  се. 

А  т6''ще  рече,  че  съ  пйртиигЬ,  противъ  които  „Незави- 
симость**  е  вбдила  „непримирима  война",  „Знаме"  ще  упот* 
р%би  „тонътъ  на  примирие".  г  '      . 

Но  това  пъкъ  до  известна  степень  още  значи  и  сам^о- 
признание,  че  досега  революционниятъ  комитетъ  не  само  не  е 
^печ^лйлъ  пбддържката  на  всички  с^о^ве  на  обществото,  сжщо 
И  на  по-вйднигЬ  партии  въ  бъ:/1гар(^ката  ийтелигенция, '  но 
е  дори  възбудилъ  противъ  себе  си  враждата  на  много  отъ 
гЬхъ.  Ето  ^ащо  комитета  е  тр-Ьбало  ^  въ  бждаще  да  води 
примирителна  политика  или,  по-точно  казано,  да  съср-Ьдоточи 
свойгЬ  усилия  само  върху  туй:  какъ  да  спечели  за  своята 
кауза  всички  наранени  до  тогава  слоеве  и  обществени  течения. 

Ясно  е,  посл-Ь  това,  да  се  разбере,  че  подобно  едно  раз^ 
личйее  йищо  друго,  осв-Ьнъ  „въздушна  природа".  Въ  история- 
та ве  се!  знае  случай,  д-Ьто  самопризнанието  за  мал>къ  сто- 
ренъ    гр%хъ  да  мине  за  нова  политическа  програма.* 

И  посл%,  да  пропов-кдвашъ  примирени^  между  разни 
партии  въ  една  страна,  д-Ьта  идеигЬ  не  еж  оформени,  д-Ьто 
д-Ьлата  и  личностигЬ  еж  нед^ими  и  д-Ьто  страстигк  и  чув* 
ството  на  дълга  се  виятъ  въ  мъгла  и  прахове, —  да  искащъ 
да* постигнешь  това  не  ще  ли  рече,  да  не  знаешъ  «ни;  себе 
си,  ни  хората  и  да  гонишъ  зв^ЬздигЬ?  - 

И  наистина,  откакъ  „Знаме"  издигна  гласъ  за  примирие^ 
много  гласове  отпосл-Ь  издигаха  знаме  за  сжщата  ц-Ьль,  ала 
партиитЬ  останаха  и  до  днесъ,  не  се  примириха  и  враждата  не 
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угасна.  И  хомеопати,  и  хигиевдсти,  и  гимнастици  еднакво  ри<^ 
хатъ  противъ  .консилиума-  «а  българската  свобода*  и  на 
б^ългарското  щастие,  ритатъ  отпосл'Ь,  както  ритаха  отъ  пр^ди.. 
*  Ето  защо  програмата  на  „Знаме ''за  примирие  б%ше  само 
драздца  мечта^  а  като  такава,  тя  не  б%ше  въ  състояние  да  до- 
,несе  нищо  ново  на  революционния  крмитетъ.  Нам4и^<з^  чув^ 
ствгц  пожелания^  тр-Ьбаше  да  се  работи,  тр'Ьба1|1^;^гсе'ИЗ^ 
дигне  н%каква  сила,  която  липсваше. 

Но  появяването  на  .Знаме*  има  туй  практическо 
«осл^дствие,  че  врдителството  на.  революционната  партия 
малко  пр-малко  фактически  пр-Ьминава  съвс^ъ  въ  ржц-Ьт^ 
ма,  Ботева. 

Едновр-Ьменно,  щомъ  обстоятелствата  се  сложиха  тъй, 
че  Кубратовци  не  можиха  да  поематъ  въ  р^д%т%  си  на- 
пъдно  работата  изъ  вжтр-Ьшностьта,  водителството  мина  къмъ 
асЬновцитЬ.  Така  че  Стамболовъ,  приятель  нй  Ботевд  и  дру- 
гарь  неговъ  до  стихотворство,  изпжкна  незаб'Ьл'Ьзано,  като 
зам-Ьстникъ  на  Левски,  ..     ^  „  . 

Събранието,  което  въ  протокола  отъ  августъ  било  уго- 
ворено за  декемврий,  действително  се  състоява  ло  Коледа») 
макаръ  и  „безъ  никакъвъ  резултатъ",  както  се  изразява  самъ 
Ботевъ  за  него.  Все  пакъ,  обаче,  въ  туй  събрание  се  б-Ь  из- 
вършило н^що  особена 

Тамъ  присжтствувалъ  и  Каравеловъ.  Тр-Ьба  да  заб'Ьл'к- 
жимъ,  че  великиятъ  революционеръ  не  зар-Ьза  изведнажъ  и 
съйсЬмъ  комитетскитЬ  работи,  а  сл-Ьд-Ьше  ги  съ  интересъ, 
макаръ  и  малко  отдалече.  Сега  той  направилъ  въ  събранието,. 
между  друго,  и  едно  пр-Ьдложение,  което  е  твърд-Ь  харак- 
терно. Сломениятъ  духомъ  борецъ  поискалъ  да  се  избере 
изъ  България  едно  пълновластно  лице,  което  самб  да  в^ьрши 
всичко:  да  основава  комитети,  да  влиза  въ  споразум-Ьние  съ 
държави  я  правителства  и  пр.  Разбира  се,  че  другигЬ  пр-Ьд- 
ставители  не  се  съгласили  да  приематъ  това. 

Нав-Ьрно,  съ  туй  си  пр-Ьдложение  Каравеловъ  се  опит- 
валъ  да  възкръси  стария  редъ,  зав-Ьщанъ  отъ  Левски,  като, 
види  се,  не  е  съзиралъ  ясно,  че  работитЬ  вече  вървятъ    по 

1)  .Биографията  на  Ботева\  Писма  до  Драсова,  «23. 
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нови  пжтища.  Тия  нови  пжтища  иматъ  въ  себе  ей  н-Ьщо  свое- 
образно, което  отпосл-Ь,  както  ще  видимъ,  изпъква  с6  по- 
силно,  -ло-$фко  и  по-опр^Ьд^лено. 

Събранието,  като  не  било  издържано  достатъчно,  издър- 
жано отъ  вжтр-Ь  и  отвънъ,  като  било  досущъ  безсилно,  за  да 
земе  какво  да  е  опр^д-Ьлено  р-Ьшение,  отложило  своигЬ  д-Ьла  до 
друго  събрание  пр-Ьзъ  мартъ.  Стамболовъ  присжтствувалъ  и 
Самъ,  но  потърсилъ  пари  и  не  нам'Ьрилъ.  Безсилието  прити- 
<!кало  отъ  всички  страни.  Избрали  комисия,  състояща  отъ: 
Каравеловъ,  Цанковъ,  Адженовъ  и  Тома  Пантелеевъ,  която 
имала  за  единствена  задача  да  свика  на  1  мартъ  ново  събра- 
ние. Пантелеевъ,  който  живееше  въ  Свищовъ,  оставилъ  за 
свой  зам-Ьстникъ  Ботевъ.^) 

Стамболовъ  се  върналъ  въ  България,  снабденъ  съ  пъл- 
номощно отъ  комитета,  че  е  неговъ  пр-Ьставителъ  въ  вжт- 
р-Ьшностьта.  Единъ  сандъкъ  револвери,  които  тр^Ьбало  да  се 
пр-Ьдадатъ  на  негови  хора  и  да  се  пр-Ьхвърлятъ  въ  Бълга- 
рия, били  хванати  въ  Гюргево  отъ  ромжнигЬ,  и  турското 
правителство  могло  да  узнае,  че  революционерътъ  е  пр'Ьми- 
налъ  въ  България.  Отъ  тази  минута  Стамболова  затърсили 
„подъ  листо* •)  Стамболовъ  отишълъ  въ  Стара-Загора  и  отъ 
тамъ,"Г]р^зъ  Харманлий,  съ  помощьта  на  Ради  Ивановъ,  чи- 
новннк^ъ  по  жел-Ьзницата,  заминалъ  пр-Ьзъ  Одринъ  за  Цари- 
градъ,  отд-Ьто  рускиятъ  консулъ,  Графъ  Игнатиевъ,  го  сна- 
бдилъ  съ  паспортъ  за  Одеса.*)  Въ  началото  на  априлъ  той 
вече  билъ  стжпилъ  на  руския  бр^гъ.*) 

Събранието  на  1  мартъ  не  се  състояло,  защото  работи- 
те въ  вжтр-Ьшностьта,  сл-Ьдствие  на  пр-Ьсл-Ьдванията  про- 
тивъ  Стамболова,  били  съвсЬмъ  разстроени.  ТригЬ  главни 
комитетски  центрове:  Шуменъ,  Русчукъ  и  Търново  не  стру- 
вали по  туй  вр'Ьме  нищо.  Воловъ  лежалъ  въ  Русчушки- 
тЬ  затвори  поради  н-Ькакво  момиче,  което  се  ожени  за  фран- 
цузски   инжинеръ   отъ  жел-Ьзницата — случка,  която    направи 


1)  11ИСМ0  на  Ботева  до  Драсова  , Биография/  217. 

2)  Писмо  на  Ботева  до  Драсова,  писмото  носи  дата  16    мартъ.  „Био- 
графия^ 217. 

3)  Боманъ  ,.Биография^^  на  Стамболова,  стр.  17. 

4)  Писмо  на  Ботева  отъ  12  априлъ  до  Драсова,    „Биобрафия**    228. 
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гол%мъ  шумъ  по  онова  вр1^ме.  Обретеновъ  отъ  Русчу1^ъ  се 
скаралъ,  поради  н-Ькаква  история  ртъ  интимеиъ  характеръ^ 
съ  Грекова  и  съвсЬмъ  не  иск^1ъ  да  чува  за  революция: 
^хваналъ  го  вродени^  му  инатъ,  та  не  щ-Ьлъ  за  нищо  да 
знае.**  А  на  СтамОолова  и  така  вече  били  свързани  рлц%гЬ. 

Къмъ  всичко  туй  скоро  дойде,  като  на  панагонъ,  и  враж- 
дата ме}<сду  Каравелова  и  Ботева,  която  н-Ьмаше  нищо  кра- 
сиво въ  себе  си.  А  когато  тая  вражда  се  разпали  др.  упори- 
та борба,  тя  вече  сама  б-Ьше  достатъчна  да  отблъсне  ка- 
занитЬ  сърдца  отъ  всЬко  д-Ьло. 

Нека  посветимъ  тукъ  н-Ьколко  думи  на  тоя  хвърд'Ь  не- 
щастенъ  епизодъ.  Като  спираше  издаването  на  „Н^езависи- 
мость",  Каравеловъ  не  ще  да  е  мислилъ,  че  по  единъ  или 
другъ  начинъ  ще  довр-Ьди  на  революционното  д^Ьло.  Той 
дори  отъ  начало  пр-Ьдлагалъ  на  Ботева  да  поеме  и  да  про- 
дължи „Независимость",  но  поетътъ  се  отказалъЛ)  А  когато 
Ботевъ  почналъ  „Знаме"  пр-Ьзъ  декемврий,  Каравеловъ  се 
явява  още  и  като  неговъ  сътрудникъ.  Сжщо  така,  два  м-Ь- 
сеци  „Знаме"  се  реди  безплатно  въ  печатницата  на  Караве- 
лова. И  ето  че,  сл-Ьдъ  това,  наеднажъ  избухва  остриятъ  оня 
разривъ  между  двамата  отлични  борци.  По-близкото  запозна- 
ване съ  него  не  е  пр-Ьдметъ  на  нашигЬ  изсл-Ьдвания  тукъ. 
Ние  ще  отб'Ьл'Ьжимъ  само  най-характерната  страна  на  въпроса. 

Въ  всЬка  ср-Ьда,  кжд-Ьто  едно  и  сжщо  политическо 
течение  образува  изключителна  сила,  образува  из1^лючите- 
ленъ  култъ,  почвата  за  нетърпимость  е  дадена:  идейното 
различие  довежда  скоро  до  лична  вражда. 

Ботевъ  търп-Ьлъ  смирено  оня  пр-Ьломъ,  който  се  извър- 
ши въ  душата  на  Каравелова,  само  дод-Ьто  посл'Ьдни5^тъ  не 
билъ  тръгналъ  още  по  противоположна  посока.  Щомъ  обаче 
„Знание"  иде  на  св-Ьтъ,  съ  своята  чудновата  програма  за  „Аз- 
буки", личната  вражда  не  могла  да  не  избухне*.)  На  16  мартъ 
работата  узряла:  струната  между  двамата  била  вече  скжсана 
окончателно'). 


1)  Писмо  до  Драсова  отъ  22  септември  1874  , Биография*  ^06. 

1)  Ср.    Свадата    между  Ботева  и  Каравелова'    въ    , Христо  Ботевъ • 
критически  опитъ  отъ  Д.  Т.  Страшимировъ  1897. 

2)  Писмо  до  Драсова,  .Биография^  295. 
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II. 

Млади  сили.  Събранието  пр-Ьзъ  августъ  1876.  Каравеловъ  вънъ  отъ 
кошггетската  ^>^да.  Новъ  периодъ  и  разделение  на  силит^.  Многовластна 
организация.  Съставъ  на  комитета.  Р-Ьшение  за  възстание.  Окржжно. 

Непоср-Ьдствено  сл'Ьдствие  отъ  раздора  на  двамата  во- 
дители б-Ьше,  че  се  разкжса  революционната  емиграция  въ 
Влашко.  Комитетътъ  н-Ьколко  вр-Ьме  дори  пр-Ьстана  и  да  сж- 
щестзува.  Неуредицата  и  безначалието  еж  били  пълни.  Стам- 
боловъ  едничъкъ  6'Ь  чов-Ькътъ,  който  съум-Ь  да  спаси  поло- 
жението. На  2  май  той  е  вече  въ  Букурещъ'). 

Още  отъ  Одеса  бждещиятъ  регентъ  на  България  пр-Ь- 
поржчалъ  на  Ботева  за  свой  зам'Ьстникъ  въ  вжтр-Ьшностьта 
Панайота  Семердживъ,  който  и  миналъ  Дунавъ*).  Изобщо 
грижата  за  вжтр-ЬшнитЪ  комитети,  па  и  за  ц-Ьлото  д'Ьло  не 
напуща  ни  на  минута  Стамболова.  Пр-Ьзъ  юний  той  вече 
тръгва  изъ    Влашко,  за  да  подготви  едно  общо    събрание*). 

Малко-по-малко  въ  Букурещъ  се  събиратъ  млади,  отбра- 
ни сили.  Групирани  около  Ботева,  гЬ  съставляватъ  на  първо 
вр-Ьме  неговия  щабъ  въ  борбата  противъ  Каравелова.  Но 
едновр-Ьменно  гЬзи  сили  образуватъ  и  оная  нова  ядка, 
която  съ  нова  мощь    повежда  напр-Ьдъ  комитетскигЬ    д-Ьла. 

Въ  нача^юто  на  юлий  въ  Букурещъ  се  прибира  Ив. 
Драсовъ — сега  вече  за  винаги.  Ботевъ  самъ  въ  свои!-^  писма 
често  го  кани  да  се  прибира  по-скоро.  Драсовъ  тъкмо 
тогава  свърши  реалната  гимназия  въ  Прага.*)  При  р-Ьд- 
костьта  на  образовани  хора  по  <№'Ьзи  вр-Ьмена,  Драсовъ,  съ 
пълно  гимназиално  свид-Ьтелство  въ  ржка,  об-Ьщаваше  да 
бжде  една  крупна  сила  въ  лагера   на  Ботева. 

Амбицията  на  борецъ  противъ  вр-Ьдния  авторитетъ  на 
Каравелова  тика  п-Ьвеца  на  „Хаджи  Димитръ"  да  вербува 
грижливо  добри  съпартизани. 

Драсовъ,    както  знаемъ,  изтеклата  година  б-Ьше    единъ 


1)  1Ь1<1,  писмо  до  Горова,  231. 

2)  1ЬИ,   227. 

3)  Л>1с1  писмо  до  Драсова,  232. 

4)  Той  напраздно  б-Ьл-Ьжи  въ  своитЪ  записки,  (стр.  1)  че  свършилъ 
на  10  юний;  на  26  юний  Ботевъ  още  му  пише  въ  Прага  и  чака  го  да  дойде. 
(Биография). 
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видъ  зам%стникъ  на  Панайоть  Хитова  въ  общото  заседание 
на  21  августъ  1874.  Той  сътрудничествува  посл'Ь  въ  „Знаме*, 
превежда  книгата  .Мацини",  съ  една  дума,  той  е  вече  една 
малко-много  известна  сила  между  емиграцията.  Така  се  обя- 
снява, защо  именно  Ботевъ  съ  такова  нетърп%ние  го  очаква 
да  се  прибере  часъ  по-скоро  въ  Букурещъ. 

Кжд-Ь  средата  на  мартъ  въ  ромжнската  столица  се  билъ 
прибралъ  отъ  Мала-Азия  и  Стоянъ  Займовъ,  б^глецъ  отъ 
Диаръ-Бекиръ,  който  пр-Ьзъ  русска  Армения  и  Царнградъ, 
сл-Ьдъ  дълго  и  мжчително  скитане,  туря  кракъ  най-посл-Ь  на 
обетованата  влашка  земя^).  Той  6%ше  заточенъ  по  хасков- 
ската афера.  Заимовъ  сега  открито  застава  на  страната  на 
Ботева.  Пр-Ьзъ  юний  той  е  вече  редакторъ  въ  Браила  на  са- 
тирическия  листъ  ,Михалъ*.  А  тамъ  сътрудничествували 
както  самъ  Ботевъ,  така  и  Стамболовъ.  В%стникътъ  се  пъл- 
нилъ  съ  закачки  противъ  Каравелова. 

Случката  въ  Шуменъ  съ  онова  момиче,  влюбено  въ 
французския  инжинеръ,  пропжди  отъ  тамъ  Волова  и  П.  Ен- 
чева, учители  до  тогава.  Прочее,  скоро  и  гЬ  се  намиратъ 
сжщо  въ  Влашко. 

Въ  началото  на  юлий  м-Ьсецъ  гЬзи  млади  хора,  събра- 
ни въ  кжщата  на  Д.  Ц-Ьновичъ  въ  Букурещъ,  р-Ьшили  да 
свикатъ  бърже  едно  общо  събрание,  подготвено  вече  отъ 
обиколката  на  Стамболова  изъ  Влашко. 

Събранието  станало  на  12  августъ. 

Заб-Ьл-Ьжително  е  това  ф>брание.  Първъ  ^жть  сега  въ 
него  *Каравеловъ  не  е  вече  между  комитетскигЬ  хора.  Пръвъ 
пжть  настжпва  д-Ьйствително  разцепление  ср'Ьдъ  чисто  ре- 
волюционната емиграция,  тъй  единодушна  още  отъ  вр'Ьме- 
ната  на  Раковски  въ  своята  ядка. 

И  така,  пръвъ  пжть  Каравеловъ  не  е  въ  средата  на 
революционната  емиграция,  и  пръвъ  пжть  революционната 
емиграция  се  вижда  наедно  безъ,  досегашния  си  водитель. . 
Ето  защо  това  събрание  образува  единъ  пр-Ьломъ  въ  исто- 
рията на  революциония  комитетъ;  то  е  край  на  единъ  пери- 
одъ  въ  тази  история  и  начало  на  другъ. 


1)  Писмо  на  Ботева  до  Драсова  (•Биография"  227). 


Хр.  Ботевъ. 


Вло^ха  »•  комнтит%«  169 

Ако.  ц-Ьлиятъ  периодъ,  до  сега  наречемъ  по  името  на 
неговия  водитель — периодъ  на  Каравелова,  то  новоностжпи- 
ли51тъ  сега  периодъ  въ  живота  на  организащшта  би  тр-Ьбало 
да  носи  името  на  Ботева. 

Но  въ  това  събрание  изпъква  н-Ьщо  по-характерно,  за 
което  и  напр^дъ  позагатнахме  н%кжд%. 

Работата  е,  че  редбмъ  съ  Каравелова  браздит*  на 
организацията  държеше  въ  ржц*  Левски,  който  въ  сжщ- 
ность  б-Ьше  и  фактическата  нейна  сила.  Сл-Ьдъ  неговата 
смъртъ  насладиха  го  н-Ьколко  души  подредъ  и  заеха  него- 
вато  име  на  апостолъ,  ала  неговото  м-Ьсто  не  можеха  да  за- 
пълнятъ.  Когато  една  велика  сила  напустне  сцената,  нейното 
насл-Ьдство  обикновено  страда  отъ  дв-Ь  н^ща:  отъ  амбиция- 
та на  насл*дницигЬ,  както  и  отъ  безсилието  имъ.  Една  дре- 
бна глава  и  единъ  дребенъ  скелетъ  не  могатъ  да  понесатъ 
шлема  и  щита  на  гладиатора.  И  посл-Ь,  додето  гигантътъ  е 
единъ,  насл-ЬдницитЬ  еж  помного  и  нито  единъ  отъ  гЬхъ 
не  може  да  се  наложи  на  другигЬ.  Каравелова  насл-Ьди  Бо- 
тевъ,  но  до  него  стои  Стамболовъ.  съ  еднаква  амбиция  на 
поетъ  и  водитель.  Стамболова  не  признаватъ  надъ  себе  си 
други  млади,  които  стоятъ  близо  до  него  и  т.  н.  Ето  защо, 
Ботева,  който  е  д-Ьйствително  най-гол*мата  интелектуална 
сила  въ  новата  организация,  не  е  и  не  се  нар«ча  въ  това 
събргние  формено  пр-Ьдседатель  на  комитета,  защото  за  това 
пр-Ьчи  отъ  една  страна  пор^сналиятъ  авторитетъ  на  Панайотъ 
Хитовъ,  а  отъ  друга  сжщо  и  амбицията  на  Стамболова.  Въ 
вжтр-Ьшностьта  Стамболовъ  е  сжщо  пакъ  непризнатъ  още  за 
изключителенъ  водитель,  защото  и  тамъ  влиянието  е  раз- 
делено. 

Сега,  ако  по-старата  организация,  подъ  водителството 
на  Каравелова  и  Левски,  наречемъ  едновластна,  или  двувла- 
стна, то  новата  би  тр-Ьбало  да  носи  име  на  многовластна 
организация. 

Пр-Ьдъ  видъ  на  обстоятелството,  че  сждбоносни  съби- 
тия се  развиваха  вънъ  отъ  България,  събранието  отъ  12 
августъ  н-Ьмаше  вр-Ьме  да  се  занимае  по-дълго  съ  самата 
организация  на  комитета.  Вр-Ьмената  искаха  да  се  почне  д-Ьло 
въ  вжтр-Ьшностьта  и  то  тъй  скоро,    колкото   може  н-Ькой  да 
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се  помисли.  Ето  защо  и  най-важниятъ  характеренъ  прк- 
знакъ  на.  новия  редъ  тр-Ьба  да  се  нарече  пакъ  тая  бързина,  съ 
която  хората  сега  отъ  думи  въ  едно  събрание  веднага  пр*- 
минаватъ  къмъ  д-Ьло,  и  то  безъ  да  иматъ  началници. 

Пр*зъ  юлий  1875  избухна  въ  Босна  и  Херцеговина 
възстание,  което  скоро  зима  небивали  до  тогава  разм-Ьрн. 
Черна-Гора  и  Сърбия  съдействуваха  открито  на  своигЬ  въз- 
станали  братя.  Пр-Ьдвиждаше  се  една  обща  война  на  Бал- 
канския полуостровъ. 

Юначната  борба  на  възстаналия  робъ  съживи  вледене- 
нигЬ  отъ  несполуки  и  нещастия  сърдца  на  нашата  емигра- 
ция, и  тя  сега  се  залавя  тр-Ьскаво  и  съ  нови  сили  за  работа. 

Общото  събрание  било  наречено  „извънредно*,  поради 
бързия  му  характеръ.  На  събранието  присжтствувалъ  тоя  плть 
вече  и  самъ  Панайотъ  Хитовъ,  дошълъ  отъ  Б-Ьлградъ.  Вое- 
водата  сега  се  опълчваше  толкова  за  българско,  колкото  и 
за  сърбско  д^ло,  та  и  не  е  могълъ  да  не  се  яви.  Той  б-Ьше 
сърбски  пенсионеръ,  а  сърби  б-Ьха  и  ония^  които  се  биеха 
въ  Босна  и  Херцеговина.  Тамъ  тр-Ьбаше  помощь. 

Разбира  се,  че  го  е  подканяло  и  самото  сърбско  прави- 
телство да  си  гледа  работата.  Той  дошълъ  сега,  придруженъ  и 
отъ  Д^до  Цеко,  сжщо  единъ  отъ  поддържанигЬ  отъ  сърб- 
ското  правителство  наши  воеводи. 

Изь  България  дошли  до  десетина  пр-Ьдставители').  Цен- 
тралниятъ  комитетъ  билъ  възобновенъ  въ  съставъ  отъ  петь 
души  членове,  както  е  казано  въ  окрлжното  на  комитета, 
което  по-долу  привеждаме.  Т-Ьзи  петима  еж:  Д.  Ценовичъ, 
Андрей  Шоповъ,  Хр.  Ботйовъ,  Ив.  Драсовъ  и  Д-ръ  Чоба- 
новъ*).  КомитетскигЬ    членове,    ако   см-Ьемъ   да  в-Ьрваме  за- 


1)  Записки  на  Ив.  Драсовъ,  Стр.  3. 

2)  3.  Сгояновъ,  , Биография",  258.  Драсовъ  въ  своит*  записки  при- 
туря още  Стамболовъ,  Тома  Пантелеевъ,  Воловъ,  Енчевъ  и  Боню  Райковъ 
Стамболовъ  миналъ  въ  България  и  Воловъ  сжщо.  Ако  такива,  що  еж 
били  опр^д-Ьлени  за  вжтр-Ьшнсстьта,  се  числиха  въ  комисията  на  комитета, 
пръвъ  щ^ше  да  бжде  вписанъ  въ  нея  Панайотъ  Хитозъ,  но  тя  се  състояла 
само  отъ  лица,  живущи  въ  Букурещъ.  Заимовъ сжщо  означава  за  «членове* 
на  комитета  повече  отъ  петь  лица:  пр-Ьдседатель  Хр  Ботйовъ,  касиеръ  Д. 
Шоповъ,  секретари  Ив.  Драсовъ  и  Петръ  Енчевъ,  членове:  Д-ръ  Чобановъ. 
Кавалджиевъ,  К.  Цанковъ,  Ст.  Стамболовъ,  Ст.  Заимовъ,  Н.  Обретеновъ» 
Ил.  Драгостиновъ  и  Панайотъ  Воловъ  (,Етюди%  1771.  Пр-Ьдседатель  на  съ- 
бранието (по  старшинство)  билъ  Панайотъ  Хитовъ,  (1Ьга,  178). 


^,,..      ,Епах^|  на  крлу^т*1т>'1^ . -3       ;^/  *7Ь 

пискигЬ  наДрасрва,  провъзгласили  помежду  си^Д.  Ц%нов|йча 
за  рр*дседатель  — :  това  зн^и,^  не  всички  еж  пр^дседатеди^ 
На. Андрей -Шоповъ   била  пов-Ьрена  касата  на  комитета. 

'    Като  се  зело  пр%двидъ,  че  енергичната    борба  на  Хер- 
Ц€^о1винци  непр-Ьмено  ще  тури  източния  въпросъ  на  сцената^ 
решили .  единодушно  да  се  използува  сгодния  моментъ^  като 
се  провъзгласи,  колцотр  се  може    по-скоро,    възстание  и  въ 
България,  та  и  българския    въпросъ  да  «зкочи    на  вид^о* 
Мислило  се,  и  не  безъ  основание,    че   ако    революцията   въ 
България  избухне  съ  слщата  сила,  както  въ  Босна  и  Херце- 
говина, и  възсточниятъ  въпросъ  бжде  туренъ  на  дипломати- 
ческата,, маса,  то  българскиятъ  народъ  не  ще  да  остане  безъ. 
правдиви.     Даваме    тукъ     второто    окржжно    на    комитета, 
съ  датата  бтъ  21  августъ,  въ  което  се  споменува  бързото  и. 
категорично  р-Ьшение  на  С1^бора  за  бунтъ  въ  България. 

БЛЛГАРСКЛ  РЕВОЛЮЦИОНЕНЪ  КОМ^ТЕТЪ 

'  ВЪ  БУКУРЕЩЪ. 

Августъ  21  117 о  год. 

Господа  родолюбци! 

.  Обещахме  ви  се  въ  пжрвото  си  да  ви  съобщимъ  н-Ькои  под- 
робности вжрху  народнигк  ни  д%ла.  Ето  днесь  нспжлняваме  об%ща^ 
нието  с.н.  Иззжнредното  ни  народно  събрание  отъ  важните  за  скки 
юженъ  славянинъ  обстоятелства,  което  свърши  заседанията  си  на  12 
т.  м.  подъ  пресЬдателството  на  почитаемиятъ  ни  войвода  П.  Хитовъ, 
сжгласно  €ъ  Централниятъ  Б/^лгарски  Революциненъ  Комитетъ  въ 
Бжлгарско,  рЪши  едногласно  реЕОлюция.  Вашиятъ  благоприятенъ  от- 
зивъ  съ  бжрзите  ви  доброволни  пожертвувания  доказва,  че  и  вие 
оценявате  сгодната  минута  и  съгласявате  за  едно  всеобщо  вжзстание 
въ.бдшгарсдо.  За  тая  ц-^ль  са  избра  петочлененъ  комитетъ,  кой^о 
засЬдавасЬки  день.  Каква  е  задачата  му,  Вамъ  е  излетно.  Неголит^, 
действия  еж  за  сега  ограничени  да  приготви  тая  революция.  И  по- 
неже тя  трЬба  да  избухне  отъ  вжтр-Ь,  пжрвата  ни  грижа  б-^ше  да 
свжржимъ  народните  си  сили  и  ул-^сниме  начало1'о,  а  това  стана^ 
като  испратихме  няколко  решителни  и  влиятелни  предъ  народътъ 
ни  апостоли.  Сич1(о  това,  господа,  съ  вашата  помощь  са  нар'Ьди,  и 
сполуката,  която  са  очаква  отъ  това  народно  движение  ще  Ви  даде 
точенъ  отчетъ  за  сичко.  Но  това,  господа,  не  е  достатъчно.  Вие,. 
вг1^рваме,  сте  сжгласни,  че  е  неизб-^жно  нужно  да  са  испратятъ  и. 
отъ  тука  нЬколко  чети  добре  организувани,  отъ  които  ако  и  да  се 
неочаква  много,  но  пакъ  щатъ  да  подкр-кпятъ  силите  на  отср-кщните 
ни  братил  и  щатъ  ги  не  малко   насжрдчатъ.    Сл-^дователно  за    гЬх- 
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мата  организация  са  изисква  огромни  суми;  а  тпб  сумми,  разумява 
«а,  ще  са  сжбиратъ  пакъ  измежду  ни,  та  за  това  вие  тр%ба  да  има- 
те винаги  на  расположението  си  една  сума,  та  щомъ  стане  нужда,  да 
са  употр4бятъ  за  гд-кто  требва.  Ние  вЪрваме,  че  въ  сЬки  градъ  и 
въ  околностьта  му  са  намиратъ  доста  юнаци,  които  би  отишле  съ 
радость  да  прол^ятъ  кр;&вьта  си  за  своята  собственна  свобода.  Като 
е  тжйу  ваша  длжжность  е  да  са  постарайте  още  отъ  сега  и  ни  яви- 
те, до  колко  юнака  би  са  нам1^рили  при  васъ  и  са  готови  да  оти- 
датъ,  щомъ  стане  нужда.  Осв!(нъ  това,  ще  ни  явите,  ще  ли  можатъ 
тие  момци  себ-к  си,  или  частно  вие  да  ги  вжоржжите,  понеже  тр^ба 
да  знаемъ,  колко  и  какви  юнаци  имаме  на  расположението  си  и  го- 
тови ли  еж  въ  с*ки  случай  да  тръгнатъ.  За  тие  и  подобни  работи 
тр^ба  да  ни  пишете  съ  осигурени  на  пощата  писма  или  съ  особенъ 
чов%къ,  инакъ  е  опасно  за  да  не  падне  иЬщо  въ  ржка  и  са  открие 
д-^лото  ни.  Сжщо  ако  познавате  н-Ькои  лица  достойни  за  войводи, 
пратете  ги  тукъ  при  насъ  съ  особенна  препоржка  за  споразумение, 
понеже  са  нуждаемъ  отъ  предводители. 

Длжжни  сме  да  Ви  явимъ  и  това,  че  емигрантскиятъ  ни  в^стникъ 
Знаме,  на  който  по-посл*^  мислимъ  и  името  да  са  промени,  стана 
чистъ  комитетски  листъ,  който  ще  да  са  занимава  исключително  съ 
народните  ни  интереси.  Никакви  лични  нападения  н%ма  да  са  ср%щ- 
натъ  въ  него.  Комитетътъ  п^е  да  са  труди  дано  може  да  са  издава 
два  пжти  въ  неделята.  Маловажните  неспоразум^ния  м%жду  н-^кои 
тукъ  лица,  като  наприм%ръ  Ботйовъ,  Цанковъ  и  др.,  преставатъ  за 
винаги,  и  тие  лица  днесь  работятъ  сжгласно  въ  полза  на  народното 
ли  предприятие.  Праи1аме  ви  сжщо  и  печатни  расписки  ср^що  прие- 
тит*  пари,  ржкописитк  ще  ни  вжрнете.  Здравейте.  ') 


III. 

Възникването  на  революционни  окржзи.  Централното  положение  на 
Търново,  Обстоятелствена  история  (генеалогия)  на  окржзитЬ  отъ  вр^^мето 
ла  Левски. 

Сега,  нека  набързо  се  повърнемъ  пакъ  къмъ  многона- 
чалието,  което  легна  въ  основигЬ  на  всички  р-Ьшения,  произ- 
лезли отъ  тоя  съборъ,  и  да  опр-Ьд^лимъ  по-точно  неговия 
духъ. 

Несъмн-Ьно,  едно  отъ  най-важнигЬ  д-Ьла  на  това  събра- 
ние е  признаването  на  революционни  райони.  Ц%лата  страна 
<е  разд-Ьля  на  административни  единици,    наречени    револю- 


\)  3.  Стояновъ,    ,Бигорафия*,  259. 
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• 
ционни  окржзи,  и  на  вцЪкой  окржгъ  се  изпраща  по  единъ 
^остолъ  отъ  в'ьнка.  Тъзи  система, е  и<щ  и  по  своигЬ  пр-Ь- 
имущества  тика  революционнатд  организация  една  стжпка 
напр-Ьдъ.  ОкржзигЬ  еж:  Търново,  Ловечъ  и  Стара-Загора^ 
които  съотв^тствуватъ,  на  Източна,  Западна  и  Южна-Бълга- 
рия.  КъцъТ^дново  се.чис»ятъ  още  Русч)^ъ41Ц11уменъ,  кбйтб| 
види  се,  не  еж  още  достатъчно  узр-Ьлй^  за  самостоятенли 
окржзи.  Ловечъ  си  б*  старата  ре  вол ю^1иона  столица  на  Ле^в- 
ски,  а  Стара-Загора  се  избира  като  н^й-надеждниятъ  и  най- 
важенъ  центръ  въ  Южна-България. 

Въ  Търново  още  отъ  години  достойно  ржцовод^ше  д-Ь- 
лата  Ив.  Хаджи  Дймитровъ,  роденъ  въ  1845  въ  Стара-Заго- 
ра, а  отъ  1863  притежатель  на  бакърджийска  канхрра  въ  Тър- 
ново.  Ив.  X.  Дийитровъ  б-Ьше  единъ  отъ  в-ЬрнигЬ  хора  на 
Левски,  съ  когото  се  знаялъ  още  отъ  Стара-Загорското  учи- 
лище. Въ  1873  той  присжтствува,  като' пр-Ьдставитель  отъ  С*- 
верна-България,  на  събранието,  което  Х^зуновъ  6'Ьше  държалъ 
въ  Стара-Загора  и  за  което  споменахме  на  друго  м%сто.  Как- 
то на  Узунова,  така  и  на  Грековъ  и  Стамболовъ  т-  замест- 
ници на  Левски,  —  Ив.  X.  Дймитровъ  е  давалъ  най-мощното- 
съд-Ьйствие  и  в-Ьрна  пр-Ьпоржка  не  само  за  търновско,  но  и 
за  всички  0КОЛНЙ  центрове. 

За  Шуменъ  билъ  опр'Ьд'Ьленъ  И.  Обретеновъ,  но  тамъ 
се  показвалъ  още  и  Иларионъ  Драгостиновъ,  който  живееше 
по  туй  вр^ме  въ  Русчукъ. 

Ловечъ  билъ  пр-Ьдоставенъ  на  Петръ  Воловъ,  който,  из- 
бралъ  за  свое  седалище  Троянския  монастиръ,  а  Стара-Заго- 
ра зелъ  Стамболовъ. 

По  тоя  начинъ,  ркржзигЬ  еж  три:  Търновски,  Ловчанско- 
Троянски  и  Старо-Загорски. 

Централното  географическо  положение,  което  занимава 
Търново,  давало  на  старата  столица  отлична  възможнрсть  да 
се  сношава  лесно* еъ  всички  околни  центрове  изведнажъ,  безъ 
да  пр-Ьскача  н^кой,  защото  всички  б^ха  почти  еднаквр  да- 
лечъ  отъ  него.  ХЗъ  гЬзи  си  географически  пр-Ьимущества,  Тър? 
ново  изпосл-Ь  зае  малко-по-малко  и  централно  положение  въ 
ц%лата  организация.  ВсЬки  отъ  революционните  окржзи,  било 
отъ  С^Ьверъ,  било  отъ  Югъ,  лесно  се  допитва  до  ту1^ъ,  а  отъ 
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Търново,  като  централна  станция,  лесно  '  б^ше,  пр-Ьзъ  ^Зви- 
щовъ,  и  споразум-Ьнието  съ  централния-  Комитетъ.  А  сжщо 
^лесяо  б^ше  на  последния  пакъ  пр-Ьзъ  Търново  да  се  спо- 
фазум-Ьва  съ  ц-Ьла  България. 

Тъзи  почти  първенствуваща  роля  на  Търново  си  остана 
нейзм-Ьнно  както  за  1875,  така  и  за  1876  година.  Тукъ  може 
.да  е  играла  н-Ькаква  роля  и  старото  обаяние  на  всичкия  бъл- 
гарски св-Ьтъ  къмъ  древната  столица,  но  тр*ба  да!  приемемъ, 
че  географич^ското  положение  било  наЙ-главниятъ    факторъ. 

По  численъ  редъ  на  изброяването,  ако  може  да  има 
ваясность  това,  окржзит-Ь  еж  били  броени  по  сл-Ьдующия 
редъ:  първи  Търновски,  втори  Ловчански  (Троянски)  и  трети 
Старо-Загорски  или  обратно:  втори  Ст. -Загорски  и  трети  Лов- 
чански. См-Ьтало  се  да  има  и  четвърти  окржгь  въ  Пловдивъ, 
та  да  блдатъ  симетрично  по  два  въ  С-Ьверна  и  въ  Южна- 
Бългагрия,  но  за  сега  не  се  нам-Ьрилъ  апостолъ  за  тамъ. 

Тъй  като  въ  възстанието  въ  1875,  както  и  въ  онова  въ 
1876,  революционнигЬ  окржзи  играят  ь  видна  роля,  то  важно 
^  да  опр-Ьд-Ьлимъ  по-то»4но  гЬхцата  генеалогия. 

Може  да  се  приеме,  че  произхождението  на  окржзигЬ 
латува  отъ  по-рано.  Зачатъци  за  гЬхното  въвождане  видимъ 
още  въ  посл-ЬднигЬ  вр-Ьмена  отъ  дМностьта  на  Левски. 
Първоначално  обаче  апостольтъ  планираше  деление  на  пр- 
тоя-Ьмо.  Още  въ  1871,  въ  лицето  на  Ангелъ  Кънчевъ  той  б-Ь 
нам-крилъ  единъ  свой  помощникъ  и  на  този  помощникъ  по- 
з-Ьри  С-Ьверна-България.  Посл-Ь  вече  той  търсЬше  свой  зам'Ь- 
^стникъ  за  Южна-България,  защото  като  любима  мечта  му  б* 
•станало  да  пр-Ьхвьрли  единъ  день  революционната  мр^жа 
тьй  сжщо  и  отвждъ  Рила.  Въ  лицето  на  Узунова- той  смита- 
ше, че  е  нам-Ьрилъ  апостолъ  за  Тракия,  но  енергично  се 
възпротиви   на   кандидатурата    на  Общи  за  Македония*). 

Пр-Ьзъ  септември  1872  Левски  вече  оЪр-Ьд-Ьлено  говори 
„окржженъ  центъръ".  Такъвъ  той  билъ  устроилъ  въ  орха- 
нийско  и,  както  самъ  пише,  този  центъръ  тр-Ьбало  да  съдър- 
жа 15  частни  комитети  „села,  единьградъи  дв-Ь  паланки"*) 


1)  ,  Писма*,  стр.  18. 

2)  1Ь1(1,  «е,  Писмо  до  Д.  Хр.  Попозъ. 
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Когато  пр'Ьзъ  ноемврий  Левски  се  срещна  съ  Узунова 
въ  Сливенъ,  мисъльта  и  на  двамата  тия  апостоли  гони  едни 
и  сжщи  пжтища  по  тоя  въпросъ.  Узуновъ,  споредъ  както 
лично  ни  разказва  самъ  и  сега,  настоявалъ  е  дори  да  се  обра- 
зуватъ,  подъ  име  окржзи,  по-малки  административни  центрове. 
Това  твърдене  на  Узунова,  както  и  въобще  идеята,  че  меж- 
^^у  него  и  Левски  ставало  дума  за  окржзи  може  да  приемемъ 
тсато  истина,  защото  отговаря  на  реда  на  работигЬ  и  защото 
■се  потвърждава  и  отъ  н-Ькои  документи. 

Въ  сливенската  архива  на  комитета  има  запазено  едно 
писмо  отъ  9  ноемврий,  писано  съ  рлката  на  Узунова,  а  дик- 
тувано бездруго  отъ  самия  Левски,  което  се  лесно  види. 
Подписътъ  Асланъ  Дервишоглу  Кжрджалл,  който  носи  пис- 
Т110Т0,  е  саморжчно  на  Левски.  Осв-Ьнъ  това,  писмото  е  адресу- 
вано  до  Сливенския  комитетъ,  комуто  се  съобщава,  че  Т.  Ц. 
Комитетъ  нам^рилъ  за  добр-Ь  да  назначи  града  имъ  за  окрж- 
женъ  центъръ.  Самичъкъ  Узуновъ  не  можеше  да  адресува 
писмо  до  Сливенъ  отъ  страната  на  Т.  Ц.  Комитетъ.  Но  като 
ч:е  земе  пр-Ьдвидъ,  че  въ  бнуй  вр-Ьме  —  9  ноемврий — Узу- 
вовъ  билъ  въ  Сливенъ,  а  тамъ  билъ  и  Левски,  това  писмо, 
както  и  р-Ьшението  за  окрлгъ  ще  да  е  плодъ  на  частнигЬ  съ- 
в-Ьтвания  между  двамата,  за  което  Узуновъ  самъ  не  помни 
положително.  Мисъльта  обаче  за  окржжни  центрове,  като  е 
живо  занимавала  апостола  още  отъ  вр-Ьме,  което  и  видехме, 
то  той  сега,  нав-Ьрно,  намира  и  случай,,  въ  хармония  съ  Узу- 
нова, да  й  даде  нарочно  и  по-силенъ  изразъ.  Ето  самото  писмо, 
тсоето  е  единъ  твърд*  важенъ  документъ,  непубликуванъ 
ло  сега. 

1872—9  Н-ВР1Й 

№  45 

Братия  членове  на  Ц.  Б.  Р.  К. 

въ  Стамболу-Мехмедъ-Ефенди. 

Бързайте  и  внимателно!  и  нищо  отъ  предалите  нйь  уставьтъ 
н^ма  да  вършите,  а  по  съдържан!ето  му,  всичко  тр-кбва  да  ся  вър- 
лпн  и  скоро!  ,  .  .  .  Ето  какво.  Ц.  К-тъ,  синко  Българско  свързува 
<гь  окрлжни  центра,  чрезь  които  м^ста  по  лесно,  по  скоро  съ  по 
^алко  разноски  и  по  сигурно  да  прави  споразумен1е  т.  е.  (да  зеиа 
м  дава)  съ  Ц-те  К-ти.  Та  Ц.  К-тъ,  по  м%стоположен1е-то  между  ту- 
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кашни^т%  страни,  намира  за  добро  за  окружнь1й  центръ,  да  бжде 
тукъ,  което  В1й  на  драго  сърдце  ако  пр1емете,  ще  си  приготвяте 
пол'Ька-л'^ка  и  тайни  Войници,  отъ  р-кшителни  и  постоянни  юнаци, 
които  ще  ся  намиратъ  за  всякакъвъ  случяй.  Ако  бь11  В1й  чденове-ти 
на  тоя  ОкржжнИ1й  Центръ  ще  нареждате  способни  ра^тници ,  да 
свърз)ввагь^ио  малкььтьг  градов^  и 'сели  на  това  вкрлик{е  за  тукъ 
отъ  Лко  село  по  двама  души:  Предскдатель-тъ  и  единъ  отъ  по 
пьрвь1-ть1  имъ  юнаци  и  Т1е  двама-та  тр-^бва  да  ся  познаватъ  помежду 
си,  че  кога-то  ся  съобщи  на  ПредсЬдатель-тъ  н^шр,  то  той  пакъ 
требва  да  го  съобнш  на  главнокомандующ1й  юнакъ,  който  пакъ  ще 
гл-Ьда  за  понататакъ.  И  така  като  ся  заб^Ьл-Ьжатъ  отъ  всяко  м^сто 
въ  кондикж-тж  по  двама  таквизи,  и  въ  сжщо-то  вр%ме  ще  имъ  про- 
мените и  имената  въ  другь!  несъществуюнщ  тамъ..  и  ще  имъ  кажете 
да  броятъ  въ  село-то  си  отъ  пръвъ  номеръ,  въ  м4сто  цмейа-та,  кои- 
то влизатъ  въ  работа  и  се  подъ  сжщо-то  №  на  с*кь1  единъ  ще 
зематъ  и  даватъ  за  всичко  до  край,  Посл%  В1й  отъ  тукъ  отъ  вр-Ь- 
мя  на  вр%мя  ще  имъ  искате  нумера-та  колко-то  еж  придобьгвани 
безъ  имена-та  имъ,  осв^нъ  д-^то  ще  познавате  само  предсЬдательтъ 
и  отъ  по  пьрвь1-ть1  ИМЪ  юнаци  единъ,  —  сжщо  така  оть  вр%мя  на 
вр^мя  ще  искате  и  печяла-та  имъ  отъ  къмъ  пари,  ср%що  кои-то  ще 
имъ  давате  распискь!  отъ  Ц.  К-тъ,  съ  печатъ  Централн^и•  Пжкъ 
с*кь1й  кой  когато  дава  въ  касж-тж  ще  му  ся  даватъ  отъ  чястни-гк 
распискь!,  на  които  распискм  тр-Ьбва  да  има  ударенъ  печатъ-тъ  отъ 
сжщо-то  м^сто  подъ  д-кто  зависи,  който  печять  окружн1и-тъ  Цен- 
тръ да  ся  припознае  и  това  писмо  требва  да  ся  кр%!е  на  здраво  м^сто. 

За  малкь!  расправ1и  и  не  споразуменьИя-та  ще  сжди  ОкржжнМ 
Центръ  по  най  добри  разглеждан{я  и  относително  до  смьртнити  на- 
казания ще  ся  явява  и  на  Ц-тъ  К-тъ,  ако  вр*ме-то  допуща,  инакъ  за 
с-Ька  смьртъ  ще  ся  иска  отговоръ  (фактично). 

На  сЬко  село  тр-Ьбва  да  ся  промени  и  имя-то,  както  напр.  ви- 
ждате Вашето.  Сжщо  и  Писма-та  подъ  тоя  начинъ,  на  сжще-то  име 
на  човека  и  на  село-то  н%ма  да  ся  зема  и  дава,  и  на  писмо-то  над- 
писъ-тъ  като  че  ни  е  за  това  село.  За  всичка  тая  работа  ще  минува 
въ  двЬ  кондикь!,  една-та  ще  бжде  ключъ  на  другж-тж,  която  ще 
бжде  с^ки  день  въ  ржцетм  на  членове-ть1  и  въ  нея  ще  ся  зема  к 
дава  безъ  имена  и  съ  номеръ.  Друга-та  която  ще  носи  имя-то: 
„Ключь  на  всичко  **  и  отъ  коия-то  П1е  ся  опрява  дневна-та  за  това 
въ  не1ж  (въ  ключьтъ)  ще  бжде  записано  и  правото  име  на  село-то 
съ  заменено-то,  и  право-то  име  отъ  село-то  на  Председатель  и  по 
пьрв1ий-тъ  имъ  юнакъ  и  пр.  отъ  който  ключъ  дневня-та  кондика  ще 
ся  поправя,  ако  бь1  н1»що  да  ся  е  забравило,  —  па  и  другьх  кой-то 
не  е  писаль  ни  въ  една-та  ни  въ  друга:та,  като  гн  земе,  и  да  може 
да  разбере  всичкм-тм  д*йств1я,  въ  ключь-тъ  и  въ  дневникъ-тъ,  тре- 
бва да  еж  пиши  на  скко  село  всичкь1-ть1  му  работи.  —  Село-то 
отъ  кога  е  постжпило,  кога,  какво  е  принесло  и  какво  е  изработило. 


Впоха  на  комитит*.  177 

-Въ  коя  год.  месецъ  и  день,  така  сащо  и  сяко  село  ще  бележи  за 
въ  вжтр%шни-ти  си  действия  за  всичкььтм  речень!  гор-^  б'Ьл%жкь[ 
доходи  и  разсходи  отъ  сичко-то  това  окржж{е,  като  еж  приключя- 
ватъ  отъ  вр*мя  на  вр*мя  въ  окрл?окн1й-тъ  Центръ  заедно  и  съ  по- 
дбивь1-ть1  и  отъ  ТОЯ  градъ  ще  ся  предаватъ  въ  Ц-тъ  К-тъ  когато 
ся  поискатъ. 

Ще  кажите  и  това:  с^ки  членъ  по  скоричко  да  гл'Ьда  да  при- 
несе д-ксятокъ-тъ  си  отъ  сичко-то  си  иман1е,  веднаждь  за  сЬкоги, 
осв^нъ  за  това,  да  прибързатъ  по  скоро  да  даджтъ  и  по  10  (де- 
сеть)  лири  т.  за  пушка  игленна,  която  ще  му  еж  даде.  Д-Ьсятъкъ-тъ 
на  сЬки  членъ  оставя  ся  на  сЬкьшу  почистата  му  съв1^сть  да  прис- 
м^тне  сичко-то  си  имание  и  да  даде  длъгъ-ть  си.  Чисто  народниятъ 
мжжъ  дава  всичко,  па  и  себе  си  жертвова. 

Асланъ  Дервишооглу  Кжрджялж, 

Щомъ  като  самичъкъ  Узуновъ  е  билъ  партизанинъ  на 
по-малки  окржзи,  Левски,  види  се,  ще  да  е  билъ  увлеченъ 
сжщо  отъ  добрата  негова  идея  и  незабавно  го  назначилъ  за 
апостолъ  въ  току  що  опр-Ьд-Ьления  сливенски  центъръ.  Ето 
защо  и  такъвъ  характеръ  ще  да  е  носило  и  онова  разпр-Ь- 
д-Ьленне  на  д-Ьятелностьта  между  Грековъ  и  Узуновъ,  за 
което  споменахме  на  свое  м-Ьсто:  първиятъ  останалъ  като  д-Ья- 
тель  въ  града,  а  вториятъ  земалъ    грижата   за   околностьта. 

Въ  такъвъ  духъ  е  написано  и  едно  пълномощно  На 
името  на  „Кждиръ  Афъсъ" — Таню  Стояновъ — съ  дата  15  но- 
емврий,  което  се  намира  въ  пр-Ьписъ  пакъ  въ  сливенската 
архива  и  който  пр-Ьписъ  носи  почерка  на  Грекова;  въ  ори- 
гиналъ  това  пълномощно  ще  да  е  носило  подписа,  а  може 
би  и  почерка  на    самия  Левски,  който  го  е  билъ  издалъ. 

Таню  Стояновъ,  на  когото  е  било  дадено  то,  б-Ьше  на- 
чалникъ  на  тайната  полиция  въ  окржга,  близъкъ  чов-Ькъ  на 
Левски.  Личенъ  юнакъ  и  в-Ьренъ  на  революционното  д-Ьло 
докрай,  Таню  загина  незаслужено  въ  1876  година,  за  което 
ще  споменемъ  на  свое  м-Ьсто.  Пълномощното  говори  ясно  и 
какво  устройство  еж  имали  окржнигЬ  центрове  и  допълня 
по-първото  писмо  на  апостола  до  сливенския  революционенъ 
центъръ,  като  ни  опр-Ьд^ля  дон-Ькжд-Ь  и  границигЬ  на  окрж- 
га  до  Османъ-Пазаръ,  Ески-Джумая  и  Добричъ.  Ето  пъл- 
номощното. 

Иеторш  ■»  Апр|д.  вг»стап«.  12 
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Б.  Р.  Ц.  К.  м-Ьсяцъ  ноември  15 — 1872  п 

въ    Българ1Я 

ПЪЛНОМОЩШ 

Носящ1ятъ  това  писмо,  подъ  име  Клдиръ  Афжзъ  (Т.  С.) — ^Та- 
НЮ  Стояновъ, — ^което  име  той  споредъ  обстоятелствата  може  да  си 
го  изм^нява,  като  предварително  яви  за  това  въ  окржжн1я  центръ 
подъ  дЬто  зависи,  ще  зема  и  дава  за  всичко.  Сжщото  лице  ся  пре- 
поръчва като  искренъ  д%ятель  и  постояненъ  работникъ  за  постиже- 
н1ето  святата  ни  народна  ц%ль  —  освобожен{ето  на  милото  ни  оте- 
чество България.  Като  таквози  нему  ся  поржча  и  ся  упълномощава  да 
работи  и  д-кйствува  въ  Джумайско,  Османъ-пазарско,  Хадж1оглу  Па- 
зарджишко и  въ  Котленската  околность:  Медвень,  Градецъ,  Жеравна, 
Ичера,  като  съставя  чястни  революц]онни  комитети  споредъ  уста- 
вътъ.  Отъ  тия  мяста  той  ще  зима  имената  по  натри  лица,  и  тия 
имена  ще  ги  явява  на  окржжний  центръ  въ  двоенъ  видъ  сир^чь  ис- 
тинското имъ  имя  и  ново  даденото. 

На  упълномощеното  лице  ся  дава  пълно  дов'Ьр!е  въ  работата 
му,  за  това  приканва  ся  с%ки  отъ  р%ченит%  м^ста  да  уважаватъ  при- 
казан1ята  му  и  всичко  каквото  ся  зело  дало  съ  това  лице  ще  ся  яви 
на  окрлжн1я  центръ  отъ  д%то  пакъ  ще  ся  предава  смятка  въ  Ц.  К. 
за  всичкитк  Д'кйств1я,  които  съвпадатъ  въ  окр.  центръ. 

Пълномощното  лице  ще  ви  разясни  за  всичко  какъ  тр^а  да 
ся  работи  и  писменнит^  споразумен1я  подъ  какви  бележки  трМа  да 
ставатъ  щото  неприятельтъ  нищо  да  не  може  да  разбере,  ако  би 
н^Ьщо  да  му  падне  въ  ржц-Ьти. 

Централн1я  Революц1оненъ  комитетъ  съ  всички  речени  м^ста 
ще  зема  и  дава  чрезъ  окржжн1я  центръ,  а  за  това  скки  единъ  за 
каквото  и  да  иска  да  ся  отнесе  до  Ц.  В.  Р.  К.  нека  ся  отнесе 
чрезъ  окржж.  Центръ.  Стамболу-Мехмедъ  ефенди. 

Подписъ  Асланъ  Дервииюоглу  Кжрджсиин. 
Левски  планиралъ  да  основе  още  единъ  окр^женъ  цен- 
търъ  къмъ  пловдивско,  но  това  той  не  усп-Ь  да  направи,  за- 
щото смъртьта  го  пр^вари.  Когато  въ  началото  на  1873  на- 
стана междуцарствие  и  внезапно  Узуновъ  б-Ьше  принуденъ 
да  заеме  м-Ьстото  на  загиналия  апостолъ,  той  пр-Ьм-Ьстилъ 
окржжния  центъръ  отъ  Сливенъ  въ  Стара-Загора,  съ  съобра- 
жение да  бжде  по-близо  до  Чирпанъ  и  Пловдивъ  и  въобще 
по-близо  до  оня  западенъ  тракийски  жгълъ.  Тамъ,  въ  Стара- 
Загора,  Узуновъ  усп-Ь  дори  да  свика  едно  м-Ьстно  събрание, 
за  което  споменахме  на  свое  м-Ьсто.  На  събранието  при- 
сжтствували  пр-Ьдставители   между  друго  отъ  Чирпанъ,  Плов- 
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дивъ,  Казанлжкъ  и  др.,  за  които  м-Ьста,  за  сега,  Стара-Заго- 
ра  пр*дставлявалъ  сжщински  окржженъ  революц.    центъръ. 

Ето  защо,  съ  една  дума,  бихми  могли  да  кажемъ,  че 
разпр-Ьд-Ьлението  на  три  окржзи,  което  приело  общото  съ- 
брание на  12  августъ  1875  въ  Букурещъ,  е  почивало  отча- 
сти върху  стари  данни.  И  тригЬ  центрове :  Търново,  Троянъ 
и  Стара-Загора  еж  били  още  отъ  напр-Ьдъ  дадени.  Левски 
счита  Ловечъ  за  сЬдалище  на  революционната  администра- 
ция за  ц-Ьлия  западенъ  край,  а  въ  началото  дори  и  за  ц^ла 
С-Ьверна-България.  Търново,  благодарение  на  д-Ьятелностьта 
на  Ив.  Хаджи  Димитровъ  и  на  централното  си  географиче- 
ско  положение,  се  издига  въ  редъ  години  и  заема  почти  рж- 
ководеще  положение,  а  Стара-Загора,  както  виждаме  сега, 
заема  сжщо  такова  централно  положение  въ  Тракия  и  дължи 
още  на  Узунова  издигането  си  въ  окржженъ  центъръ.*) 

Отъ  по-новигЬ  привърженици  на  окржжнигЬ  центрове, 
сл'Ьдъ  Узунова  е  изв^стенъ  Стамболовъ.  На  декемврийско- 
то събрание  въ  Букурещъ  1874,  д-Ьто  за  пръвъ  пжть  той  из- 
пжкна  като  апостолъ  въ  вжтр^шностьта,  Каравеловъ  пр-Ьдла- 
гаше  да  се  избере  едно  неограничено  лице,  което  съ  пълна 
власть  да  зема  и  да  дава  за  всички  комитетски  нужди.  Съ- 
бранието обаче  отхвърли  това  пр-Ьдложение,  а  Стамболовъ, 
както  казахме,  билъ  единъ  отъ  виднигЬ  вече  водители  въ 
това  събрани|е,  сл-Ьдователно,  билъ  е  сжщо  и  за  децентрали- 
зацията. Когато  пр^зъ  прол^тьта  Стамболовъ  б-Ьше  въ  Оде- 
са, той  пр^поржча  до  Ботева  единъ  свой  зам-Ьстникъ  за  въ 
България,  н^Ькой  си  Петковъ,  за  когото  споменахме  на  свое 
м'Ьсто.  Тоя  Петковъ,  въ  хармония  съ  упжтванията  на  Стам- 
болова,  изложилъ  въодушевено  Ботеву,  както  последни  самъ 
пише,  своигЬ  планове  за  бждещето  реорганизиране  на  ко- 
митетскигЬ  работи  въ  вжтр^Ьшностьта.  Между  многото  м-Ьр- 


1)  Първичниятъ  източникъ  на  идеята  за  революционни  ,центра*,  както 
се  изразява  Левски,  ще  да  се  крие  въ  н-Ькое  сърбско  ржководство,  какво- 
то е  напр.  «Четование*.  Посл^^дното  е  било  добр-]^  известно  на  апостола*  А 
може  би,  Каравеловъ  самъ  ще  да  се  е  запозналъ  съ  н-Ькои  револющюнни 
руски  устави,  а  отъ  него  идеята  минава  посл-Ь  у  Левски.  Въобще,  въпро- 
сътъ  за  произхода  на  нашата  възстанническа  организация  чака,  както  много 
други  подобни  въпрос>1,  своя  майсторъ  и  образува  интересно  тема  за  цЪла 
една  научна  монография. 
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ки,  планирани  отъ  Петкова,  влизало,  съгласно  писмото  на 
Ботева,  още  и  това:  „да  се  проваждатъ  ту  едни,  ту  други 
пропагандисти  въ  България  вь  по-голгьмо  количество,  за  да 
се  приготвятъ  по-скоро  духовегЬ."')  Разбира  се,  че  »по-го- 
л-Ьмото  число"  пропагандисти  не  щеха  да  върватъ  скупомъ^ 
а  да  се  разд-Ьлатъ  по  пунктове  или  окржзи. 

Най-посл-Ь,  самъ  Узуновъ  спомня,  че  той  и  Заимовъ, — два- 
мата като  затворници  пр-Ьзъ  1873  въ  Одринъ,  оживлено  меч- 
тали, какъ  да  се  разд-Ьли  България  на  повече  окржзи,  да  се 
разпръснатъ  апостоли,  та  да  тръгне  работата  по-живо.  Въ 
1875  Заимовъ  б-Ьше  вече  свободенъ  въ  Влашко,  а  на  свое 
м^Ьсто  означихме,  че  той  е  билъ  и  единъ  отъ  яркигЬ  едно- 
мисленници  на  Ботева  и  Стамболова,  та  и  той,  заедно  съ 
гЬхъ,  ще  да  е  гласувалъ  противъ  пр-Ьдлаганата  отъ  Караве- 
лова  централизация  —  гласувалъ  е  за  издигането  на  отд-Ьл- 
ни  окржзи. 

По  гЬзи  данни,  струва  ни  се,  генеалогията  на  окржзи- 
гЬ,  които  играятъ  тъй  видна  роля  въ  1875,  а  особно  въ  1876> 
се  установява  до  прилични  разм-Ьри. 


ГЛАВА  ОСМА. 

Възстанието  въ  Стара-Загора. 

I; 

Планътъ  за  едно  всеобщо  възстание.  Пропадането  на  този  планъ.  Вое- 
водитЬ  Филипъ  Тотю  и  ПанаЙотъ. 

Нека  минемъ  сега  къмъ  събитията,  които  бързо  се  раз- 
виватъ  сл-Ьдъ  онова  събрание  въ  Букурещъ,  на    12  августъ. 

Планътъ  на  р-Ьшеното  общо  възстание  въ  България  е 
дон-Ькжд-Ь  обозначенъ  въ  окржжното  отъ  21  августъ,  което 
"Приведохме.  Редомъ  съ  възстание  въ  вжтр-Ьшностьта  тр^бало 
да  минатъ  и  няколко  чети  отъ  Влашко.  Ботевъ  заминалъ  за 


1)  3.  Стояновъ,  .Биография  на  Ботева',  стр.  229- 
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Одеса,  за  да  доведе  отъ  тамъ  Филипъ  Тотя:  този  воевода 
билъ  пр-Ьдназначенъ  сдицо  да  поведе  една  чета.  Сжщеврй- 
менно  търсятъ  се  вр-Ьдомъ  другад-Ь  достойни  юнаци  за  вое- 
води.  Хитова  считали  за  главенъ  водитель  на  въоржженит-к 
сили  въ  влтр-Ьшностьта.  За  свое  сЬдалище  въ  България  вое- 
водата  избралъ  Троянския  монастиръ,  отдето  въ  р-Ьшителния 
моментъ  той  щ%лъ  да  поеме  Балкана,  като  съедини  около 
си  всички  възстанали  части.  Както  знаемъ,  и  самъ  Воловъ 
б-Ьше  опр-Ьд-Ьлилъ  тоя  монастиръ  за  свое  сЬдалище,  вм-Ьсто 
самия  Троянъ,  понеже  градовегЬ,  като  официални  админи? 
стративно-полицейски  центрове  на  властьта,  пр-Ьдставляваха 
значителна  опасность  за  апостолскит-Ь  движения. 

Въ  плана  на  тъй  бързо  проектираното  възстание  вли- 
заше още  една  точка:  да  се  изгори  Цариградъ  въ  слоция 
день,  когато  възстанието  избухне  въ  България.  Това  мнение 
възникнало  още  въ  вр-Ьме  на  разискванията,  и  събранието 
го  приело.  Ние  нямаме  точни  данни,  кой  първоначално  е  на- 
правилъ  предложението.  Заимовъ  обаче  билъ  натовареиъ  да 
приложи  идеята  въ  д-Ьйствие,  а  нав-Ьрно  отъ  него  и  ще  да 
е  произхождала  тя,  както  вирочемъ  и  самъ  той  лично  твърди* 

Изц-Ьло  планътъ  на  общото  движение  почива  върху  това, 
ч/г  възстанницигЬ  отъ  С^веръ  и  отъ  Югъ  ще  се  стремягь 
къмъ  ^^дна,  който  ще  заприщятъ.  Крайната  ц^ль  на  това 
пъ|съ  е  било,  като  спратъ  турскитЬ  сили  и  ги  отр-Ьжатъ  отъ 
С'Ьверна  България,  да  заематъ  градовегЬ  тамъ,  да  ги  защи* 
щаватъ  отъ  Изтокъ  и  отъ  Югъ,  като  въ  краенъ  случай 
отстжпятъ  къмъ  сръбската  граница.  Хората  отъ  Шуменъ  и 
Русчукъ  тр*бало  да  зематъ  посока  за  Търново,  а  отъ  тукъ 
вече.  съ  съединени  сили,  за  по-нататъкъ  къмъ  Стара-Плани' 
ц^.  Изтрчниятъ  край,  било  отъ  Русчукъ,  било  отъ  Шуменъ 
се  счнталъ  за  слабъ  да  се  бори  самъ  ср-Ьщу  дивигЬ  турск^I 
маси  отъ  Делиорманъ. 

Разбира  с6,  че  всичкиятъ  този  планъ  отъ  край  до  край 
пропадна,  Фиаското  се  дължеше  въ  много  отношения  на  ча- 
стични обстоятелства,  както  ще  видимъ,  но  изобщо  посл'Ьдва 
поради  прибързаностьта  на  ц-Ьлото  д-Ьло. 

Първо  и.  първо,  воеводигЬ  не  минаха  въ  Българи^.  Ис- 
торията на  Тотя  е  кжса.  Ботевъ  го  нам-Ьрилъ  въ  Русия^  при- 
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думаль  го  и  далъ  му  дори  и  жълтички.  Стариятъ  хайдукъ 
въргЬлъ,  сукалъ,  съгласявалъ  се  и  паричкит^  зелъ,  а  най- 
посл^  духналъ  на  н'Ькжд'Ь,  и  не  се  вид^Ьлъ  вече  —  въ  «дънъ 
земя  потъналъ".*) 

Но  работата  на  Панайота  е  по-заплетена.  Захарий  Стоя- 
новъ  е  твърд'Ь  категориченъ  въ  присждата  си  надъ  знаме- 
нития воевода.  „НашитЬ  воеводи  6'Ьха  станали  ц-Ьли  барони, 
пише  той.  Панайотъ  Хитовъ  се  отнесе  още  по  срамно  (отъ 
Тотя).  Той  докопчилъ  отъ  комитета  около  250  жълтици, 
ужъ  да  събере  чета,  съ  които  изб'Ьга  въ  Сърбия,  като  си 
купилъ  отъ  Ромжния  лозови  пръчки  да  си  сади  лозе  въ 
Б-Ьлградъ"*). 

На  сжщото  мн'Ьние  еж  и  живит^  апостоли  и  поборници: 
Обретеновъ,  Заимовъ,  Ив.  Хаджи  Димитровъ,  Тома  Хитровъ 
и  др,;  т*  всички  въ  унисонъ  твърдятъ,  че  воеводата  злоупо- 
тр'Ьбилъ  и  съ  жълтичките,  и  съ  дов-Ьрието  на  комитета. 

Другояче  говори  самъ  живиятъ  още  воевода.  Въ  една 
свое  писмо,  като  отговаря  на  въпросит*,  които  б^хж  му  от- 
правени пакъ  писменно  по  въпроса,  Панайотъ  разказва,  че 
той  ходилъ  въ  Б'Ьлградъ,  за  да  усигори  помощьта  на  Сърбия 
за  общи  д-Ьйствия,  а  като  се  върналъ  въ  Букурещъ,  за  да 
земе  пари  и  да  мине  въ  България,  комитета  пари  н%малъ; 
„Тогава,  продължава  той,  отидохме  съ  Драсовъ  въ  Крайова. 
и  вземахме  назаемъ  отъ  братя  Данаилови  (на  които  щ'Ьше  да 
ги  повърне  комитета).  Отъ  тамъ  Драсовъ  се  върна  назадъ, 
а  азъ  отидохъ  въ  Турно-Мугарели  ср-Ьщу  Никополъ,  за  да 
мина  и  отида  на  Троянския  монастиръ,  но  не  можихъ  да 
мина.  Каикъ  не  можихъ  да  нам-Ьря,  за  да  ме  пр-Ьнесе*.  Той 
зелъ  отъ  братия  Данаилови  сто  турски  лири. 

Разбира  се,  жестоко' 6  да  см-Ьсваме  въ  спора  й  въпроса 
за  н'Ькакви  стотина  жълтици:  съгласенъ  ли  е  билъ  Панайотъ 
да  мине  въ  България  или  не  е  билъ  съгласенъ,  паригЬ  все 
тр-Ьбаше  да  се  харчатъ.  А  кой  щ-Ьше  да  му  ги  даде,  ако  не 
комитета!  Но  важно  е,  че  той  не  е  миналъ.  А  за  посл'Ьдното 
най-много  попр-Ьчило  бързото   развитие    на    събитията.    „Въ 


1)  3-  Стояновъ,  .Биография  на  Ботева*  стр.  272. 

2)  .Записки',  I,  200. 
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туй  вр'Ьме,  разказва  Панайотъ  пакъ  въ  сжщото  писмо,  дорд^ 
ходя  нагор^-надолу  (до  Б%лградъ  и  за  да  търси  каикъ),  Стам* 
боловъ,  Червеноводската  чета  и  Ески-заарското  възстание  се 
развиха,  и  въ  Турско  стана  явно,  затова  и  мойто  по-нататъш* 
но  минаване  б-кше  безцелно". 

Самъ  Панайотъ  Хитовъ  се  готвилъ  твърд-Ь  сериозно  да 
мине  въ  България.  Той  изпратилъ  още  отъ  напр'Ьдъ  Тома 
Хитровъ  за  Троянския  монастиръ.  Въ  посл'Ьдния  наесень 
става  сборъ.  На  тоя  сборъ  се  събиратъ  много  поклонници. 
Тома  Хитровъ  тр'Ьбало  да  използува  случая  и  да  подготви 
духовет*  за  пристигането  на  воеводата.  Той  д-Ьйствително 
миналъ,  дори  пратилъ  и  малка  чета  отъ  Троянъ,  за  да  до- 
ведатъ  воеводата,  щомъ  стжпи  въ  Никополъ.  Пратенит*  оба- 
че не  се  ср'Ьщнаха  съ  воеводата,  защото  посл-Ьдниягь  не  мина. 
Хитровъ,  .който  разказваше  това,  б-Ь  до  неотдавна  между  жи- 
витЬ.  Той  се    занимаваше  съ  фотографство  въ  София. 


II. 

Планътъ  за  подпалване  на  Цариградъ.  Заимо  ъ  и  неговата  чета.  Кра 
ятъ  на  предприятието. 

Заимовъ,  придруженъ  огь  н-Ьколко  другари,  тръгналъ 
за  турската  столица.  Числото  на  неговит-Ь  хора,  означено  въ 
разписката,  която  Заимовъ  е  оставилъ  на  касиера  на  комите- 
та ср-Ьщу  разноскит*  за  пжтуване,  е  петь.')  Между  т-Ьзи  еж 
били:  Гавраилъ  Хьлтовъ  (Бенковски)  героя  на  Априлското 
възстание,  който  сега  се  явява  като  д-Ьсна  ржка  на  Заимова 
и  Ив.  Данчевъ — сжщо  изв'Ьстенъ  д-Ьецъ  отъ  това  вр-Ьме.') 


1)  Разписката  е  напечатана  въ  .Биографията*  отъ  3.  Стояновъ,  266. 
Заимовъ  самъ  качва  числото  на  другарите  си  до  35.  (,Етюди*  69). 

2)  ,В.  Иваница  Данчевъ,"  второ  издание,  стр.  88  Г.  Ив.  Данчевъ  е» 
безспорно,  единъ  заслужилъ  по  възстанията  труженикъ,  но  тази  книга,  на- 
писана подъ  негова  диктовка,  поради  многото  пр1^увеличения,  лъжи  и  не« 
ясности,  е  една  отъ  най*невъзможнитЬ  по  своя  родъ.  Тамъ  е  казано  напр. 
.Споредъ  едно  р-Ьшение  на  революционна! а  дружина  въ  Гюргево,  Данчевъ^ 
<^т  Заимовъ  и  Г.  Бенковски  съставяли  пр^^зъ  това  вр^ме  (1875)  планъ  за 
подпалване  на  турската  столица  съ  динамитъ.'^  Макаръ  самохвалството  и  да! 
е  станало  почти  като  обща  чърта  въ  нашитЬ  поборници,  то  е  до  неимов1^р« 
ность  очебиеще  у  г.  Данчевъ.  Днесъ  всЬкой  дожив^лъ  поборни1Съ  е  жер* 
тва  на  нескривана  страсть  да   пр1^дстави  дори  гол^мигЬ  събития— плодъ  на 
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Самата  идея  за  подпалване  на  Цариградъ  е  по  стара 
отъ  нашето  възстание,  тя  е  влизала  въ  реда  ца  фантастични- 
те домогвания  на  хетериститЬ  още  въ  нер-Ьшителния  пери* 
одъ  на  гьрцката  зав'Ьра. 

ХетеристигЬ  планирали  да  подпалятъ  Цариградъ,  да 
изгорятъ  арсенала,  да  съсипятъ  флотата,  да  убиятъ  султана, 
да  умъртвать  министрите  му,  и  съ  жестока  сЬчь  надъ  моха- 
меданското  население  въ  отоманската  столица  да  надминатъ 
спомените  за  сицилийските  нощи"*). 

Отпосле,  опитътъ  на  дългогодишната  борба  за  свобода 
доказа  на  елинските  патриоти,  че  техната  надежда  въ  по- 
ходъ  срещу  жилавия  врагъ  требаше  да  се  заключава  само 
въ  добрите  военни  сили  и  въ  достатъчните  материални  сред- 
ства на  възстаналата  страна,  но  никакъ  не  въ  пожара  на  Ца- 
риградъ, съ  искрите  на  който  щеше  бърже  да  отлети  и  все- 
какъвъ  споменъ  за  лекомислената  авантюра. 

Заимовъ  добродушно  разказва  за  некои  отъ  задачите 
на  неговата  подпалническа  чета.  „Бенковски,  казва  той,  беше 
помощникъ  на  Заимова.  Той  нае  стая  №  3  въ  втория  етажъ 
на  хотелъ  „Италия,"  разположен ь  на  главната  улица,  що 
съединява  „Топхането"  съ  „Дървения  мостъ".  Отъ  втория 
етажъ  на  хотелъ  „Италия",  а  най-вече  отъ  №  3  стая,  може 
ръвсемъ  свободно  да  се  опушне  всеки  проходещъ  по 
главната  улица.  Отъ  началника  на  „тайната  четица"  бе  за- 
поведано:  вслучай  че  Султанъ  Абдулъ  Азизъ  замине  по  глав- 
ната улица,  пжтувайки  отъ  „Долма-Бахче"  за  „Стария  Стам- 
булъ",  да  се  стреля  върху  му  отъ  прозореца  на  стаята  №  .3 
Бенковски  доброволно  прие  да  посегне  върху  живота  на  пади- 
шаха, затова  и  постоянно  се  навърташе  въ  хотелъ  „Италия". 
Но  писано  било  въ  „големия  кетабъ"  на  „Турския  царствен- 


усиднята  на  цЪли  поколения,  като  свое  лччно  д^ло.  Разбира  се,  подобно  д> 
цогцане  е  плодъ  толкосъ  на  болезнено  самолюбие,  колкото  и  на  вродено 
невежество.— За  г.  Ив.  Данчев  ь  бихме  могли  въ  дадения  случай,  да  кажемъ, 
(^  той  е  билъ  само  войникъ  въ  дружината  на  Заимрва,  или,  както  тоя  по- 
<?л*днитъ  казва.  „гЬлохранитель"  („Етюди*  61)),  а  като  такъвъ,  той  не  само  не 
с  могъдъ  да  съставлява  »,планъ^^  за  изгаряне  на  Цариградъ,  но  още  и  не  е 
знаялъ  дори  отд%  иде  оби^ото  разпореждане  на  това  д^ло.  Ето  защо  то1 
твърди,  че  то  се  дължело  на  «,едно  решение  на  революционната  дружима  ^ъ 
Гюргево'»— нЬщо  несжщестзующе. 

1)  ,Н1я1огу  оГ  вгввсв,*'  Г|п1еу,  уо1,  VI,  99. 


Епоз^а  на  комитит'^.  185 

!никъ,"    Султанъ  Азизъ    да    умре    не    огь    български    кур- 
щумъ  и  пр."') 

Умно  б-Ьл-Ьжн,  по-поводъ  на  подобни  убийствени  пла- 
нове, току- що  приведениятъ  английски  авторъ:  „Бюрото,  ка- 
з.ва  той,  на  катилиновци  въ  Одеса — а  тъй  нарича  Финли  хе- 
теристигЬ— си  въображаваше,  че  ще  погребе  ц-Ьла  империя, 
щомъ  изгори    единъ  арсеналъ  и  щомъ  убие  единъ  князъ."*) 

Д'Ьйствията  на  Заимовъ  и  четата  му  въ  Цариградъ  н'Ь- 
маха  никакъвъ  резултатъ.  Заимовъ  билъ  тръгналъ  за  тамъ  съ 
много  малко  пари — 15  лири,  споредъ  разписката,  която  вече 
споменахме.  Т.  Пеевъ,  съ  когото  Заимовъ  б-Ьше  пр'Ьдстави- 
тель  на  общото  събрание  отъ  Браила  и  който  горещо  го 
поддържалъ  въ  плана  за  подпалването  на  турската  столица, 
—  Т.  Пеевъ  билъ  об-Ьщалъ  да  изпрати  допълнително  пари 
Заимову  въ  Цариградъ  по  Ил.  Вълчевъ,  който  щ-Ьлъ  да 
ижтува  за  тамъ,  но  пари  не  се  нам'Ьрили,  и  той  нищо 
не  пратилъ. 

Четата  разд-Ьлила  Цариградъ  на  участъци.  Купили  ба- 
рутъ,  приготвили  запалителни  вещества,  но  щомъ  допр^о 
до  средства,  които  не  дошли,  работата  замръзнала.  Бенков- 
ски билъ  пратенъ  въ  Браила  за  обяснение.  Той  телеграфи- 
ралъ,  че  Ил.  Вълчевъ  н'Ьма  да  дойде.  Съ  това  се  турило 
край  на  ц-Ьлата  афера. 

Стамболовъ  билъ  самъ  привърженикъ  на  .въпроса  »да 
ч:е  изгорк  Цариградъ.  Въ  едно  писмо  дЪ  централния  коми 
тетъ,  приложено  въ  факсимиле  къмъ  биографията  му,  той 
известява,  че  на  пжть  за  Стлра -Загора,  за  кжд'Ьто  е  тръг* 
налъ  къмъ  20  августъ,  той  спр-Ьлъ  два  дни  въ  Цариградъ. 
Тука  се  ср^щалъ  съ  н-Ькой  си  черногорски  капитанъ,    който 


1)  ,^ТЮДИ*.  в9 

2)  и  още:  ТЬеу  о?ег1оо1(е(1  Ше  рова^ЬИИу  оГ  агои81о^  Ше  ^а9^  1П(11- 
^^паНоп  ао^  Ь1оос1у  уеп^еапсе  оГ  тИюиз  оГ  ^аг11ке  МоЬатес1ап«ц  мгЬо  ^оиИ 
Ьауе  гивЬед  ю  СоЕ181ап11пор1е  1о  <1еГеп<1  1Ье  1игк18Ь  (1от1оа11оп,  ап(1  ^Ьо, 
1гЬеп  1Ье  со119р1га1ог8  Ьа(1  (1б81гоуе(1  111е  Гоп1а'1П  Ьен<1  о(  а!  1Ье  т1сб8  о{  Шо 
<)1Ьотап  а(1т'ш181га11оп,  т1|^Ь1  Ьауе  1а1(1  1Ье  Гоп(1а11оп&  оГ  а  пе^г  ап(1    тоге 

р01гегГи1  Тигк18Ь  втриг^'  (Ни81огу  оГ  бгевсв,  Г1и1ау,  VI,  100)  —  което  би  зна- 
чило, че  хетериститЬ  били  клсоумли  да  не  пр^двидятъ,  че  толкова  милиони 
юначни  турци  ще  скочатъ  на  ноз%  и  не  само  ще  пометатъ  шепата  палачи, 
но  на  м*сто  на  изгорилото  гнездо  на  съвременния  развратъ  на  турската  ад- 
нинистрация,  ще  турятъ  основите  на  една  нова  и  могжща  отоманска  империя. 
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му  казалъ,  че  има  на  разположение  до  2000  черногорци  )Г 
поискалъ  1500  лири,  за  да  ги  въоржжи*).  Т'Ьзи  2000  черно- 
горци, щомъ  имъ  запов-Ьдалъ  капитана,  щ-Ьли  „да  обърнатъ 
Цариградъ  на  прахъ!" 

Разбира  се,  че  централниятъ  комитетъ  не  е  могълъ  да  вне- 
се исканата  сума,  а  по-нататъкъ  н-Ьмало  какво  да  се  говори. 
Цариградъ  билъ  спасенъ.  Стамболовъ  все  пакъ  живо  се  ин- 
тересувалъ  отъ  тоя  въпросъ  за  пожара  и  пита  комитета, 
пакъ  въ  сжщото  свое  писмо,  което  носи  дата  29  августъ  — 
пита,  дали  еж  пратени  хора  за  Цариградъ.  Интересътъ  е 
тъй  живъ,  че  той  дори  изв'Ьстява  нам'Ьрението  си,  да  коре- 
спондира съ  отреденит-Ь  за  тая  работа  хора.  ,Азъ  съмъ  ос- 
тавилъ  въ  Цариградъ,  казва  той,  чов-Ькъ,  до  когото  да  се 
обръщатъ  за  св'Ьд'Ьния  отъ  България". 

За  кореспонденцията  на  Стамболова  съ  четата  споме- 
нува и  самъ  Заимовъ.  Поср'Ьдникъ  въ  кореспонденцията  билъ 
АсЬнь  Руселиевъ*).  Обаче,  дали  се  дошло  до  сжщинско 
споразум-Ьние,  което  Заимовъ  съобщава,  като  да  е  сжществу- 
вало  между  Стара-Загора  и  Цариградъ  за  общи  д'Ьйствия  — 
това  е  съмнително.  Руселиевъ  е  между  живит^  и  разказва,  че 
Стамболовъ,  като  минавалъ  пр'Ьзъ  Цариградъ,  оставилъ  въ^ 
Робертъ-Колежъ,  кжд-Ьто  Руселиевъ  въ  онуй  вр'Ьме  б-Ьше  уче- 
никъ,  едно  писмо  до  него.  Писмото  Стамболовъ  пов-Ьрилъ  на 
учителя  при  сжщото  училище  Л.  Касжровъ,  но  тоя  забравилъ 
да  го  даде  на  Руселиева  или  поне  далъ  му  го  много  по-посл'Ь^ 
когато  било  вече  късно.  Въ  туй  писмо  Стамболовъ  съобща- 
валъ  на  Руселиева  шифра,  или  начинътъ  на  бждещата  по- 
тайна кореспонденция.  Сл-Ьдъ  не  много  вр-Ьме  Руселиевъ. 
д-Ьйствително  получилъ  писмо  отъ  Стамболова^  писано  съ  н-Ь-^ 
какво  химическо  мастило.  Но  като  не  билъ  челъ  по-първото  и 
не  познавалъ  ключа,  за  да  разкрие  шифра,  той  показалъ  туй 
ново  писмо  на  Заимова,  ала  и  двамата  нищо  не  разбирали  и 
скжсали  го.  Ключа  Руселиевъ  посл-Ь  узналъ,  сл-Ьдъ  като  зелъ. 
първото  писмо  отъ  Касжрова,  но  разбира  се,  било  късно.  Ко- 
респонденцията тр-Ьбало  да  се  загр-Ье  на  огънь,  за  да  изл'Ьзе 


1)  Какъ  ли  щ-Ьха  да  се  въорлжатъ  2000  души  съ  1500  лири! 

2)  , Миналото"  Етюди  70. 


С.  Стамболовъ« 
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д-Ь  чтелното  писмо  на  лице.  А  инакъ,  писаното  отъ  Стам- 
болох.  1  ч.  обикновенно  мастило,  което  разчели  Заимовъ  и. 
Руселисвъ,  касаяло  се  до  н-Ькакви  стоки  и  търговия,  което^ 
като  безсмислица,  турило  само  и  двамата  въ  гол'Ьмо  не- 
доум-Ьние. 

III. 

Стамболовъ  въ  Стара-Загора.  Колю  Ганчезъ.  Агитацията.  Окржжни 
отъ  Букурещъ.  Помощници  отъ  вънъ.  Дата  на  възстанието.  П.  Ивановъ  и 
Атанасъ  Илиевъ  въ  опозиция.  Щабътъ  на  Стамболова. 

Отъ  тригЬ,  опр-Ьд-Ьлени  отъ  комитета  центрове  за 
възтание:  Търново,  Троянъ  и  Стара-Загора  —  движениета 
можа  да  избухне  само  въ  Стара-Загора  и  Червена-Вода  — 
Шуменъ    и  то  на  посл-Ьдното  м-Ьсто  почти  безъ  посл-Ьдствия. 

Стамболовъ,  на  29  августъ,  вече  билъ  на  своето  м'Ьсто- 
назначение  —  Стара  Загора,  което  самъ  той  обажда  на  ко- 
митета въ  поменатото  вече  веднажъ  факсимилирано  писмо. 
Бждещиятъ  регентъ  на  свободна  България  е  въ  туй  вр'Ьме 
едвамъ  на  двадесеть  и  втората  си  годишна  възрастъ. 

Стамболовъ  е  роденъ   въ  Търнова  на  31  януарий    1854 
година.  Родителит*  му  били  хора  отъ  ср-Ьдна  ржка.  До  1868 
сл-Ьдва  въ  народното  училище  въ  родния  си  градъ,  а  посл^Ь. 
билъ    даденъ    отъ  баща    си  при  единъ  терзия    на    занаятъ. 
Макаръ  още  и  твърд-Ь  младъ,  Стамболовъ  усп-Ьль  да  поду- 
ши съществуването  на  революционния  комитетъ    въ  Търно- 
во. Есеньта  1870  той    получилъ  издържка  отъ  русското  пра- 
вителство и  постжпилъ   въ  Одеската    гимназия.  Тукъ,    вм-Ь- 
сто    да  се  отдаде  на  спокойно  занимание  съ  наукигЬ    бжда- 
щиятъ  апостолъ  на  възстанието   попада  въ  ср-Ьдата  на  една 
дружина  буйни  руски  младежи  —  нихилисти,  н-Ькои  отъ  кои- 
то по-сетн-Ь  дМствително  сложиха  главит*  си  въ  бунтъ    за 
народно  добро.    Неспокойната  дружина  била  издебната.  По- 
лицията зела  строги  м'Ьрки:  рускигЬ  нихилисти  отишли  въ  зат- 
воригЬ,  а  Стамболовъ  се  пр'Ьхвърлилъ  пр-Ьзъ  русската  граница.. 
Въ  1873  той  е  вече  пакъ  въ  Търново,  а  на  сл-Ьдващата  година,. 
пр-Ьзъ  августъ,  пр'Ьдставляваше,  както  вид-Ьхме,  своя  роденъ- 
градъ  на  общото  революционно  събрание  въ  Букурещъ.  По- 
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«ататъшния    ходъ    на    неговата   революционна    д^ятелность 
ние  вече  познаваме. 

Още  съ  пристигането  си  въ  Стара-Загора,  Стамболовъ 
раздвижилъ  м'Ьстния  революционенъ  комитетъ,  основанъ  отъ 
Левски  въ  1870,  и  въ  1873  пр-Ьвърнатъ  въ  окржженъ  центъръ 
-отъ  Узунова.  Революционнит-Ь  работи  стояха  въ  Стара-Заго- 
ра въ  твърд-Ь  добърь  редъ.  Тоя  градъ  пр^Ьдставляваше  мал- 


Колю  Ганчевъ. 

ка  Атина  или  единъ  видъ  Оксфордъ  на  Южна-България 
пр-Ьзъ  ц'Ьлия  периодь  на  просв'Ьтителното  движение  н  чер- 
ковната борба.  Пр-Ьдседатель  на  комитета  е  билъ  още  отъ 
самото  му  основание  Колю  Ганчевъ,  единъ  живъ,  просв^- 
тенъ  и  високохарактеренъ  чов-Ькъ.'^ 
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Колю  Ганчевъ  е  роденъ  въ  1843,  5  февруария,  въ- 
Старй-Загора,  и  тукъ  свършилъ  въ  1862  петия  клась.  Осв-Ьнъ 
матерния  си  язикъ,  той  влад-Ь  още  и  турски  и  гърцки,  а 
съ  собственъ  трудъ,  благодарение  на  своята  любознателность 
и  на  интелигентния  си  умъ,  изучва  още  и  френски.  Сл-Ьдъ  като 
излиза  отъ  училището,  за  да  има  единъ  занаятъ  за  пр'Ьхра- 
на,  той  се  залавя  да  учи  часовникарство.  Скоро  е  принуденъ^ 
обаче  да  остави  тоя  занаятъ,  защото  забол^Ьва  огь  очи.  То- 
гасъ  захваща  кундораджийство.  Въ  1868  той  вечъ  е  душата 
на  единъ  кржгъ  младежи,  които  даватъ  пр-Ьдставления,  дър- 
жатъ  сказки  и  които,  съ  една  дума,  носятъ  знамето  на  про- 
св-Ьтителния  ламтежъ  на  своето  вр-Ьме.  Когато,  при  замина- 
ването на  Левски  пр'Ьзъ  града,  комитета  б-Ьше  основанъ,. 
Колю  Ганчевъ,  естествено,  заелъ  местото  на  пр^Ьдседатель  и 
водитгль— м-Ьсто,  козто  и  така  той  вече  е  държелъ  по  до- 
стоинство  между  всички  свои  връстници  и  съмишленници. 

Съ  появяването  си  още  Стамболовъ  поискалъ  отъ  ко- 
митета незабвио  1)бявяване  на  възстанието.  Така  ни  говори 
за  това  П.  Ивановъ,  единъ  отъ  членовете  на  комитета,  въ^ 
своигЬ  спомени.  Възстанието  тр-Ьбало  да  се  провъзгласи  вед- 
нага: «Сега,  сл-Ьдъ  н-Ьколко  дни,  безъ  отлагане*,  казалъ^ 
Стамболовъ.*) 

Една  прокламация,  съчинена  още  въ  Букурещъ,*)  била 
разпространена  между  съзаклетницигЬ;  тя  е  била  сигналъ,  че 
часътъ  за  д'Ьло  е  ударилъ.  Ето  самата  прокламация: 

„Милнй  народе  Бд^^лгарски! 

^Всички  около  тебе  народи  са  наслаждаватъ  отъ  доброчесть- 
животъ  въ  всЬко  едно  отношение.  Само  ти  и  твоите  сжжители,  кои- 
то сте  имали  злочестната  да  се  управлявате  отъ  турското  правител- 
ство, сте  лишени  отъ  неоспоримите  права  за  всЬки  чов-Ькъ  и  тежко- 
стеняте  подъ  едно  варварско  иго,  Особно  ти,  милий  народе,  никакъ 
неможешъ  да  помислишъ,  че  живгьешъ  като  народъ,:  само  тебе 
е  най-строго  подъ  жестоки  наказания  запратено  най-законното 
н^що  —  народното  ти  просвгьщение:  само  твоите  занаяти  са 
намиратъ  въ  плкрвобитното  си  състояние;  твоето  землед-Ьлие  и  пр- 
говйя  ех  съвжршенно  убити;  честьта,  имотъгь  и  животътъ  на   тво- 


1)  ^Възпоминания  отъ  разбърканите  вр^Ьмена*  Пловдивъ,  1884  стр.  3. 
8)  3.  Стояновъ,  Биография  на  Хр.  Ботевъ  216;  Заимовъ   „Етюди**  б^; 
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«те  д%ца  еж  всякога  изложени  иа  произволъ  и  на  подигравка;  само 
ти  не  намирашъ  отческо  правосждие  тамъ  д-Ьто  го  търсишъ. 

И  всичко  това  произлиза  само  и  само  отъ  досегашното  ти  не- 
способно и  6езчелов'кчно  правителство.  Това  нетжрпимо  вече  състо- 
яние ти  наложи  св-Ьта  длъжность  да  са  дигнешъ  съ  оржжне  въ  рж- 
ка  и  да  пр^махнешъ  злото.  Ти  изпоиежду  себ^  изваждашъ  за  сега 
«асъ  и  ни  испровождашъ  на  бойното  поле,  за  да  се  боримъ  за 
светата  ц-Ьль. 

Ние  те  послушахме,  и  сега  ето  ни  вече  на  бойното  поле, 
гд-Ьто  ще  прол^емъ  и  посл-^дната  си  капка  кръвь  за  твоето  осво- 
бождение. Молимъ  те  само  да  земешъ  въ  внимание  долните  наши 
предложения  въ  видъ  на  законъ,  който  ще  приведемъ  въ  точно 
>исп&лнение: 

1-во.  ВсЬки  Българинъ  отъ  най-малкиятъ  и  до  иай-гол^миятъ, 
джлженъ  е  да  постоянствува  въ  народното  решение  и  да  недава 
яикаква  подджржка  и  помощь  на  досегашното  правителство  и  на 
неговите  привжрженници,  виновниците  на  нашите  злочестини,  напро- 
тивъ,  това  правителство  и  неговите  привжрженници  отъ  сЬкиго  тр^- 
ба  да  са  гонятъ  и  наказватъ  най-безмилостно. 

2-ро.  ВсЬки  отъ  васъ,  и  конто  остаяте  въ  кжщигЬ  си  и  които 
зиматъ  оржжието  въ  ржка,  не  тр-Ьбва  да  бива  ни  най  малко  оже- 
ч:точенъ  противъ  мирните  турци,  наши  сжжигелн  и  сжстрадалци.  На- 
протнвъ  длжжни  сте  да  имъ  дадете  братска  ржка,  помошь  и  покро- 
вителство, ако  бжджтъ  присл-Ьдвани  отъ  правителството,  защото  са 
сжчувствовали  на  народното  ни  движение.  Честьта,  имотьтъ  и  жи- 
вотътъ  на  мирните  турци  тр-Ьба  и  за  васъ  да  бжджтъ  толкова  мили 
и  св-^ти,  колкото  са  и  за  гкхъ. 

3-то  До  д-Ьто  не  са  освободимъ  отъ  това  правителство  и  не 
наредимъ  друго  способно  да  ни  направи  доброчестни,  паричниятъ 
имотъ  на  вс^ко  частно  лице  тркба  да,  е  на  разположение  за  нуж- 
дите на  светата  ни  ц-Ьль.  Но  общественните  имоти — за  подджржане 
училища  и  църкви,  които  сме  си  набавили  съ  кжрвавъ  потъ,  които  сме 
отд'кляна  отъ  залжгътъ  си,  требва  да  останатъ  ненарушими  до 
втора  запов-Ьдь. 

Милий  народе,  ти  си  страаалъ  много,  нъ  това  страдание,  въ 
тоя  честитъ  часъ,  вм'Ьсто  да  те  услаби,  напротивъ  ще  та  раздражава 
като  левъ  и  въ  твоите  мишци  ше  вл-^е  юнашка  кржвь,  като  си 
см^тнешъ  за  какво  са  боришъ  и  какви  и1е  са  сл1^дствията  на  твоята 
борба.  .  .  .  Осв^нъ  това,  ти  народе,  си  многоброенъ,-  ти  си  въ  сво- 
ята кжща  пом^жау  ст1зните  на  твоятъ  крепки  балканъ,  ти  си  оби- 
коленъ  отъ  имотътъ  си.  А  всичките  тия  н'Ьща  са  твои  най- здрави  и 
не  поб-Ьдими  стюзниии.  Джрзость,  прочее,  и  напр^дъ  съ  ув-^рение, 
че  поб-Ьдата  ще  бжде  на  твоя  страна,  защото  и  правдата,  е  твоя. 
Джрзость,  защото   твоето    вжзстание  е    благословенно    отъ  бога    и 
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требва  да  бжде  угдобрено  отъ  вс'1ка  държава,  народъ  и  община,    у 
които  правдата  и  челов'Ъколюбието  не  еж  угаснали! 

Издадено  отъ  хиляди  Бжлгарски  вжзстаници  въ  Балканътъ.  На 
-8-й  септемврия  1875  год  ') 

На  зова  за  възстание  се  притекли  и  ревнители  отъ 
вънъ  Стара-Загора.  Служителит-Ь  на  жел'Ьзницата  между  Сей- 
менъ  и  Одринъ,  Г.  Икономовъ,  Захария  Стояновъ,  Ст.  Гергювъ 
Чифутинътъ,  Койчо  Георгевъ,  Стойчо  Петковъ  и  Никола 
Станчовъ  се  озоваватъ  скоро  въ  центра  на  движението*). 
Между  дошлит^  отъ  вънъ  е  билъ  сжщо  и  Г.  Димитровъ, 
авторътъ  на  „Княжество  България" — обемиста  работа  по  ма- 
териали за  новата  ни  история,  която  споменувахме  вече. 

На  бърза  ржка  били  разпратени  агитатори  въ  околно- 
•стьта.  Джамбазите  и  Гюпхала,  Ахиево  и  Сейменъ,  Арабад- 
жиево  и  Обруклии,  Гюрсаджий  и  Караджалий,  Дервентъ, 
Мжглишъ,  Енина  и  др.  били  точки,  въ  които  разпратените 
подготвители  на  бунта  е  тр-Ьбало  да  боравятъ  и  които,  въ 
опр-Ьделения  часъ  за  възстание,  били  длъжни  да  поведатъ 
<:воите  хори  на  работа.') 

Съ  Чирпанъ,  Сливенъ  и  Пловдивъ  били  въ  сношение 
и  имало  се  надежда,  че  възстанието  ще  се  простре  и  до- 
тамъ*).  Осв-Ьнъ  това,  Г.  Димитровъ  заминалъ  за  Димотика  и 
■Ферезъ  —  въ  Македония*). 

За  провъзгласяване  на  възстанието  билъ  опр-Ьд-Ьленъ  16 
•септемврий.  Споредъ  нЪкои,  тази  дата  установили  още  въ 
Букурещъ,  ала  не  сжществуватъ  надеждни  данни  за  това. 

На  14  септемврий  било  разпратено  посл-Ьдното  извес- 
тие по  цялата  околность  и  датата  на  възстанието  обявена. 
Планътъ  на  движението  за  окржга  билъ  както  следва.  Се- 
-ляните  отъ  разни  страни,  водени  отъ  разпратените  агенти, 
щели  да  се  събератъ  на  16  вечерьта,  когато  настжпи  нощьта, 
на  три  пункта  отвънъ  града:  латинските  гробища  отъ  югъ 
<Намазгяхъ),   чирпанската    порта  отъ    западъ  и    Чаджръ-мо- 


1)  «Записки*,  I,  194. 

1)  3,  Стояновъ,  ,,3аписки/'  I,  197. 

3)  Г.  Димитровъ  ,Кн.  България",  II,  373. 

4)  3.  Стояновъ.  «Записки*  I,  205. 

б)  1Ь1<1,  207,  сжщо  Г.  Димитровъ,  ,Кн.  България*  11,    374.   Сжщиятъ 
разказва,  какъ  съ  Г.  Икономовъ  обиколили  и  Сливенъ,  372. 
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гила  отъ  Изтокъ.  Градскит*  (;ъзаклетници  тр-Ьбало  да  се 
явятъ  на  Чаджръ-могила  и  сл-Ьдъ  като  се  споразум-Ьятъ  съ- 
селяните възстаници  на  Намезгяха  и  чирпанската  порта,  да 
ударятъ  на  града  и  конака,  да  запалятъ  турската  махла,  а  сл-Ьд-ь 
туй  вече  да  вл-Ьзатъ  въ  съобщение  съ  по  далечнигЬ  възс- 
танали  крайове  изъ  революционния  окржгъ.  Вслучай  че  бж- 
датъ  пр'Ьодолени  отъ  по-гол'Ьмите  сили  на  турцит^,  мислило- 
се  да  хванатъ  пжтя  за  Балкана  и  Габрово,  та  да  се  съеди- 
нятъ  съ  търновскигЬ  възстаници. 

Н-Ьколко  дни  пр-Ьди  опр-Ьд-Ьления  срокъ  за  бунта,  изпра- 
тенъ  билъ  въ  Търново  Андрея  Момчевъ,  единъ  отъ  м-ЬстнигЬ 
съзаклетници,  да  узнае  по-точно,  какъ  стоятъ  работигЬ  и  тамъ 
и  въобще  да  се  постигне  съгласие  за  едновр-Ьменни  и  вза- 
имни дМствия.  Андрей  Момчевъ  се  върналъ  на  14  септем- 
врий  и  донесълъ  категоричното  изв-Ьстие,  че  старата  столица 
е  р-Ьшена  да  провъзгласи  на  16  възстанието'). 

Въодушевлението  не  било  единодушно  между  старо-за- 


1)  Казватъ,  че  дори  донесълъ  и  писмо  съ  сжщото  съдържание.  Всичко 
тЬзи  св-Ьдения  ние  пр^^даваме  по  разказа  на  съвр^меници,  защото  докумен- 
ти липсватъ.  А  за  туй  и  нашиятъ  разказъ  не  може,  разбира  се,  да  бжде  точенъ 
и  съ  всички  подробности.  Подробностьта,  колкото  и  да  е  важна,  е  н^^що,  което 
паметьта  лесно  м^ни  или  губи.  —  За  нея  еж  по1р^бни  документи.  Сжщото 
е  и  съ  датигЬ.  Както  казахъ,  писменни  документи  липсватъ.  Доколко  тЬзи 
н^ща  изь  досегашните  съчинения  се  сложили  въ  неточенъ  видъ,  може  да 
послужи  сл^^дващиятъ  прим']&ръ  Г.  Димитровъ,  като  съвр'!^менникъ^  пр^Ьдава  и 
писмото,  което  Момчевъ  билъ  донесълъ  отъ  Търново;  сжщото  прави  и  3. 
Стояновъ  (записки,  I,  204.)  Но  това  писмо  не  носи  никаква  дата,  па  то  не  е 
и  писмо:  Захарий  Стояновъ  съчинилъ  н^^що,  което  тр-Ьба  да  е  цитатъ,  но^ 
по  стилъ,  изразъ  и  всичко  друго  и  то  до  косъм ъ  иде  отъ  самия  приводи- 
тель;  съ  една  дума,  маниер ьтъ  за  писане  и  всичко,  язика  и  всичко  Друго  въ 
тоя  уставъ  е  на  3.  Стояновъ,  който  предава  разказа  на  свои  съвременници • 
„Братия!  гласило  писмото,  това  не  е  I  ече  лъжа,  както  е  бивало  досега-  Ние 
решихме  едногласно  да    дигнемъ  байрака    на    възстанието    идещиять  втор- 

никъ  16  септемврий Така  сжщо    и  вие,  мили  братия,   тр^ба  да    пое- 

л1^двате  нашия  примеръ,  да  възстанете  сжщиятъ  день.  Ако  не  можете  да  се 
удържите  нъ  Стара-Загора,  тр^^ба  да  отстжпигЬ  въ  Шипка,  а  отъ  тамъ  въ 
Габрово,  д^то  ще  бжде  главниятъ  възстанически  пунктъ.  .  .  .  В-Ьрвайте  това 
всичко,  както  вярвате  самого  мене,  че  съмъ  вашъ  братъ.  Копие  отъ  нас- 
тоящето ми  проводете  за  Сливенъ  Чирпанъ*  Г.  Димитровъ  пр-Ьдава  дума 
по  дума  горното  съчинение  на  3.  Стояновъ,  ала  придава  му  и  следната  опаш- 
ка отъ  себе  си:  Под.  (писалъ.)  Ив.  X.  Димитровъ  (името  е  турено  въ  скоби.). 
А  разбира  се,  г.  Г.  Димитровъ  и  не  обажда,  оть  л^  е  зелъ  този  документъ. 
и  кжд^  сжществува  той.  както  и  да  е,  но  Ив.  Хаджи  Димитровъ,  който  е 
живъ,  все  пакъ  твърди  и  самъ,  че  той,  наистина,  пращалъ  писмо  въ  Стара- 
Загора  съ  покана  за  всеобщо  възстание  отъ  дв^гЬ  страни  на  Балкана,  но 
точното  му  съдържание,  разбира  се,  не  помни.  Писмото,  казва  той,  е  моело- 
да  съдържа  поклиа  а»  еъастание 
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горци.  П.  Ивановъ,  авторътъ  на  ,Ахъ,  другари,  чуйте  мене, 
•може  би  за  сетенъ  пжть"  —  оня,  който  сжщо  п-Ье:  „Нощь  е 
ужасна,  зима  студена"  и  Атанасъ  Илиевъ,  сжщо  изв'Ьстенъ 
писателъ  въ  последствие,  а  тогава  и  двамата  зрители  и  вли^- 
ятелни  д-Ьйци  въ  града,  възразяватъ  не  безъ  основание,  че 
есеньта  не  е  удобно  вр^ме  за  бунтъ.  Стамболовъ  обаче^  съ 
своя  щабъ  отъ  Икономовъ,  3.  Стояновъ  и  съ  гЬсния  кржгь 
отъ  двадесетина  революционери,  не  искали  да  чуватъ  за  ни- 
какви   резони   и    р-Ьшили  да   развиятъ  знамето. 


IV 

Началото  на  възстанията.  На  ЧаджрVмогила.  Г.  Икономовъ  пр^дво- 
дшедь.  Бнографнчески  св^ения  за  Захарий  Стояновъ.  Въ  Глуханската  ко- 
рия и  новата  Махала.  Г.  Апостоловъ.  Въ  Елхово,  Хаинето  и  Балканътъ. 
Стамболовъ  къмъ  Търново.  Разпръсване  на  четата. 

Главното  свърталище  на  Стамболова  6'Ьше  кжщата  на 
Жекови,  които  сл  седемь  братия.  Тукъ,  на  16  септемврий 
зечерьта,  е  събранъ  ц^иятъ  бунтовнически  щабъ.  .Отдав^ 
на  часътъ  6'Ьше  ударилъ  единъ  по  турски,  разказва  по- 
етично Захарий  Стояновъ,  отдавна  момчетата  се  разхо- 
ждаха изъ  двора,  сгънати  за  пжть  и  накичени  съ  раз* 
нообразни  оржжия,  отдавна  златогривестиятъ  левъ  се  раз^ 
в-кваше  ср%дъ  дворътъ,  йазенъ  отъ  н'Ьколко  дущи  юнаци, 
който  б^ше  привл^кълъ  вниманието  и  на  съсЬдигЬ,  които  се 
качиха  по  плетищата  да  ни  гледатъ;  а  отвънъ,  отъ  старо* 
загорските  съзаклетнищ!,  никой  се  не  явяваше"*. 

Р-Ьшили  да  изл'Ьзатъ  колкото  еж.  Кл-Ьли  се,  пр'Ьгръщали 
и  цЬлували  се  братски  и  тръгнали. 

Щрмъ  стжпили  на  полето,  запали  бунтовната  п-Ьсень  на 
Стамболова: 

„Не  щеме  ний  богатство, 
'    Не  щеме  ний  пари. 
Но  искаме  свобода. 
Чов-Ьшки  правдиви! !  .  .  . 

На  Чаджръ-могила,  д-Ьто  се  озовали  бързо,  съ  надежда 
да  заварятъ  безбройна  дружина,  било — подъ  тъмната  септем- 
врийска нощь, — пусто,  като  въ  горигЬ  тилилейски.  Почакали, 

1е*ор1я  ■«  Анри.  вгмппв.  13 
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провиквали  се,  ала  никакъвъ  другарски  отзвукъ  не  имъ  пра- 
щалъ  околниятъ  пущинакъ;  Само  д^до  Колю  Райновъ  при- 
втасалъ  съ  малкия  си  синъ  и  съ  дв'Ь-три  млади  момчета. 
Захарий  Стояновъ,  който  е  изобще  твърд-Ь  живописенъ  въ 
своигЬ  дескрипции,  ето  съ  какъвъ  чудесенъ  юморъ  описва 
въоржжението  на  новопристигналите  бунтовници:  „Тия  нови 
другари,  казва  той,  съ  изключение  на  Д'Ьда  Коля,  млади  мом- 
чета, като  че  отиваха  на  сватба:  6'Ьха  об)гги  на  прябошъ,  съ 
калеври  на  краката,  по  риза  и  тънко  елече  отгор'Ь,  съ  габ- 
ровски ножъ  и  малко  евзалия  пищовче  на  кръстътъ!"* 

Тр-Ьба  да  прибавимъ,  че  и  другит*  четници  не  били 
по-добр-Ь  въоржжени.  Както  въ  това  възстание,  така  и  въ 
по-сетн'Ьшното  се  допустна  една  фатална  гр-Ьшка:  не  само 
шепа  хора  се  въоржжиха  противъ  една  войнствена  импе- 
рия, но  съ  кремъклии  пушки  и  гнилъ  барутъ,  купенъ  кон- 
трабанда отъ  мошенически  помаци,  на  които  въ  нищо  не 
тр^баше  да  се  в'Ьрва,  и  съ  сачмалии  чивтета,  годни  само 
зайци  да  биятъ,  тия  шепа  хора  изл'Ьзоха  да  се  борятъ  про- 
тивъ най-добригЬ  главор'Ьзи  и  противъ  най-жилавия  солда- 
тинъ  на  св'Ьта. 

Пратени  били  разузнавачи  къмъ  латинските  гробища  и 
чирпанската  порта,  но  гЬ  се  върнали  безъ  радостна  в-Ьсть; 
тамъ  н-Ьмало  никой. 

Сл-Ьдъ  кратко  съвещание,  малката  дружина  р'Ьшила  да 
поеме  пжтя  за  Хаинето.  Тамъ  Стамболовъ  и  другарите  му 
се  над'Ьяли  да  нам'Ьрятъ  в%ренъ  съюзникъ  въ  лицето  на 
юначния,  божемъ,  Д'Ьдо  Никола  Веремчето,  който  се  хва- 
лилъ,  че  има  700  момчета  всЬкой  часъ  готови  за  Балкана.*) 

Дружината  избрала  за  свой  пр'Ьдводитель  Георги  Ико- 
номовъ.  Заслужва  да  се  запознаемъ  съ  живота  на  този  юнакъ, 
който  е  герой  не  само  въ  това  събитие,  но  съ  когото  и  по- 
късно  ще  се  ср-Ьщнемъ  не  веднажъ  на  бойното  поле. 

Георги  Икономовъ  е  роденъ  на  20  априлий  1846  г.  въ 
Сливенъ,  д-Ьто  се  училъ  само  до  трети  класъ  и  постжпилъ 
на  занаятъ — кундураджия.  Баща  му,  свещеникъ,  произхожда 
отъ  Кортенъ,  а  посветенъ    билъ  въ   духовния  санъ  още    на 


1)  3.  Стояновъ,  .Записки*,  I,  198. 
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1829  въ  Плоещъ,  д-Ьто  хиляди  още  други  сЬмейства  изъ  Сли- 
венско б^ха  заб-кгнали  съ  Дибича,  сл-кдъ  Одринския  миръ. 
РодителитЬ  на  Икономова  се  завърнали  въ   Сливенъ   около 


Г.    Икономовъ. 

1837,  .а  въ  1872,  поради  н-Ькакви  м-Ьстни  вражди,  се  пр'Ьсе- 
лили  въ  Русчукъ.  Георги  билъ  отишълъ  при  сестра  си  въ 
Тулча;  зеть  му  Д.  X.  Петровъ,  заможенъ  търговецъ,  канилъ* 
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го  при  себе  си  на  работа.  Когато  родителигЬ  на  бя^дгщня 
воевода  се  прибрали  въ  Русчукь,  той  напуща  зетя  си  и  при- 
бира се  при  гЬхъ.  Тука  вече  пръвъ  пжть  Икономовъ  вл-Ь- 
зълъ  въ  състава  на  революционния  комитет ь.  Той  е  единъ 
отъ  героигЬ  въ  убийството  на  Стоянъ  Пенев'^,  наказанъ 
смъртно  по  р-Ьшението  на  тайната  комитетска  яполиция  на 
15  май  1872^).  Самоубийството  на  Ангелъ  Къ19^^^^^  горното 
дързко  посЬгателство  б-Ьха  настьрвили  до  неимов-Ьрность  и 
така  вече  озлобената  турска  полиция,  та  Икономовъ  се  вид^лъ 
принуденъ  да  б^Ьга  отъ  Русчукъ.  Той  се  измъква  благопо- 
лучно съ  помощьта  на  Ради  Ивановъ,  чицовникъ  по  желез- 
ницата, и  скоро  сл'Ьдъ  туй,  виждаме  го  вече  самъ  чиновникъ- 
маневристъ  —  по  линията  между  Одринъ  и  Харманлий.  Въ 
1873 — 74  чиновнидигЬ  по  жел-Ьзницата  въ  Одринъ  образу- 
ватъ  сами  за  себе  единъ  клонъ  отъ  революционния  комитетъ') 
и  Георги  Икономовъ  принадлежи  къмъ  него.  Появяването 
на  Стамболова,  1875,  въ  Стара-Загора  накарва  Икономова 
да  захвърли  службата  и  съвсЬмъ  да  се  отдаде  на  рево- 
люционното д^о. 

Ето  сега  имената  на  всичкигЬ  ония,  които  се  числятъ 
къмъ  малката  чета,  пр^двождана  отъ  Икономова  и  на  пжть 
за  Хаинето.  Този  списъкъ  ни  е  далъ  г.  Г.  Димитровъ;  живигЬ 
поборници  нито  придаватъ,  нито  отнематъ  н-Ьщо  отъ  него. 
Документаленъ  и  по  достов-Ьренъ  списъкъ  липсва. 
Стефанъ  Стамболовъ  Георги  Стоевъ 

Георги  Икономовъ  Иванъ  Ивановъ 

Койчо  Георгиевъ  Захарий  Стояновъ 

Михаилъ  Жековъ  Никола  Станчевъ 

Георги  Жековъ  Бойчовъ  Атанасъ 

Георги  Ив.  Кюмюревъ  Василъ  Маноловъ 

Стойчо  Петковъ  Георги  Апостоловъ 

Марко  Ивановъ  Русе  Аргооглу 

Коле  Райновъ  Ат.  Г.  Карпузовъ 

Радука  К.  Райновъ  Коле  Петровъ 

Петко  Стояновъ  Иванъ  Борията 

Христо  Генчевъ  Димитръ  Момчиловъ') 

За  отб-Ьл-Ьзване    между  гЬхъ    безъ   друго    ще    бжде   и 


1)  Ст.  Заимовъ,  , Василъ  Левски*,  121. 

2)  Г.  Димитровъ,  ,Кн.  България*,  П,  870. 
1}  уКн.  България*,  II,  375. 


Впоха  иа  комйтит-Ь. 


197 


Захарий  Стояновъ,  даровитиятъ  по-пбсл-Ь  пов-Ьствователь  на 
тЬзи  събития.  Той  е  родомъ  отъ  М-Ьдвенъ,  овчарз^алъ  редъ 
години  въ  Добруджа,  както  отсети*  самъ  той  съ  р-Ьдкия  си 
юморъ  ни  разказа  това,  посл-Ь  слуга  на  читалището  въ  Рус- 
чукъ,  чиновникъ  по  жел-Ьзницата  и  сега  другарь  на  Стамбо- 
ловъ  и  Икономовъ,  по-късно  сжщо  д-Ьецъ  въ  Априлското 
възстание,  авторъ  на  „ЗапискитЬ",  биографиигЬ  на  „Левски* 


3.  Стояновъ. 

и  „Ботевъ".  „Чардафонъ  Великий"  и  др.  и  пр-Ьдседатель  на 
Народното  Събрание  на  освободена  България. 

Четата  осъмнала  въ  Глуханската  кория,  д-Ьто  билъ  пр-Ь- 
каранъ  деньтъ,  а  сжщата  вечерь  стигнали  въ  Новата-Махала, 
дЪто  правятъ  опитъ  да  разбунтуватъ  селото.  Ртъ  начало  се- 
ляните об-Ьщали  да  вървятъ  съ  малката  чета,  ала  най-накрай 
скрили  се  всички  единъ  по  единъ. 
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Слухътъ  се  вече  билъ  разнесълъ,  че  Стара-Загора  е  въ 
турски  ржц-Ь,  и  неравната  борба  убивала  всЬка  надежда  за 
усп'Ьхъ, 

И  наистина,  деморализацията  се  вмъква  скоро  и  въ  сами- 
гЬ  редове  на  малката  чета,  както  можеше  лесно  да  се  оча- 
ква. Скоро  повечето  отъ  нея  р-Ьшили  да  се  върнатъ  назадъ» 
па  каквото  Богъ  даде.  Ето  защо  сега  оставаха  само  чужден- 
цигЬ,  които  н^Ьмаше  кжд-Ь  да  се  върщатъ.  Къмъ  гЬхъ  се  при- 
съединяватъ  малцина  загорци:  Колю  Райновъ,  Г.  Кюмюревъ, 
Г,  Апостоловъ  и  братия  Михаилъ  и  Георги  Жекови*).  Отъ 
гЬзи  живъ  е  сега  само  Кюмюревъ,  бивши  отпосл-Ь  околийски 
началникъ  въ  свободна  България. 

Единъ  изъ  всички  тия,  Г.  Апостоловъ,  сл-Ьдващата  про- 


Г.  Апостоловъ. 
л'Ьть,  1876  година,    сл-Ьдъ  като  сега  се    спаси  и  заб-Ьгна   въ 
Влашко,    пак1:#  стжпи    въ  България,   като  апостолъ,  а  пр^зъ 

1)  3.  Стояновъ,  «Записки'  I,  225 
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май  легна  въ  Врачанския  Балканъ,  сл'Ьдъ  като  издържа  ге- 
ройска борба  съ  отечествения  врагъ:  тамъ  легна  той  редомъ 
съ  великия  Ботевъ.  Той  е  роденъ  въ  1854,  свършилъ  трети 
класъ  въ  Стара-Загора,  билъ  н-Ькое  вр-кме  бакалинъ  при 
вуйчови  си,  посл-Ь  миналъ  въ  Цариградъ,  въ  кантората 
на  сжщигЬ,  които  били  заможни  хора,  и  служилъ  като 
книговодитель,  но  скоро  пакъ  се  пр-Ьм-Ьстилъ  въ  Стара- 
Загора.  При  Хасковската  афера,  1873,  той  заб-Ьгва  въ  Ца- 
риградъ, и  тъй  като  вуйчовцитЬ  му  не  държали  вече  тамъ 
кантора,  постжпилъ  бакалинъ  при  братия  Панайотови  или 
Митови  отъ  Сливенъ.  Въ  1874  Д.  X.  Вълчевъ  открива 
въ  Стара-Загора  магаз)1нъ  за  колониални  стоки  и  пови- 
калъ  Апостолова  при  себе  си.  Тукъ  вече  по-късния  апо- 
столъ  на  свободата  билъ  завлеченъ  отъ  потока  на  револю- 
ционнигЬ  вълни. 

Отъ  Новата  Махала  четата  ударила  къмъ  Елхово.  Тукъ 
останали  Г.  Кюмюревъ  и  братия  Жекови,  за  дано  разбунтуватъ 
селото.  Т-Ь  оставали  повече  и  за  туй,  че  и  Михаилъ  Жековъ 
се  разбол-Ьлъ  зл'Ь  и  не  му  било  възможно  да  продължи 
пжтя,  па  макаръ  даже  и  на  конь. 

Четата  стигнала  пр^зъ  сжщата  нощь,  на  17  септемврий, 
въ  Хаинето,  пр-Ькарала  деня,  скрита  въ  кжщата  на  пр-Ь- 
словутия  Д-Ьдо  Никола  Веремчето.  Но  посл-Ьдниятъ  никаква 
друга  помощь  сега  не  могълъ  да  имъ  даде,  осв-Ьнъ  единъ 
водачъ.  Такъвъ  се  наелъ  да  бжде  Д^до  Стоянъ,  който  и 
тръгва  съ  възстанницитЬ,  за  да  ги  заведе  да  се  криятъ  въ 
балканскигЬ  усои.  И  д-Ьйствително,  на  сл-Ьдующата  нощь  гЬ 
поематъ  пжтя  за  Стара-Планина. 

Момчетата  се  притаили  н-Ьколко  вр-Ьме  въ  единъ  гжстъ 
и  самотенъ  л-Ьсъ,  а  Стамболовъ,  като  се  простилъ  съ  свои- 
тЬ  другари  и  съ  своигЬ  крилати  мечти  за  велико  възстание 
и  за  юнашка  борба  съ  врага,  и  воденъ  пакъ  отъ  сжщия 
Стоянъ,  хваналъ  самичъкъ  пжтя  за  Търново,  за  да  търси 
избава  отъ  безизходното  положение. 

ОстаналигЬ  се  върнали  пакъ  въ  Х.аинето,  за  да  търсятъ 
и  гЬ  л^Ькъ  на  главата  си.  Планътъ  имъ  билъ,  да  се  пр-Ьобле- 
катъ  въ  селски  дрехи  и  да  хване  кой  на  кжд-Ьто  види.  По 
тоя  начинъ  и  четата  съвършено  се  разтурила. 
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Зараньта,  19  септемврий,  старо-загорското  възстание,  като 
въорл1жена  акция,  вече  не  сжществува. 


V. 

Селската  чета  оть  Арабаджиево  и  Обрукдии.  Цр^дателство.  Хваща- 
нето  на  Андрея  Момчевъ.  Четата  на  Хр.  Шиваровъ.  Сражението  около  Ел- 
хово. Смъртьта  на  Русе  воевода.  Разпръсване  на  четата.  Печалната  участь 
на  братия  Жекови. 

Когато  първата  вечерь,  на  16,  се  обявява  възстанието,  не 
е  била  само  четата  на  Чадлръ-Могила,  която  се  явила  на  своето 
м-Ьсто.  Въ  латинскитЬ  гробища  имало  пристигнали  въоржжени 
Селяни,  ала  нощната  тъмнина,  както  и  пустинностьта  на  место- 
то попр-Ьчили  да  се  съединятъ  дв^ЬгЬ  бунтовнишки  отде- 
ления въ  едно.  Не  ще  съмн-Ьние,  че  ако  се  съедин-Ьха,  за- 
дружнигЬ  сили  на  борцигЬ  щ-Ьха  да  тикнатъ,  може  би,  дви- 
жението въ  съвсЬмъ  другъ  и  по-добъръ  пжть. 

Въпросната  селска  чета  ид-Ьла  отъ  Арабаджиево  и  Обру- 
клии.  За  агитаторъ  и  организаторъ  тамъ  б-Ьше  пратенъ  Ан- 
дрей Момчевъ.  Този  посл-Ьдниять  обаче,  когато  четата  набли- 
жила до  града,  оставилъ  своигЬ  хора  н-Ьктад-Ь  изъ  лозята  и 
нагазилъ  въ  градскигЬ  улици,  безъ  да  подозира,  доколко 
безумно  рискува  съ  тази  си  постжпка.  Неговата  ц-Ьль  била, 
да  види  и  да  се  уб-Ьди,  дали  движението  е  наистина  из- 
бухнало вжтр-Ь  и  да  вл-Ьзе,  разбира  се,  въ  споразум'Ьние 
съ  готовигЬ  да  възстанатъ  сили. 

Но  за  нещастие,  въ  сжщото  онова  вр-Ьме  работигЬ 
вжтр-Ь  въ  града  се  б-Ьха  вече  обърнали  съ  главата  надолу: 
пр-Ьдателството  б-Ьше  успало  да  тикне  въ  вражески  ржц-Ь 
•;*оя  многострадаленъ  отпосл-Ь  градъ,  който  въ  сжщата  нощь 
се  планираше  да  стане  столица  на  новото  Българско  царство. 

Ето  какво  се  знае  за  това  пр-Ьдателство. 

Новината  за  приготовлявания  бунтъ  достигнала  до  уши- 
те на  н-Ьколко  близки  до  правителството  лица  —  „мемлекет- 
ски  чорбаджии",  като  х.  Господинъ  х.  Славовъ,  Савва  х.  То- 
доровъ  и  X.  Андонъ  X.  Мишевъ,  които  по  мръкнало  на  16 
септемврий  пр-Ьдупр-Ьдили  конака  за  всичко,  що  тр-Ьбало  да 
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се  слзгчи  нея  вечерь.  Полицейската  власть  се  разшавала,  сл-к- 
дигк  на  възстанницигЬ,  излезли  отъ  кжщата  на  братия  Жеко- 
ви, били  лесно  уловени,  а  самата  кжща  нападнали  и  пл-Ьнили. 

Ето  така  именно,  и  Андрей  Момчейъ,  щомъ  вл^Ьзълъ  въ 
града,  билъ  веднага  хванатъ,  а  съ  това  и  всичко  се  раз- 
рушило. 

Селската  чета  дълго  чакала  своя  чов'Ькъ  въ  лозята,  но 
като  вид^а,  че  той  се  не  върща,  а  пъкъ  наближило  и  да 
се  съмва,  повърнала  се  въ  Арабаджиево.  Тамъ  възстаналитЬ 
селяни,  подъ  воеводството  на  Руся  Бакжрджи  отъ  Обруклий, 
очаквали  сл'Ьдващия  день  по-нататъшния  развой  на  работитЬ.^ 

Хр.  Шаваровъ,  другъ  единъ  агитаторъ,  като  Андрея  Мом- 
чевъ,  изпратенъ  за  Гюреджии  и  Караджалии,  повелъ  сжщо 
своигЬ  хора  за  къмъ  града,  но  като  стигналъ  тамъ  късно 
и  не  ср-Ьщналъ  никого,  повърналъ  се  назадъ.  На  17  сеп- 
темврий  неговигЬ  хора,  за  да  прикрият  ь  сл-ЬдигЬ  на  движе- 
нието, се  пръснали  по-полска  работа,  когато  двама  поли- 
цейски стражари  внезапно  пристигатъ  въ  Караджалии.  Т-Ь 
хванали  Шиварова  и  вързанъ  го  откарали  въ  града.  Изве- 
стието за  неговото  хващане  подигнало  Русе  Бакжрджи  и  хо- 
рата му  отъ  Арабаджиево,  които  тръгнали  да  освободятъ 
пленения  възстанникъ.  По  тоя  начинъ  възстанието  пламва- 
ло отново. 

Четата  стигнала  обаче  късно  въ  Караджалии:  хората 
били  р-Ьшени  да  се  биятъ,  но  да  ударятъ  върху  града,  за  да 
освободятъ  Шиварова,  не  см-Ьяли,  та  се  запжт>1ли  къмъ  Елхо- 
во, съ  надежда  да  зематъ  съмишленници,  каквито  зели  отъ 
Караджалии  и  Гюреджии,  и  за  да  настигнатъ  Старо-загор- 
ската  чета,  за  която  нав'Ьрно,  ще  еж  имали    вече    сведения* 

На  18  септемврий  тази  чета  върхлегЬла  на  въоржжени 
турски  башибозуци,  близо  до  Елхово,  и  между  неприятелски- 
тЬ  страни  се  завързало  сражение.  Воеводата  Русе  падналъ 
на  м^Ьсто,  много  други  били  ранени,  и  четата  се  пръснала, 
кой  на  кжд^то  види. 

Има  единъ  епизодъ,  една  героична  драма,  трогателна 
за  ц-Ьлото  онова  д-Ьло,  което  се  нарича  Старо-загорско  въз- 
стание.  Когато,  при  туй  сражение,  което  едва-що  описахме, 
пушкигЬ  пукали    подъ   Елхово,  двамата    братия   Жекови    и 
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Кюмюревъ,  които  онази  нощь  б-Ьха  останали  въ  селото,  ско- 
чили да  се  присъединятъ  къмъ  борцигЬ.  Ала  по  плтя  гЬ. 
попаднали  въ  пусия  отъ  залегнали  изъ  шумака  турци.  Геор- 
ги Жековъ  и  Кюмюревъ  били  ранени:  първиятъ  въ  крака, 
другиятъ  въ  ржката.  Всички  трима,  обаче,  могли  да  се  довл-Ь- 
катъ  пакъ  назадъ  въ  селото.  Тукъ,  въ  грънчарския  дюкянъ 
на  Пиперкоолларж,  прекарали  гЬ  нощьта,  и  зараньта  били  на- 
силвани дтъ  деморализиранигЬ  отъ  страхь  селяни  да  напу- 
стнатъ  клщигЬ  и  селото  имъ.  Двамата  братия  най-поел^ 
решили  да  се  заровятъ  въ  купата  на  една  отстранена  на  край 
село  пл-Ьвня,  а  Кюмюревъ  се  отд^лилъ  самичъкъ,  за  по-си- 
гурно, и  потърсилъ  уб-Ьжище  при  попъ  Кузмана. 

Двамата  нещастни,  братя  били  зърнати  отъ  н-Ькое  роб- 
ско око  и  пр'Ьдадени.  Тогазъ  настаналъ  за  гЬхъ  редъ  да 
нам-Ьрятъ  достойна  за  единъ  възстанникъ  смърть.  А  по 
такъвъ    начинъ   се    разиграла    имено    и  героичната    драма. 

Юзбашията  Сюлейманъ  и  бюлюкбашията  Курчу  Османъ, 
начело  на  своигЬ  башибозуци,  заобиколили  пл-Ьвната.  На 
поканата,  да  се  пр-Ьдадатъ,  юначнигЬ  братия  отговорили  съ 
револверигЬ  си.  Тогава  била  дадена  запов-Ьдь  за  обща  стр-Ьл- 
ба  противъ  пл-Ьвнята.  Посл-Ьднята  пламнала.  Задушени  отъ 
пламъцигЬ  на  пожара  и  б-Ьсни  отъ  жажда  да  не  прол-Ьятъ 
евтино  своята  кръвь,  т-Ьзи  обикновени  досега  занаятчии  ми- 
гомъ  израстватъ  тогазъ  въ  сжщински  борци.  Смъртьта  3'Ьяла 
напр-Ьд-Ь  имъ.  Т-Ь  направили  р-Ьшителна  стжпка.  Двама  заед- 
но, съ  насочени  револвери  напр-Ьдъ,  полегЬли  да  си  проби- 
ятъ  пжть  пр-Ьзъ  враговет-Ь.  Михаилъ  падналъ  още  вжтр-Ь,  про- 
низанъ  изц-Ьло  отъ  куршуми,  и  изгор-Ьлъ,  а  Георги  билъ 
заср-Ьщнатъ  съ  залпъ  на  прага  на  пл-Ьвнята.  Трупътъ  му 
посл-Ь,  наподвина  изгор-Ьлъ,  вратовет-Ь  сами  измъкнали  вънъ*). 

Михаилъ  б-Ьше  по  старият  ь  братъ.  Роденъ  въ  1846 
приблизително,  както  твърдятъ  най-ближнигЬ  му  роднини,, 
той  се  училъ  до  трети  класъ,  сл-Ьдъ  което  постжпилъ  на 
търговско-еснафско  поприще— помощникъ  на  по-старигЬ  си 
братя  Коста  и  Никола,  служащи  въ  чичовия  си  бакалийски 
и  рибарски  магазинъ.  Михаилъ  билъ  левентъ  и  юначенъ.  По 


1;  Разказано  по  записките  на  Хр.  Шиваровъ. 
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търговскитк  сметки  на  чича  си  той  обиколилъ  Пловдивъ,  Па- 
зарджикъ,  Русчукъ  и  дори  Букурещъ.  ВсЬкжд-Ь  бодъръ  и. 
безстрашенъ,  той  ходилъ  най-често  въоржженъ  и  познавалъ 
много  добр-Ь  Старо-загорския  окрлгъ.  Сл-Ьдъ  смъртьта  на  ба- 
щата, д-Ьдо  Жеко,  и  най-стария  братъ  Тачо,  останалигЬ  шесть 
братя  жив-Ьли  пакъ  всички  заедно,  четворицата  задомени^ 
а:Михаилъ  и  Георги  младежи.  Когато  пр-Ьзъ  прол-Ьтьта  1875 


Стамболовъ  мина  пр-Ьзъ  Стара-Загора  и  тр-Ьбаше  да  б-Ьга  за: 
Цариградъ,  Михаилъ,  който  се  познавалъ  съ  него  още  отъ  по- 
рано  и  при  когото  Стамболовъ  сега  пр-Ькаралъ  на  гости,  уле- 
снява апостола,  като  му  далъ  конь,  защото,  както  знаемъ>. 
полицията  б-Ьше  вече  въ  диригЬ  на  посл-Ьдния  и,  заедно  съ 
своя  съгражданинъ,  Генчо  П.  Хиновъ —  и  гЬ  на  коне — при- 
дружили Стамболова  до  Т.  Сейменъ.  Оня  сандъкъ  съ  револ^ 
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вери,  който  се  хвана  въ  Гюргево  и  дон-Ьйд-Ь  биде  причина 
да  вл-Ьзе  Стамболовъ  въ  очигЬ  на  властьта  и  за  който 
ние  на  свое  м-ксто  споменахме,  билъ  д^ло  на  средствата, 
дадени  отъ  Михаил  а.  Не  сл-Ьдь  дълго  посл-Ьдниятъ  билъ 
въ  Цариградъ,  ходилъ  и  въ  Одеса,  и  въ  последния  градъ 
настигналъ  пакъ  Стамболова.  Така  се  обяснява,  защо  Стамбо- 
ловъ при  подялба  на  окржзит-Ь,  избра  Стара-Загора:  той  билъ 
уб^Ьденъ,  че  тукъ  е  оставилъ  в'Ьрни  приятели,  а  първъ  отъ 
гЬзи  приятели  бил  ь  Михаилъ.  Когато  се  приготовляваше  въз- 
станието,  главно  свърталище  на  Стамболова,  както  видехме, 
•стана  пакъ  домътъ  на  Михаил  а  —  на  братята  Жекови. 

Георги  е  билъ  около  осемъ  години  по-младъ  отъ  брата  си. 
Въ  науката  не  усп-Ьвалъ  и  напустналъ  училището  огь  втори 
класъ.  Понеже  билъ  обичанъ  и  галенъ,  като  най-малъкъ,  него- 
вигЬ  братия  му  дали  капиталъ  за  самостойна  работа,  и 
той  станалъ  най-добриятъ  обущарь  въ  града.  Когато  настлпилъ 
решителния  часъ,  Михаилъ  поискалъ  да  пощади  галеника, 
като  не  позволявалъ  да  го  допустнатъ  на  кървавата  свадба. 
И  отъ  по-напр^дъ  той  крилъ  всичко  отъ  него,  но  други  съ- 
заклетници  били  вече  посветили  Георгия  въ  д-Ьлото,  Сега, 
щомъ  знамето  се  разв-Ьло,  той  р-Ьшително  казалъ:  „Д^то 
мре  братъ  ми,  тамъ  искамъ  и  азъ  да  умра!**  ')  По  нататъш- 
ната му  слдба  знаемъ:  той  извърши  достойно  онова,  което 
•си  билъ  отъ  рано  пр-Ьдначерталъ. 


VI 

Причини  на  катастрофата.  Шуменската  дружина.  Червеноводската  чета 
Въпросътъ  за  смъртьта  на  воеводата  Бърбанъ  Юрдановъ 

Единъ  отъ  хванатит-Ь  съзаклетници,  Д.  X.  Генчевъ, 
като  се  страхувалъ  отъ  изтезания  въ  тъмницата,  издалъ  своигЬ 
другари.  Андрей  Момчевъ,  поел*  това,  отваря  сжщо  уста. 
Той  и  довършва  пр-Ьдателството.*) 

Скоро  затворитЬ  б-Ьха  натъпкани    съ  комитетски    хора. 


1)  По  разказа  на  единъ  отъ  братята  Жекови,   Коста— живъ  още,— си» 
'Нътъ  на  който  грижливо  записалъ  спомените  на  баща  си. 

2)  Г.  Димитровъ,  ,Кн.  България*,  II,  379- 
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Колю  Ганчевъ,  Колю  Райновъ  и  други  бидоха  об-Ьсени;  гол-Ь- 
мо  множество  гниха  дълго  въ  тъмницата.  Старо-Загорско- 
то  възстание  си  остана  частична  катастрофа  и,  като  таквазъ,, 
влиза  въ  реда  на  по-раннигЬ  приключения  —  Орханийско- 
и  Хасковско. 

ГлаЬенъ  виновннкъ  за  несполуката  на  това  движение  б-^ше 
не  самО-липсата  на  "дббра  организация  и  Здрава'  подготов- 
ка, но  още  отсжтствиета  на  сговоръ  съ  другигЬ  окржзи  и,. 
най-посл-Ь,  прибързаностьта  на  Стамболова. 

СъзаклетницигЬ  въ  Чирпанъ  се  държали  твърд-Ь  раз- 
юздано и,  пр'кди  да  избухне  пламъкътъ,  д^ото  вече  било> 
въ  ржц'ЬгЬ  на  турската  власть.*)  Възстанието  се  6'Ь  пригот- 
вило и  провъзгласило  въ  толкова  кжсъ  срокъ,  че  Стам- 
боловъ  не  усп*  ни  веднажъ  поне  да  се  покаже  въ  окржга,  за 
да  вдъхнови  и  дисциплинира  хората  си. 

Сл-Ьдъ  първото  писмо,  съ  което  отъ  Търново  изв-Ьстя- 
ваха,  че  тамъ  е  всичко  готово  за  възстание,  последвало  дру- 
го изв-Ьстие  —  да  спратъ  движението. 

Въ  Ловечъ  и  Русчукъ  влад-Ьло  едно  и  сжщо  мнение,  че- 
врЬмето  не  е  сгодно,  а  въ  посл-Ьдния  моментъ  туй  мнение  над- 
вило и  въ  Търново.  Ив.  X.  Димитровъ  побързалъ  да  теле- 
графира въ  Стара-Загора,  но  вече  било  късно.  Стамболовъ. 
нзл-Ьзълъ,  и  депешата  останала  непрочетена. 

Само  на  едно  м-Ьсто  още  избухна  пламъкътъ,  макаръ  и 
слабъ, — дори  по-слабъ  и  отъ  Стара-Загора:  шепа  възстан- 
ници  отъ  Червена-вода  и  Шуменъ  б-Ьха  сжщо  набили  изъ, 
шумата. 

Въ  Шуменъ,  както  и  въ  Стара-Загора,  се  получило, 
пр^зъ  Русчукъ,  изв-Ьстие,  че  другад-Ь  общото  възстание  ще 
блц^е  провъзгласено  на  16  септемврий,  а  пъкъ  отм-Ьнението  на 
това  изв'Ьстие  не  могло  да  се  пол]гчи  на  вр'Ьме.  Ето  защо- 
на  опр-Ьд^ения  день  двадесетина  души,  в-крни  на  идеята  за 
възстание,  хванали  ш&тя  къмъ  Драгоевския  Балканъ,  побили 
$йаме   на    единъ '^сокъ    върхъ,    за   да   се    види   то    из- 


1)  Г.  Заимовъ,  самъ  почти  чирпанецъ,  съ  юморъ  разказва  въ  своит^Ь 
•Егюди*  за  хлабовостьта  на  чирпанскигЬ  съзаклетници.  Всички,  млади  и  не- 
оштш  хора,  се  хвалили  на  л%во  и  на  д^сно  за  онова  що  тъкмягь,  доа^то- 
башнгЬ  инъ  не  ги  хванали  и  навързали,  за  да  се  укротятъ. 
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далечъ  и  , да  се  прибератъ  около  него   останал игЬ  съзакле- 

"тници,  но  другъ  никой  не  дошълъ. 

Въ  Шуменъ,  както  знаемъ,  за  апостолъ  б-Ьше  пр^Ьдназна- 

ченъ  Н.  Обр-Ьтеновъ,  но  той  не  се  спр-Ьлъ  тукъ,  а  се  върналъ 
въ  Влашко.  Сл^дъ  него  вече  града  нав^стилъ  Иларионъ  Драго- 

к:тиновъ,  тогава  още  телеграфистъ  въ  Русчукъ,  но  не  спиралъ, 
разбира  се,  и  той  по-дълго.  Между  туй  изъ  комитетскитЬ  крж- 

•гове  въ  града  играли  видна  роля  нЪкакви  си  воеводи,  въ  сжщ- 
ность  тъмни  личности,  като  Спиридонъ  Таневъ,  Димитръ 
Пр-Ьславски,    Пенчо  Македонецъ  и   др-О»    които  тр^Ьбало    да 

^бждатъ  пр-Ьдводители.  Въ  р-Ьшителния  день  обаче,  подъ  пр^д- 
логъ,  че  не  имъ  платили  н-Ькаква  искана  отъ  гЬхъ   сума,  гЬ 

-отказали  да  се  хванатъ  за  оржжие,  като  осв-Ьнъ  това  от- 
клонили мнозина  отъ  далото.*} 

Слабата  дружина,  като  не  получила  никаква  подкрепа, 
отъ  Драгоевския  Балканъ  се  пр'Ьхвърлила  Гкъмъ  Върби- 
ца, съ  планъ  да  улови  КотленскигЬ  планини,  а  тамъ  вече 
нещастнигЬ  тия  хора  се  над-Ьяли  да  нам^рятъ  не  само  ц^Ьло 
Котленско,  но  и  Сливенско  изл-Ьзло  по  горигЬ. 

Но  въ  Сливенъ,  както  знаемъ,  н-Ьмаше  никакво  въз- 
стание. Тогава,  хората  отъ  тази  чета,  като  узнали  едвамъ  въ 
Върбица,  какъ  безнадежно  стоятъ  работигЬ  отвънъ,  изненада- 
ни, безъ  планъ  и  безъ  подпора,  наивно  р-Ьшили  всички  да  се 
върнатъ  по  домовегЬ  си.  Така  и  направили.  А  сл-Ьдъ  туй, 
властьта  вече  лесно  турила  ржка  на  т-Ьхъ,  и  всички  гЬ  проле- 


1)  Г.  Димитровъ  ,Кн.  България',  II,  388,  сжщо  3.  Стояновъ.    „Запис- 
ки*, I,  267. 

2)  Организирането  на  туй  крайно  немощно:»  възстание  въ    ШуменъТе 
д*ло  твърд*  тъмно.  Самъ  Обретеновъ  е    между  живигк.  Азъ  се  ср^^щнаxъ 

^<:ъ  него  не  веднажъ,  но  неговитЬ  спомени  страдатъ  отъ  гол-1^ми  неточносга. 
Единственъ  документъ,  който  имаме  по  неговата  д-Ьятелность  пр^зъ  туй 
вр^Ьме,  е  разписката,  съ  дата  20  августъ  1875,  издадена  отъ  сами  Обре- 
теновъ до  касиера  на  Ц.  Комитетъ,  че  зема  пари  за  обиколка  въ  Шуменъ, 
Разградъ  и  Варна.  (3.  Стояновъ,  ^Биография  на  Ботевъ  ,  стр.  2в5),  Г.  Ди- 
митровъ, по  разказа  на  шуменци,  споменува,  че  Обретеновъ  миналъ  пр^ъ 
Шуменъ,  а  сл-Ьдъ  него  дошълъ  и  Драгостиновъ,  но  кога,  точно  не  се  знае 
Х.Кн.  България*,  385.)  Самъ  Обретеновъ  разказва  много  разнор^чиво:  и  че 
е  билъ  организаторъ  въ  Шуменско,  и  че,  заедно  съ  Воловъ,  били  предви- 
дени за  троянско,  а  още,  че  тр-Ьбало  въ  Влашко  да  нарежда  преминаването 
на  Панайота  въ  България,  и  всичко  туй  въ  единъ  срокъ  отъ  по  малко  отъ  1 
'м*сецъ:  огь  20  августъ  до  16  септемврий!  За  Илариона  и  за  Обретеновъ,  като 
лодготвители  на  шуменско  въ  1876  говори  и  3,  Стояновъ  в.  .Записки-  I,  267. 
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^каха  м-Ьсеци  изъ  затворигЬ,  додето  общата  амнистия  на  сл-Ь- 
дващата    година  имъ  възвърна  свободата. 

Такава  б-Ьше  и  четата,  която  изл-ьзе  отъ  Червена- 
вода,  състояща  се  отъ  25  —  30  души.  Тя  имаше  и  слщата 
участъ,  както  първата.  Червена-вода  е  голямо  село  близо  до 
Русчукъ.  Бдителностьта  на  полицията  пр-Ьчеше  твърд-Ь  много 
на  русчушкия  комитетъ  да  развие  д-Ьятелность  въ  самия 
градъ,  и  той  опр-Ьд-Ьлилъ  Червена-вода  за  сборенъ  пунктъ  въ 
деня  на  възстанието.  Учитель  въ  селото  б^ше  въ  туй  вр^- 
ме  Тома  Кърджиевъ,  който  станалъ  и  душа  на  ц-Ьлата  аги- 
тация. Той  е  роденъ  пр-Ьзъ  1850  въ  Арбанаси.  Съгражданинъ 
на  Илариона,  той  б-Ьше  отъ  ранни  години  съученикъ  наАн- 
гелъ  Кънчевъ,  съ  когото  б§1ли  връстници  и  заедно  расли 
въ  Русчукъ.  По-късно  експедиторъ  и  коректоръ  на  вилает- 
ч:кия  в-Ьстникъ  ^Дунавъ",  посл-Ь  и  секретарь  на  Русчушката 
Митрополия,  Кърджиевъ  б-Ьше  съ  Н.  Обретеновъ,  Ради  Ива- 
новъ,  Т.  Ц.  Карамаждраковъ,  Иларионъ  Драгостиновъ  и  др.» 
ревностенъ  членъ  на  комитета,  основанъ  отъ  неговия  дру- 
гарь  Ангелъ  Кънчевъ.  Въ  началото  на  1873,  компрометиранъ 
по  убийството  на  С.  Пеневъ,  той  лежалъ  нЪколко  месеци  въ 
тъмница;  слщата  година,  обаче,  условилъ  се  учитель  въ  Чер- 
вена-Вода,  повечето  съ  идея  да  работи  за  революционното 
д-Ьло,  на  което  и  в^рно  служи  до  настжпяване  на  самото  въз- 
стание  въ   1875'). 

И  тукъ,  въ  Червена-вода,  на  плтя  на  приготвеното  въз- 
стание  се  пр-Ьпр-Ьчва  едно  грозно  пр-Ьдателство.  Въ  р-Ьшител- 
ния  день,  митрополитския  гавазинъ  отъ  Русчукъ  повелъ  Тома 
Кържиевъ  и  ЧервеноводскигЬ  свещеници  Кръстю  и  Стоянъ  при 
владиката  Григория  въ  Русчукъ.  Тамъ  гЬ  били  разсл-Ьдвани  и 
дълго  останали  въ  затвора,  особно  Тома  Кърджиевъ,  който, 
като  пр-Ьминалъ  въ  ржц-ЬгЬ  на  турската  власть,  билъ  воденъ 
и  въ  Търново,  а  по  късно  въ  Стара-Загора,  види  се,  за  очна 
'Ставка  съ  заловени  тамъ  съзаклетници.') 


1)  Ю.  Ивановъ,  , Периодически  печатъ",  803. 

1)  За  тъзи  печална  случка  писаха  р^Ьшително  3.  Стояновъ  и  послЪ  Г. 
ДимитровЪ)  споредъ  които  Григорий  извършилъ  черно  пр4дателство.  Ст.  За- 
имовъ,  въ  своите  «Етюди'',  се  въздържа  да  земе  коя  и  да  е  страна  по  въ- 
лроса.  Въ  сжщата  книга  обаче  („Етюди')  е  напечатано  писмо  отъ  Кисимова, 
Л-1то  посл^^дни  защищава  Григория   безугледно,  че  той  не  е  очернилъ    себе 
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ГотовигЬ  за  пжть  юнаци  не  се  отчаяли  отъ  станалото. 
Т-Ь  осветили  тържествено  своето  знаме  въ  селската  черква, 
пр-Ьдъ  очигЬ  на  мало  и  голямо  —  н-Ьщо  твърд-Ь  знамена- 
телно за  ония  вр-Ьмена — и  потеглили  къмъ  Търновско,  съ 
благата  надежда,  че  тамъ  ще  нагазятъ  границигЬ  на  едно  ос- 
вободено вече  българско  царство.  Разбира  се,  че  сл:Ьдъ  н^ 
колкб  дни  изнурително  скитане  гЬ  си  познаватъ  гр-Ьшката  и 
пръскатъ  се  или,  както  казва  Захарий  Стояновъ,  „зели  си  очи- 
гЬ  кой  накжд-Ьто  види**.  Само  воеводата  на  тази  чета,  —  Вър- 
^анъ  Юрдановъ,  шумненецъ,  опр-Ьд-Ьленъ  отъ  шумненския 
комитетъ  за  воевода  въ  Червена-вода  —  само  той  попад- 
налъ  въ  рж1|%гЬ  на  властьта  и,  подозиранъ  че  носи  пъленъ 
кемеръ  съ  жълтици,  билъ  зверски  убитъ.  Убийството  ста- 
нало  вънъ  отъ  селото  Широково  и  то  отъ  двамата  стражари, 
които  го  съпрбвождали.  Нещастния  воевода  тр-Ьба  да  е  но- 
силъ  подъ  дрехата  си  паласка  съ  патрони,  които  алчнигк 
служители  на  Султана  зели  за  жълтици.') 


си  съ  пятното  на  предателство.  А  отъ  това  трМа  да  се  заключи,  струва 
ми  се^  че  и  самъ  Заимовъ  клони  къмъ  тая  страна.  Примирителното  желание 
въ  подобни  случаи  твърди  е  похвална  работата,  обаче  нищо  не  притуря  и 
нищо  не  отнема  отъ  факта.  Писмото  на  Кисимова  не  ни  донася  никакви  дос- 
товерни данни,  а  дава  само  н^кои  примирителни  съображения.  По  тоя  на- 
чинъ,  вълросъхъ  за  предателството  остава  пакъ  тъй  висящъ,  както  си  б^ше» 
За  жалость,  самъ  азъ  не  притежавамъ  никакви  надеждни  данни. 

1)  Разказа  на  3.  Стояновъ  за  героичната  смърть  на  Върбанъ  Юрда- 
новъ не  се  потвърдява  отъ  по-късни  повествоватеди  (в.  Г.  Димитровъ,  11> 
дВ4).  Азъ  нЬмахъ  възможность  да  поовера  случката,  пъкъ  и  съмнително  е, 
дали  никога  може  да  се  провери.  Ще  липсагь  както  очевидци  така  и  как> 
вию  да  било  веществени  доказателства. 


ВТОРИ  отдълъ. 

причинители. 


ВТОРИ  отдълъ. 

причинители. 


)»ц< 


ГЛАВА  ПЪРВА. 

Сл-Ьдъ  катастрофата. 

I. 

Уроци  и  поучения.  Остатъци  подъ  развалините^  Всички  водители  живи. 
Какъ  6'Ьгатъ  Ив.  л.  Димитровъ,  Хр.  Караминковъ,  Христо  Гол'Ь|1иятъ  Во- 
ловъ,  Стамболовъ,  Икономовъ,  Г.  Апостоловъ.  3.  Стояновъ,  Ил.  Драгости- 
новъ,  Бенковсюц  Заимовъ,  Ив.  Данчовъ. 

Възстанието  не  сполучи,  но  д-Ьлото  не  б-Ьше  изгубено. 
Една  несполука  не  е  всЬкой  пжть  катастрофа,  и  катастрофата 
въ  Стара-Загора,  въ  широка  смисъль  на  думата,  си  остава  само 
несполука.  Когато  направите  стжпка,  за  да  постигнете  н-Ьщо 
скжпо,  неизб'Ьжно,  високо,  и  тази  стжпка  не  сполучи,  посл^д- 
ствията  могатъ  да  бждатъ  само  дв-Ь:  или  ще  паднете  духомъ, 
ще  изгубите  в-Ьра  въ  идеала  си,  въ  стремежигЬ  си  и  ще  разру- 
шите своето  минало,  и  своето  бждеще,  или  духътъ  ви  ще  се  въз- 
роди съ  поучението  на  опита,  ще  заякне,  ще  литне  съ  крила,  и 
вие  ще  познаете  не  само  своитЬ  гр-Ьшки,  не  само  своето  безси- 
лие въ  миналото,  но  ще  познаете  още  и  това,  което  вие 
можете  и  тр^ба  да  постигнете  въ  бждеще.  Така  б^ше  и  сега. 

ОсБ^нъ  това,  несполуката  не  б-Ьше  пълна,  не  б-Ьше  и 
широка.  Хората  отъ  Търново   т  Ловечъ   не   видеха    нищо, 
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он-Ьзи  отъ  Шуменъ  и  Русчукъ  едвамъ  почувствуваха:  всичко 
се  струпа  върху  Стара-Загора,  но  затуй  пъкъ  всички  води- 
тели, безразлично,  и  отъ  тукъ,  и  отъ  тамъ — спасиха  се  задъ 
граница.  Това  б-Ьше  една  щастлива  звезда,  едно  предзна- 
менование. :  . 

Ив.  X.  Димитровъ,  Христо  Караминковъ  и  Хр.  Ивановъ 
Гол-Ьмиятъ  отъ  Т^ьрново  се-сцзсиха.  сд*д^ъ  различни  одисеи, 
които,  за  жалбсть,  гЬ  не  еж  нй  разй:азали.  Пбсл-ЬднигЬ  два- 
ма не  еж  вече  между  живит^.  Ив.  х.  Димитров1>  се  спаси 
чудновато.  Щомъ  почнали  пр-Ьсл-Ьдванията  Отъ  страна  на 
властьта, — която  при  оня  трусъ  цъ  Стард- Загора,  изведнажъ 
вече  се  разфучава  съ  дива  страсть, — пр-Ьдседательтъ  на  тър- 
новския комитет  ь  хваналъ  пжтя  за  Габровския  балканъ. 
Тамъ  се  губилъ  той  н-Ькое  вр-Ьме  въ  горския  пущинакъ, 
крилъ  се  отпосл'Ь  пакъ  въ  старата  столица  и  пр-Ьскочилъ 
най-накрай  щастливо  въ  Ромжния. 

Караминковъ,  сл-Ьдъ  изв-Ьстни  скитничества,  прибира 
се  и  той  въ  обетованата  земя,  -а  Гол^емиятъ  останалъ  вж- 
тр-Ь,  но  ц-Ьлъ  и  «евр-Ьдимъ,  като  се  свивалъ  дълго  въ  н-Ькое 
скривалище,  между  в-Ьрни  и  близки  хора. 

Воловъ  отъ  Троянския  манастиръ  пр^Ьброжда  Тракия, 
допипва  се  до  Хиршовата  линия  и  пр^зъ  Царигр>адъ  осьм- 
ва  сдинъ  день  въ  свободна  Ромжния. 

Стамболова  щастието  донесло  до  добри  ржц-Ь  въ  Тър- 
новско, а  отъ  тукъ,  пр-Ьзъ  Дунавъ,  въздъхва  и  той  на  сво- 
бода въ  Влашко. 

Другарит-Ь  му  б^ха  не  по-малко  щастливи.  Икономовъ 
пр-Ьмина  по  пжтя  на  Волова.  Съ  помощьта  на  приятели  по 
жел-Ьзницата  той  стига  въ  Цариградъ  и  отъ  тамъ  се  наме- 
ри пакъ  въ  ср-Ьдата  на  своигЬ  другари  въ  Ромжния.  Г.  Апо- 
столовъ  миналъ  по  сжщия  пжть  и  съ  н-Ькакъвъ  руски  па- 
спортъ  сл-Ьзълъ  на  Влашкия  бр^гъ.  3.  Стояновъ  пр^Ькаралъ 
зимата  на  Харманлийската  станция,  скритъ  отъ  Ради  Ива- 
новъ въ  единъ  своеволенъ  затворъ,  за  всички  чудновати  пери- 
петии на  който  този  отличенъ  писатель  ни  разказа  самъ  (:ъ 
своя  неподражаемъ  юморъ. 

Иларионъ  Драгостиновъ,  сл-Ьдъ  арестуванието  на  Тома 
Ь^ърджиевъ  и  други,  не  чакалъ  да  дойДе  редъ  и  до  него:  сь? 
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една  ладия  пр*скочиЛъ  той  мжтния  Дунайъ  и  се  йам-Ьргйл!; 
сжщо  така  отср'Ьща. '  Н.  Обретенбвъ  още  отъ  пб-напр-Ьд^ь 
б-Ьше  веяе'  тамъ. 

Четата  отъ  Цариградъ  сжщо  се  върнала  въ  Влашко; 
Опоменахме  на  друго  м*сто,  че  Бенковски  биде  отъ  Заимови 
чфатенъ  въ  Браила,  за  да  се  погрижи  за  пари.  Но  пари  не 
.се  нам-Ьриха.  Илия  Вълчевъ,  който  се  об-кщавалъ  да  заеме 
събраната  сума,  дори  и  не  тръгналъ.  А  Бенковски^  сл^дъ 
като  изв'Ьстилъ  телеграфически  за  несполуката,  остайал-^ 
по  своему  да  се  скита  изъ  широката  Влашка  земя.   ^  ^ 

Самичъкъ  Заимовъ  побързалъ  да  очисти  Цариградъ, 
-щомъ  пламъцигЬ  избухнали  в1>  Стара-Загора,  и  полицията 
затарашувала  по-будно  изъ  турската  столица;  прочее,  придру- 
женъ  отъ  своя  „гЬлохранитель*,  Иваница  Данчевъ,  той  скорб 
стжпва  сжщо  на  ромжнския  бр-Ьгъ. 

Всички  гЬзи  хора,  заб-Ьгнали  безъ  вр-Ьме  въ  чужда  стра- 
на, захвърлени  почти  на  пжтя,  на  см-Ьта:  безъ  убежище, 
безъ  подпора,  безъ  надежди,  безъ  нищо,  осв-Ьнъ  далото,  на 
което  дотогава  служиха  и  което  не  е  още  умряло — всички 
т%зи  мжже  горятъ  сега  отъ  желание  да  пожертвуватъ  гла- 
вигЬ,  душата  си,  да  направятъ  11осл'Ьденъ  размахъ,  да  по- 
дигнатъ  себе  си,  народа  си,  за  да  възтържествува  напоконъ 
и  това  д^ло,  да  засияе  съ  своя  толкова  страдно  очакванъ, 
толкова  мечтанъ  и  коЛнянъ  ореолъ:  защото,  най-поел^,  то — 
това  д-Ьло  —  за  гЬхъ  е  и  уб-Ьжище,  и  подпора,  и  надежда, 
защото  за  т-Ьхъ  е  всичко. 


Ц- 

Смърто.носенъ  кризисъ  въ  Централния  Комитетъ  въ  Букурещъ  Още 
няколко  думи  за  Филицъ  Тотя.  Специалната  комисия  до  Б'Ь1градъ  я  съшЛ* 
нията  въ  сърбската  столица^  Отстжпления  отъ  идеит^  на  Левски.  Сериозната 
политнко-държавническа  основа  на  въпроса. 

Най-рано  отъ  всички  се  завърналъ  Заимовъ.  Къмъ  края 
на  септемврий  той  вече  б^ше  въ  Влашко,  д-Ьто  заварилъ  Н. 
Обретенова.  Двамата  се  отзовали  въ  ромжнската  столица,  зй 
да  се  депитатъ  до  Централнй#  Комитетъ  и  да  обсждятъ  по- 
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ложението.  Но  въ  това  вр%ме  тукъ,  въ  генералния  щабъ  на 
революци51та,  владееше  смъртоносенъ  кризисъ. 

Ние  вид-Ьхме,  че  въ  плана  на  последното  възстание, 
което  6%  могло  да  избухне  само  въ  Стара-Загора  и  Шумен- 
ско, влизаше  между  друго  и  това,  че  едновременно,  когато 
възстанието  пламне  въ  България,  изъ  Влашко  тр^ба  да  ми- 
натъ  чети  или  поне  една  ,, огромна,  добр-Ь  организувана  чета*, 
както  се  изразява  самъ  Ботевъ.  Но  додето  Панайотъ  Хитовъ 
б-Ьше  предназначенъ  да  мине  Дунава  и  да  земе  пр^дводи- 
телство  надъ  въоръжените  сили  въ  вжтрешностьта,  Филипъ 
Тотя  повикаха  отъ  Русия,  за  да  се  тури  начело  на  външната 
чета.  Запазено  е  писмото  на  централния  комитетъ  до  тоя  во- 
евода;  поканата  съдържа  н^кои  изрази,  които  добре  илюс- 
триратъ  всички  възгледи  и  планове,  очаквания  и  надежди  на 
комитетските  кржгове.  Ето  тая  покана. 

Уважаемий  войводо  ^ 

Вамъ  требва  да  е  изв1^стно  вече,  че  въ  Бжлгария  са  приготов- 
лява силно  и  общо  вАзстание  и  че  това  вжзстание  скоро  ще  да  из- 
бухне. Сичките  революционни  комитети  въ  Бжлгария  испроводиха 
свои  представители  и  на  едно  общо  сжбрание  са  р^ши  да  ви  по- 
каниме  да  дойдете,  за  да  земете  командата  на  една  огромна  добре 
организувана  чета. 

Ние  вярваме  въ  ваишятъ  патриотизмъ  и  въ  вашата  секогишна 
готовность  да  послужите  на  своето  потжпкано  и  поробено  отечество, 
и  за  това  испровождаме  нарочно  едного  отъ  членовете  на  тукаш- 
ниятъ  революционенъ  комитетъ,  а  именно  Г-на  Христа  Ботйова,  съ 
когото  като  се  споразумеете,  молиме  ви  незабавно  да  дойдете  въ 
Букурещъ. 

Сега  е  време  да  покаже  секи  своето  достойнство  и  своята 
любовь  къмъ  отечеството  си,  сега  е  време  да  види  и  наишятъ  на- 
родъ  белъ  свободнъ  день.  Вие,  уважаемий  ни  войводо,  сте  единъ 
отъ  пжрвите  синове  на  Бжлгария,  вие  сте  жертвумуг»  и  имогь  й 
животъ  за  нейнага  свобода,  вие  сте  напжлнили  Бжлгария  съ  името 
си  и  съ  своите  подвизи,  вие  сте  началото  на  бжлгарското  движение, 
—  не  оставайте  и  сега  надиря  отъ  своите  другари  и  приятели,  по- 
кажете, че  у  васъ  не  е  угаснала  любовьта  кжмь  отечеството,  елате 
да  нанесете  страхъ  и  трепетъ  на  нашите  тирани  и  да  оставите  име- 
то си  вечно  въ  Бжлгарската  нова  история. 

Уверени  въ  вашиятъ    патриотизмъ,    чакаме    да  ви  пригжрнеме 
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братск»  и  заедно    съ   вазе  да  извикаме:    Да   жив^й  Бжлгария!  Да 
живгЬ5ггъ  нейните  достойни  синове! 

Комитемътъ^) 

На  22  августъ  Ботевъ,  натоваренъ  да  занесе  лично  тази 
покана,  билъ  вече  въ  Браила  на  пжть  за  Русия*)  Филипъ 
Тотю,  както  знаемъ,  не  дойде,  и  четата  не  се  образува.  Едно- 
вр%м€нно  съ  заминаването  на  Ботева,  Панайотъ  Хитовъ,  Д. 
Ц-Ьновнчъ  и  Василъ  Кулевъ, — посл^дниятъ  емигрантъ  изъ  Раз- 
градъ — хванали  пжтя  за  Б-Ьлградъ  съ  мисия  да  молятъ  сърб- 
ското  правителство,  отъ  страната  на  централния  комитетъ, 
да  отпустне  то  оржжие  за  въпросната  чета. 

Тричленната  комисия  не  била  дов^крчиво  поср-Ьщната 
въ  Б^лградъ — тъй  ни  приказва  поне  Д.  Ц^кновичъ,  живъ  па- 
метникъ  отъ  он-Ьзи  вр'Ьмена.  СърбскигЬ  министри  дори  не 
скрили  своето  съмн-Ьние:  гЬ  не  в'Ьрвали,  че  българскиятъ 
народъ  е  подготвенъ  да  възстане.  Като  имаме  пр-Ьдвидъ,  че 
Христичъ,  който  въ  туй  вр-Ьме  още  6'Ьше  на  власть  въ  Сър- 
бия, изказва  туй  недоверие  по-късно  и  въ  своитЬ  мемоари, 
които  вече  имахме  случай  да  цитираме,  то  споменитЬ  на 
Ц-Ьновичъ  не  еж  лишени  отъ  основание.  Самъ  Любенъ  Кара* 
веловъ,  както  знаемъ,  не  споделяше  вече  в-Ьрата  на  по-мла- 
дигЬ — на  лудигЬ  глави,  че  българската  маса  е  готова  за  общо 
д%ло  и  съ  вр^ме  още  се  оттегли  отъ  комитетската  органи- 
зация. Но  той  б^кше  много  близъкъ  съ  н'Ькои  сърбски  крж- 
гове  или  поне  остана  добр'Ь  познатъ  въ  Б^лградъ,  та  него- 
вото влияние  едва  ли  не  ще  да  е  под^йствувало,  за  да  се 
усилятъ  съмн-Ьнията  въ  сръбската  столица. 

Така,  че  д-Ьлото,  подзето  съ  такава  пламенна  енергия 
отъ  страна  на  младитЬ  хора,  хваща  да  се  разнищва,  още 
отъ  самото  начало  и  то  да  се  разнищва  оттамъ,  отд'Ь- 
то  неизбежно  е  тр'Ьбало  да  се  очаква  единствената  и  най- 
надеждна  подпора.  Най-тр-ЬзвигЬ  глави  на  вр-Ьмето  еж  имен- 
но уб'Ьдени,  че  безъ  Сърбия  „не  може  нищо  да  се  напра- 
ви." А  на  това  мн^кние  били  и  комитетскигЬ  кржгове. 
Така  само  се  обяснява  отиването  на    специална  комисия    въ 


1)  3.  Стояновъ  ,Хр.  Ботевъ,  Биография*,  стр.  2в9. 

2)  Сравни   0)1^    изъ  Браила  писмото  на    поета  до    Ив.  Драсовъ    въ 
Букурещъ. 


216  *    История  на  Д прнлскотр  възстание. 

Б-Ьлгрддъ  отъ  страна  на  крмитета.  Естествено  е,  поради  това,  че 
задачата  на  тази  комисия  не  се  е  състояла  просто  да  измоли 
или  изпроси  н-Ьколко  стотинъ  или  н-Ьколко  хиляди  пушки, 
но  да  издействува  об-Ьщание  отъ  братското  правителство 
^а  общи  д-Ьйствия.  . 

А  тъкмо  отъ  това  гледище  съмненията  на  висшигЬ 
Кржгове  въ  Б-Ьлградъ  били  отъ  фатална  важность  за  усп-Ь- 
ха  на  комитетскитЬ  планове. 

Сръбското  правителство  си  останало  на  своето  и  дало 
отговоръ  просто  и  чисто:  ако  има  възстанници,  нека  да  дой- 
датъ  въ  Сърбия;  ако  има  да  д^йствувап?,  ще  д-Ьйствуватъ 
чр^зъ  Сърбия;  а  ако  е  за  бой  съ  Турция,  ще  се  биятъ,  ко- 
гато и  Сърбия  се  бие. 

Съ  една  дума,  сръбското  правителство  е  стояло,  отъ 
)зърбска  страна,  разбира  се,  на  сжщото  онова  независимо 
или  самолюбиво  гледище,  на  което  и  Левски  стоеше  отъ 
българска  страна.  Ще  си  припомнимъ,  че  дпостолътъ  6%  ка- 
залъ  по  сжщия  начинъ:  ние  ще  възстанем>,  само  ако  Сърбия 
се  вече  бие,  и  само  тая  помощь  чакаме  отъ  сърбигЬ.  А  сега 
посл^днитЬ  казватъ:  ние  ще  се  биемъ  за  българигЬ,  ако 
сами  българите  се  биятъ  заедно  съ  насъ  и  за  насъ. 

А  средниятъ  пжть,  който  комитетъть  бе  ударилъ  между 
тези  две  крайности,  изпжква  сега  ясно.  Беха  си  въобразили, 
че  щомъ  въ  България  пламне  едно  силно  възстание,  Сърбия 
ще  се  увлече  отъ  братски  чувства  и  ще  обяви  война  на 
Турция. 

Следующата  година,  когато  пламна  Априлското  възста- 
ние, сжщите  почти  хора  извършиха  и  друго  още  отстжпле- 
ние  отъ  гениалната  директива  на  Левски^  предизвикаха  пакъ 
нова,  безнадеждна  авантюра  —  сега  вече  за  да  възбудятъ 
общественото  мнение  въ  Европа  за  въ  полза  на  своето  не- 
щастно отечество. 

Панайотъ  Хитовъ,  другиятъ  живъ  отъ  комисията,  твър- 
ди въ  своите  спомени,  че  Д.  Ценовичъ  не  стоялъ  добр* 
предъ  сърбското  правителство,  и  то  отказало  да  го  приеме. 
Но  съ  туй  воеводата,  който  собствено  бе  човекъ  на  сърб- 
ските  идеи,  не  казва  нищо  ново,  а  пакъ  разкрива  слоцность- 
та    на  работата,    но  съ  чисто  интимни  или  интригантски    мо- 
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тиви.  И  наистина,  сърбското  правителство  не  е  удобрярало 
,това,  което  искалъ  Ц-Ьнович!^,  а  че  и  Ц-Ьновичъ  не  е  удо- 
^бр5шалъ  това,  което  сръбското  правителство  искало,  а  товв 
на  интименъ  язикъ,  или  на.  придворния  язикъ  на  воеводата 
значи:  Ц-Ьновичъ  не  стои  добр-Ь  пр'Ьдъ  сърбигЬ.  Ние  би  ка- 
зали слщо:  сърбигЬ  не  стоятъ  добр-Ь. пр-Ьдъ  Ц-Ьновичъ..  . 

Ц-Ьлиятъ  въпросъ  обаче  има  една  сериозна  страна,  а 
тя  се  заключава  въ  сл-Ьдното.  Една  българска  емиграция 
хгилна,  независима,  революционна  и  при  туй  съ  сЬдалище 
въ  Ромжния, — въ  една  съвсЬмъ  чужда,  неславянска,  дори 
славянофобска  страна,  която  не  се  бърка  въ  работигЬ  на 
113гнаницигЬ,  но  все  пакъ  ги  покровителствува,  прикрива 
л.дори  котка  ги,  кога  какъ  поиска:  такава  една  емиграция 
.може  да  бяде  само  трънъ  въ  очигЬ  яа  всЬко  друго  прави- 
телство, което  иска  да  играе — искрено  или  своекористно,  все 
едно — на  всЬко  друго  правителство,  което  иска  да  играе  роля 
.чр-Ьзъ  нея.  А  това  е  тъкмо  тъй  съ  Сърбия,  а  дори  и  съ  Ру- 
сия, което, и  другъ  пжть  отб-Ьл-Ьзахме.  И  едната  и  другата  отъ 
тия  държави  не  долюбватъ  нашата  по-млада  емиграция,  безъ 
това  да  имъ  пр-Ьчи  да  играят  ь  роля  чр-Ьзъ  нея,  но  раз- 
бира се,  само  кога  имъ  прилегне.  Основателно  разсл-Ьдва- 
не  на  въпроса  и  то  именно  отъ  тая  страна  —  отъ  страна  на 
държавническигЬ  интереси  на  наименованитЬ  страни  би  ни 
довело  до  интересни  разкрития.  Но  разбира,  се,  подобно  раз- 
сл-Ьдване  осв^нъ  че  не  влиза  въ  нашата  програма,  при  на- 
стоящия случай,  но  и  малко  важи  тукъ,  защото,  най-посл-Ь, 
работата  е  ясна.  Ние  видимъ  сжщото  дори  и  днесъ  и  то  въ 
свойска  България  спр-Ьмо  македонскигЬ  емигранти.  Една 
революционна  организация  днесъ  тр-Ьба  сама  да  е  рожба  на 
нашето  правителство,  а  не  е  ли,  сжществува  ли  тя  отъ  само 
себе  си,  тр-Ьба  да  д-Ьйствува  съ  нашето  и  чр-Ьзъ  нашето  пра- 
вителство, тр-Ьба  да  върши  туй,  което  й  каже  нашето  пра- 
вителство: ср-Ьденъ  пжть  н-Ьма.  Тъй  или  инакъ,  за  добро 
или  за  зло,  организацията  е  една  маша,  ако  се  поддаде;  не 
се  ли  поддаде,  обаче,  тя  е  единъ  неприятель  или  поне  тя 
не  сжществуа  за  правителството. 

Осв-Ьнъ  всичко  това,  въпросъ  би  било  още,  дали  пр-Ьзъ 
септемврий  1875^^^  когато  българската  комисия  стжпя  въ  Б%л- 
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градъ,  дали  Сърбия — тъкмо  въ  този  моментъ — желае  да.  се 
залови  за  оржжие,  дали  е  приготвена,  дали  се  вижда  въ 
благоприятни  условия.  Естествено  е,  че  ако  тя  не  е  разпола- 
гала съ  нужднигЬ  сгоди,  пакъ  не  щ'Ьше  пр'Ько  да  отблъсне 
просителигЬ  (за  да  ги  обвърже  за  другъ  пжть);  но  тр-Ьбаше 
да  потърси  н-Ькой  благовиденъ  претекстъ,  което  въ  сжщность 
прави  и  въ  случая.  А  ако  претекстътъ  можеше  да  бжде  слу- 
чайно и  твърд'Ь  или  напълно  основателенъ,  какъвто  е  въ 
д^йствителность,  тогава' още  по-добр'Ь  за  сърбигЬ.  И  наис- 
тина, България  не  6'Ьше  още  готова  за  общо  възстание. 

Но  късно  било  не  само  за  сърби,  па  и  за  кои  и  да 
било  други  да  изказвать  и  да  наложатъ  вече  своигЬ  жела- 
ния. Когато  кипежътъ  стигне  до  изв'Ьстенъ  градусъ,  нищо 
не  помага,  нищо  не  може  го  спре:  вълнигЬ  тр'Ьба  да  пр-Ьл-Ьятъ. 
Още  комисията  се  маеше  въ  Б-Ьлградъ,  бездействуваща  и 
въ  нер-Ьшителность,  Стамболовъ  телеграфира,  че  пр^мина- 
ватъ  въ  България,  което  значило,  че  н-Ьма  да  чакатъ  сърби- 
гЬ.  Панайотъ  Хитовъ  поискалъ  да  ги  спре,  докато  самъ  се 
върне  съ  изв-Ьстие  и  съ  консолидиранъ  планъ  отъ  сърбигЬ. 
Ц^Ьновичъ  п-Ьлъ  своята  антисърбска  п-Ьсень,  раздорътъ  билъ 
явенъ,  и  все  пакъ  апостолигЬ  минали. 

Панайотъ  се  върща  въ  Букурещъ,  намира  приятели  на 
своята  идея,  подбира  Рафаилъ  Атанасовъ  отъ  Галацъ  и  Кол- 
40  Пасковъ  отъ  Л-Ьсковецъ  и  пакъ  се  върща  въ  Б%лградъ. 
Сега  вече  тука  знаятъ,  че  апостолигЬ  еж  на  работа  въ  Бъл- 
гария, даватъ  съв-Ьтъ,  д-Ьлото  да  се  кара  по-нататъкъ,  т.  е. 
приготовления  да  ставатъ,  а  работата  може  да  чака  и  до 
прол'Ьть — Панайотъ  пакъ  се  връща  въ  Ромжния,  сега  вече 
иска  да  мине,  ала  н-кщо  му  пр%чи,  а  пъкъ  и  вр'Ьмената  вече 
негодни,  пламъцит-Ь  гаснатъ  въ  Стара-Загора  и  Шуменъ,  и 
воеводата  замръзва  на  своето  м-Ьсто. 

Ето  тъй  еж  стояли  работигЬ,  и  тукъ  е  лежала  и  смърт- 
ната криза. 

Съ  Сърбия  ли  сме,  или  слушаме  своята  глава?  Имаме 
ли  приятели,  или  всички  до  единъ  искатъ  само  да  си  слу- 
жатъ  съ  насъ?  да  имъ  служимъ  ний  безвъзмездно,  да  слу- 
жимъ  на  техните  своекористни  замисли? 

Тия  б-Ьха  въпросигЬ,  които  сега  се  носятъ  въ  атмосферата. 
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III. 

Ролята  на  Панайоть  Хитовъ.  Разц'Ьпление  и  безсилие  въ  комитетски- 
тЪ  1фжгове.  Оставката  на  Ботева.  Съвършеното  обездичване  на  комитета. 
Обстоятелствата,  при  които  се  ражда  мисъльта  за  независими  действия. 
Идея  за  новъ  централенъ  комитетъ.  Носителя  на  тази  идея.  Бяографическп 
б^л^жюI  за  Ст.  Заимовъ  и  Н.  Т.  Обретеновъ. 

Както  и  да  е,  едни  държатъ  съ  сърби,  други  еж  на  своя 
глава,.еднисжза  приятел ь,  други  за  неприятел ь.  Или,  въ  сжщ- 
ность,  комитетскитЬ  кржгове  еж  разединени  и  парализирани 
отъ  влиянието  на  Панайоть  Хитова,  което  значи:  едновр'Ьме- 
ио  вънъ  е  деморализация,  а  вжтр*,  въ  България — катастро- 
фа, несполука.   Всичко  това  е  единъ  батакъ,  едно  безсилие. 

Въ  края  на  септемврий  Ботевъ  се  върща  отъ  Русия. 
Той  настоява,  Панайоть  да  мине  Дунавъ,  безъ  да  се  гледа 
на  несполуката  въ  Стара-Загора  и  Шуменъ,  настоява,  съ 
една  дума,  д-Ьлото  да  се  продължи,  приготовленията  да  се 
водятъ  напр-Ьдъ,  воеводата  да  се  махне  отъ  сцената,  да  се 
махне  съ  своето  обезсилваще  влияние,  съ  своя  сърбизъмъ,. 
но  Панайотъ  не  минава.  Той  има  и  приятели — приятели  на 
неговата  идея.  Ц'Ьновичъ  още  отъ  напр-Ьдъ,  като  вид-Ьлъ  без- 
надежностьта  на  положението,  подалъ  оставка  отъ  комитета. 
Сега  и  Ботевъ  си  подава  оставката.  Ето  документътъ  за  това: 
ОСТАВКА. 

Защото  моитЬ  убеждения  са  не  посрещнаха  въ  много 
отношения  съ  убежденията  на  останалите  членове  отъ  Бъл- 
гарскиятъ  Революционенъ  Комитетъ  въ  Букурещъ,  и  защото 
отъ  това  са  породи  неискреность  по  между  нази,  то,  за  да 
не  бжда  отговоренъ  предъ  съв-Ьстьта  си,  нам^Ърихъ  за  нуж 
дно  да  престана  вече  да  дМствувамъ  като  членъ  на  комитета. 
За  това  моля  моитЬ  досегашни  другари  да  ми  одобратъ  н 
приематъ  настоящата  оставка. 

Хр.  Ботйовъ. 

Букурещъ,  30  септемврий  1875  г.^) 

Въ  такова  положение  Заимовъ  и  Обретеновъ  заварватъ 
работитЬ  въ  Букурещъ.  Нищо  друго  освЪнъ  раздори,  нераз- 
бория и  безсилие.  Комитета  не  сжществува. 


1)  .Биография',  289. 
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Ще  оставимъ  ли  работигЬ  въ  сжщит^  ржц-Ь,  въ  сжща- 
та  безпринципность,  въ  сжщото  безсилие,  или  ще  зарабо- 
тимъ  отново?  Ще  тръгнемъ  ли  съ  сърбит*,  или.  ще  поведемъ 
по  своему? 

Тия,ръпроси  се  носятъ  изъ  емиграцио1Л1ата  ср-Ьда,  те- 
^кать  на  сърдцата,  интригуватъ^главитЬ. 

Отъ  всичко  най-ясно  е  с^мо  едно:  че  комитета  не  сл- 
ществува  или,  ако  сжществува,  съ  него  нищо  не  може  да  се 
лаправи. 

Ето  това  е  било  вече  една  кулминационна  точка:  от- 
стжпничеството  е  готово,  защото  и  мотивътъ  е  готовъ:  хо- 
рата жадуватъ  за  д-Ьло. 

Заимовъ  и  Н.  Обр-Ьтеновъ  се  завърнали  въ  Гюргево: 
л-Ьмало  вече  що  да  чакатъ  отъ  Вукурещъ.  Тукъ,  именно,  въ 
Гюргево,  гЬзи  бившй  и  бждащи  апостоли  пр'Ьгърнали  за 
пръвъ  пжть  идеята  за  независима  работа  —  идея,  донесена, 
Л40же  би,  още  отъ  Букурещъ;  тукъ  т^зи  двама  отстжпници 
^озаятъ  мълкомъ  въ  своята  душа  новата  идея,  отглеждатъ, 
отрасватъ  я  и,  чиста,  ясна,  узряла,  пущатъ  я  най-посл'Ь  на  св-Ьтъ: 
идеята  да  д'Ьйствуватъ  помимо  Букурещъ,  като  поематъ  на 
своигЬ  собствени  плещи  всички  атрибути  на  централния  коми- 
тетъ  или,  просто,  като  образуватъ  свой  собственъ  комитетъ. 

Така  именно  се  хвърля  сЬмето  за  онова  ново  Д'Ьло,  кое- 
то отпосл-Ь  си  даде  името  на  ц^ла  една  нова  и  посл-Ьдна 
ера  въ  комитетската  история  Тъзи  ера  именно  е  и  главнк- 
ятъ  пр-Ьдметъ  на  настоящата  книга,  а  тя  е  ерата  на  Април- 
ското възстание. 

Заимовъ  и  Н.  Обр-Ьтеновъ  еж  главигЬ  на  новия  източ- 
никъ.  Самъ  Заимовъ  ни  пов-Ьствува  за  тоя  пр-Ьдметъ.  „Гла- 
вните основатели  на  посл-Ьдния  Български  Цейтраленъ  Ре- 
волюционенъ  Комитетъ,  който  тр-Ьбаше  да  има  своето  седа- 
лище въ  Гюргево,— казва  той  съ  скромното  достойнство  на  чо- 
в-Ькъ,  пр-Ьдизвиканъ  да  говори  самъ  за  себе  си  —  б-Ьха  За- 
имовъ и  Н.  Обр-Ьтеновъ"*).  Отъ  двамата,  които  еж  още  живи 
между  насъ,  старшинството,  и  по  образование,  и  по  заслуги, 
се  пада,  бездруго,  на  Заимова. 


I)  «Миналото,  Етюди'  73. 


Ст.  Заимовъ. 


Стоянъ  Заимовъ  е  •  роденъ  въ '  Чирпанъ'  на»  15  с^птем-^ 
врий  1852.  Да.  1860  той  1!)асълъ  въ  село'  Трикмишлий,  неда-1. 
лечъ  отъ  Чирпаяъ,  д^Ьто  майка  му  била  женена  зй  н-Ькакъвъ* 
богаташъ.  Да  1866—67  Заимовъ  се  училъ  йъ  Ч^4рпанъ  при 
даскалъ  Янко  Кочевъ^  отд-Ьто  въ  1868  —  70  пр-Ьминалъ  вт^. 
Старо- Загорското  класно  училище.  Въ  1871  той  свършва  за^ 
'една  година  ледагогическия  курсъ  въ  Пловдивъ,  воденъ  то- 
гава отъ. покойния  Д.  Благоевъ,*  а  пр-Ьзъ  учебната  1872 — 73 
година  виждаме  га-учитель.  въ  Хасково.  Тукъ  Заимовъ  влй-- 
за  като  д'Ьятеленъ  членъ  въ  М'Ьстния  комитетъ,  сл-Ьдъ '  като- 
още  отъ  по-рано  билъ  посветенъ  въ  революцио:]ната  работа* 
Първа  ср%ща  съ  Левски  той  имаАъ  въ  Стара-Загора,  въ. 
кжщата  на  Колю  Ганчевъ,  когато  б-Ьше  ученикъ,  и  тамъ  още 
служилъ,  въ  случай  на  нужда,  като  куриеръ  на  коми-Гетската 
поща  между  Чирпанъ  и  Стара-Загора.  При  нагласеното  убий- 
ство на  Хаджи  Ставри  отъ*  Узунова,  прол-Ьтьта  1873  въ.  Хас- 
ково, Заимовъ  биде  хванатъ,.Ъсжденъ  и  отиде  доживотъ  на 
заточение  въ  Диарбекир  ь,  заедно  съ  други  още  двадесеть  "и 
петь  души  провинени^  Отъ  тукъ  нататъкъ  животътъ  на  За- 
имовъ е  една  твърди  интересна  Одисея,  пълна  съ  приклю- 
чения, които,  за  жалость,  той  не  нй  е  още  разказалъ;  р-Ьдко 
само,  въ  по-щастливи  минути  на  живота  си,  той  говори  за 
гЬхъ  и  съ  своя  увл^Ькателенъ,  поетиченъ  разказъ  пл'Ьнява 
ближнигЬ  си. 

Той  изб'Ьгалъ  отъ  Диарбекиръ,  ноемврий  1874,  зас- 
киталъ  се  самъ,  почти  голъ,  въ  дивигЬ  ония  азиятски 
страни,  пр-Ьбродилъ,  ср-Ьдъ  зима,  въ  студъ  и  сн^Ьгъ,  негос- 
топригмнигЬ  планини  на  С-Ьверо-Западна  Мала-Азия  и  пр-Ьзъ 
Ерзерумъ,  Карсъ  и  Трапезундъ  се  озовалъ  въ  Цариградъ, 
при  своя  училищенъ  другарь  отъ  Стара-Загора — АсЬнь  Русе-^ 
лиевъ,  който  сега  билъ  ученикъ  въ  Робертъ-колежъ.  Въ  са-* 
мото  английско  училище,  Заимовъ  се  крилъ  повече  отъ  Лет- 
наесеть  дни  и  посл-Ь,  съ  помощьта  и  ср-Ьдствата  пакъ  на^ 
Асень  Руселиевъ,  пр-Ьхвърлилъ  се  въ  ВлаЩко.  Тукъ,  иро- 
л%тьта  1875,  той  служи  като  експедиторъ  и  коректоръ  въ 
печатницата  на  Каравеловъ  и  съ  тоя  посл-Ьдния  и  съ  Ботевт> 
се  хранятъ  на  една  софра.  Сл-Ьдъ  като  пр-Ьзъ  мартъ  враж-^ 
дата  избухна  между  двамата  водители,  Заимовъ  се  оттеглил-ъ' 
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аъ  Браила  и  тамъ  почва  издаването  на  сатирически  в%стникъ 
^Михалъ".  А  едновременно  съ  Т.  П^евъ  той  дирижира  бра- 
«лския  комитетъ.  Заимовъ  е  вече  привърженикъ  на  Ботева, 
както  отбелязахме  на  свое  мЪсто,  и  влиза  като  главенъ  дЯ- 
€цъ  въ  ржководене  на  работите  прЯзъ  по-последвалия  пе- 
риодъ  на  комитетската  история. 

Никола  Тиховъ  Обретеновъ  е  роденъ  презъ  май  1849 
въ  Русчукъ,  най-стариятъ  синъ  на  тъй  известната  добра  па- 
триотка  баба  Тонка.  До  1864  Обретеновъ  свършилъ  гръц- 
кото училище  въ  родния  си  градъ  и  никжде  вънъ  не  хо- 
дилъ  повече  да  се  учи.  Баща  му  билъ  търговецъ  въ  село 
Сакча,  въ  Добруджа,  при  •  когото  скоро  се  прехвърлилъ  и 
синъ^му  ка  помощь  въ  бакалийско^^^и  манифактурно  земане — 
даване.  Братята  му,  Петръ  и  Анг&лъ,  които  сжщо^  се  навър- 
тали около  баща  си,  влезли  въ  споразумение  съ  Караджата, 
който,  както  е  известно,  сновеше  некое  време  въ  Добруджа, 
и  единъ  прекрасенъ  день,  1867,  изчезнали  къмъ  'Влашко  и 
после  къмъ  Белградъ,  като  отнесли  и  голема  часть  отъ  ка- 
питала на  своя  баща.  Петъръ  успелъ  дори  да  постжли  въ 
легията,  а  на  следующата  година  и  двамата  братия  минаха 
Дунава  съ  Хаджи  Димитра.  Бащата  се  принудилъ  да  се  вър- 
не въ  Русчукъ,  дето  Никола  постжпва  като  слуга  въ  чита- 
лището. По  онова  време  Драганъ  Цанковъ,  като  учитель  въ 
придунавския  градъ,  беше  успелъ  да  издигне  тамъ  читали- 
ще, а  слуга  на  последното  билъ  отъ  начало  Пенчо  Черков- 
ски.  Когато  Никола  се  връща  съ  баща  си  въ  Русчукъ,  тъкмо 
що  Черковски  билъ  преминалъ  на  служба  въ  английската 
компания  на  железницата  Варна — Русе,  та  за  Обретеновъ  се 
отворило  место.  Въ  читалището  Обретеновъ  остава  като 
слуга  почти  цели  осемь  години  до  1875.  Когато  Ангелъ  Кън- 
чевъ,  1870 — 72,  се  явява  въ  Русчукъ,  Обретеновъ  е  единъ  отъ 
най-близкитЬ  негови  съмишленници.  Въ  1874,  задружно  съ 
Грекова,  тойсъживева,  както  видехме,  заглъхналата  комитет- 
ска  работа,  а  въ  сжщата  година,  презъ  августъ,  Обретеновъ, 
заедно  съ  Илариона  Драгостиновъ,  е  представитель  на  Рус- 
чушкя  комитетъ  въ  общото  събрание  въ  Букурещъ  —  нещо, 
което  сжщо  изложихме  на  свое  место.  На  следващата  година 
читалището  е  вече  подозрено  отъ   властьта  и  не    представ- 


Н.  Обретеновъ, 
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лява  безопасно  уб'Ьжище    за   Обр%тенова.  Ето  защо   той   е 
вече  емигрантъ»  скитникъ  и  апостолъ. 


ГЛАВА  ВТОРА. 

Гюргевскиятъ  комитетъ. 

I, 

Гол^митЪ  идеи  не  се  раждатъ  нзеднажъ.  Психиката  на  единъ  неиз- 
в^стенъ  и  екцентриченъ  скиталецъ,  като  в^тропоказатель  на  епохата. 

Мисъл ьта  у  Заимова  и>1к^говия  другарь  зд  новъ  коми- 
тетъ  не  е  още  напълно  сформирана,  тя  се  намира  въ  заро- 
дишъ.  Гол*мит%  идеи  не  се  раждатъ  нзеднажъ  готови  и  съ- 
вършени. Двамата  апостоли  еж  въодушевени  за  сега  да  ра- 
ботятъ,  да  тикатъ  далото  напр%дъ»  па  макаръ  и  безъ  цен- 
тралния комитетъ. 

И  както  една  гранка  само  отъ  тъкъньта,  едно  едвамъ 
видимо  съ  просто  око  сЬменце,  ражда  велики  плодове,  така 
често  и  отъ  нищожни  случки  произлизатъ  велики  събития. 

Единъ  оригиналенъ  ентусиазтъ,  единъ  бъбрица  и  ексцен- 
трикъ,  който,  по  дебелашката  българска  терминология  за 
чисто  сърдечни  слабости,  принадлежалъ,  по  обикновения  ка- 
тихизисъ,  къмъ  рода  на  „шакнати*",  единъ  простъ,  единъ  из- 
лиятеленъ  чов*чецъ  отъ  Враца  дошълъ  въ  Влашко. 

Заимовъ  се  ср*щалъ  съ  него,  възпламенилъ  се  самъ 
и  самъ  отишълъ  въ  Враца,  нам%рилъ  почва,  дали  му  и  пари, 
добилъ  сила  за  работа,  и  семето  за  ново  д^ло  било  здраво 
хвърлено.  Заимовъ  се  върща  пакъ  въ  Гюргево,  но  сега  вече 
съ  пари  и  съ  надежда.  Ето  така,  новиятъ  комитетъ  е  осно- 
ванъ,  и  всичко  тръгва  по  реда  си. 

Оня  чов^чецъ  билъ  тиканъ  въ  своята  авантюра  про- 
сто отъ  оная  тайнствена  сила,  зародиша  на  която  се  намира 
въ  невидимата  тъкань  на  небесната  енергия  —  оная  енергия, 
която  сЬе  ентусиазмъ  и  поезия  на  земята. 

Защо  дошълъ? 

Питайте  го,  да  ви  каже  самъ. 


224  История  на 'Ая{)^л(!кЬ1^о  възстание. 

Той  е  словоохотлйвъ;  като  всичкйт%  поети,  защото,  най- 
посл-Ь,  силата  на  поетит^  се  за1д1ючава  само  въ  сЛовото.  Три 
тетрадки  стоятъ  и  сега,  прошарени  оть  кора  до  кора  отъ  него^ 
и  тригЬ  сл  надписани  едно  и  сжщо:  ^Описвамъ,  казва  за- 
главието на  запискит%,  хв'ъ(}лено  право  на  корицата  на  една 
тлъстичка  тетрад}сг,—описвамъ  ^  тая  книщ  що  самъ  рабо- 
тилъ  пргьзъ   вре^1^П(т'за'~}^^Шс^^^  борби    за 

востания,  за  да  се  освободимъ  отъ  турското  иго.  Азъ  Мито 
Което  Хаджи  Мицовъ  родомъЛотъ  градъ  Вратца,  отъ  Хань 
махала  1883".  Другата  тетрадка  е  надписана:  „Записки  по 
възсгтанйета  повечето  па  деятелйбстьта  "на  Мито  X..  МйЦов5>п 
отъ  малакъ  до  свършванйето  на  руско  турската  война  пи- 
сани у  руски  Царь  (хотелъ!)  като  беше  боленъ  съ  негова 
ржка  на  1879  презъ  Декемврий  София,  Вратца". 

На  корицигЬ  на  останалата  книж1^а  стои  пакъ  такъвъ 
надпйсъ,  че  и  тамъ  сл  разказани  животътъ  й  д-Ьянията  пакъ  на 
слщия,  само  пр-Ьзъ  1894/  А  м^ежду  1879,  1883  и  1894^*колК(> 
ли  пжти  още  е  описванъ  слщиятъ  животъ,' колко  ли  такива 
тетрадки  сл  пропаднали  за  винаги,  изгубили  за  любопит- 
йота  потомство!  Съ  една  дума,  чов-Ькътъ  любопитенъ,  сяо- 
воохотливъ  —  чудо:  разказва,  пише,  кога  какъ  му  скимне; 
когато  му  поискате. 

Но  защо  отишълъ  въ  Влашко?  Кой  го  е  пратилъ?  Съ 
какви  ср-Ьдства  е  отишълъ?  Кого  търсилъ? 

Всичко  това  той  ни  разказа  самичъкъ. 

Отишълъ  —  така,  за  да  иде.  Искалъ  да  зарне,  да  се 
уб-Ьди,  да  пожив-Ье  вънъ  —  въ.  царството  на  идентЬ. 

И  всЬкжд-Ь  говори  вдъхновено,  че  народътъ  въ  вра- 
чанско е  готовъ,  и  че  всичкиятъ  български  св-Ьтъ  тамъ  иска 
в^че  да  възстане. 

А  пъкъ  ние  знаемъ,  че  Вратца  никога  отпосл*  нито  се 
приготви,  нито  възстана! 

Но  нека  го  оставимъ  самъ  да  разкаже: 

ьМенъ  въ  сърдцето  ми,  пише  той,  еж  б-Ьше  въобрази- 
ло освобождението.  Иоще  отъ  малакъ  азъ  въ  училището' 
бехъ  бабаитъ  да  ходя  по  реката  да  се  къпа  и  да  се  биемъ 
съ  турчетата.  Почти  като  бехъ  си  убилъ  сичкигЬ   пърсти  на 
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краката,  беха  вързани,  учител ьтъ  ми  каза:  на  юнакъ  и  рани 
требватъ.  —  На  1875  азъ  получихъ  отъ  Тончо  Чичовъ  (не- 
говъ  приятель),  който  се  учеше  тогава  у  Прага,  писмо,  въ 
което  писмо  ми  пише:  баке,  когато  (ме)  испрати  вия  ми  ка- 
захте че  имате  коми(те)тъ,  сега  му  е  вр-Ьмето  ерцеговина  ди- 
гна на  востание  и  вие  требва  да  направите  така.  Въ  сжщо 
време  имахме  известие  отъ  централни  комитетъ  (думата  е  за 
приготовленията  на  септемврийското  възстание)  да  еж  гот- 
вимъ  за  Востание,  но  това  беше  сметена  работата  като  не- 
бехме  приготвени  както  тр-Ьбва.  Сбирахме  ся  няколко  пьти 
нж  никакво  решение.  Азъ  решихъ  да  ида  у  Романие,  като 
си  бехъ  направилъ  тескерето  за  Хорехово,  бехъ  продалъ 
единъ  конъ  на  калогеро  светогорецъ  Пахомие.  Като  утидохъ 
вечерьта  у  метохатъ  да  си  зема  парите,  тамъ  и  попъ  Ни- 
колчо.  Азъ  земахъ  парите,  имъ  казахъ:  дедо,  азъ  зимамъ  тия 
пари  и  ще  ида  у  Влашко  да  работа  за  освобождението  на 
България,  благословете  ме.  Цалувахимъ  ржка  и  ме  благос- 
ловиха. .  .  .  Стигнахъ  у  Орехово,  запрехся  на  Наунова  отелъ 
край  дунова,  много  убеждава  наунъ  да  ся  върна,  но  азъ  ни- 
какъ  не  ся  съгласихъ.  Каитихъ  си  тескерето  за  Р^чукъ  и 
скочихъ  на  Гюргево  безъ  пашпортъ*. 

Отъ  Гюргево  нашиятъ  чов-Ькъ  стигналъ  въ  Букорещъ. 
Когато  Заимовъ  се  върща  отъ  Цариградъ,  заварва  го  въ  пе- 
чатницата на  Ботева.  Прибрали  мечтателя-скитникъ  въ  пе- 
чатницата и  станали  му  пъленъ  господарь:  „И  вече  хжшовете 
— пише  той,  не  ме  оставатъ  и  ми  казаха,  че  ако  ида  при  Лю- 
бенъ  Каравеловъ,  ще  мя  убиятъ,  защото  Любенъ  казвалъ  на 
н%кой  агенти,  дошли  отъ  България,  да  си  идатъ  и  гледатъ 
работата,  защо  му  не  е  време  сега  за  востание,  и  казваха  че 
е  вече  нарушилъ  устава  на  Левски,   та  требва  да    се  убие". 

И  сл*дъ  всички  други  хъшовски  митарства  (между  дру- 
го земали  му  съ  заплашване  и  пари  отъ  джоба)  врачански- 
ятъ  патриотъ  тр-Ьбало  да  се  срещне  и  съ  Панайота  Хитобъ, 
да  защищава  своигЬ  идеи,  че  вжтр-Ь  е  готово  за  работа, 
"ср^щу  скептическия  воевода,  —  агентинъ  още  на  сърбигЬ  и 
при  туй  и  царедворецъ. 

Срещата  станала,  но  това  не  е  важно,'  а  важенъ  е  дра- 
матическиятъ  разговоръ,  който  произлиза  между  двамата  .от- 

1отор1я  ша  Амрш.  шплепшш;  15 
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борни  синове  на  епохата.  Представили  го.  ,Ето  този  Вра- 
чанинъ,  казали:  дошълъ  отъ  България  и  казва,  че  хората  еж 
готови  тамъ,  оржжие  иматъ,  чакатъ  ние  да  пр^миневсъ,  и  ето 
той  купува  оржжие,  а  вие  ни  казвате  секи  да  си  гледа  ра- 
ботата, нема  да  стане  скоро  това**  —  „истина,  прибавя  див- 
ниятъ  врачанецъ,  азъ  бехъ  купилъ  два  револвера".  Това  е 
било,  разбира  се,  и  сичкото  оружие,  съ  което  той  гласи  да 
разруши  държавата  на  султаните. 

Панайотъ  попиталъ,  защо  е  билъ  дошълъ  отъ  Вратца. 
„  Дойдохъ,  отговаря  мечтательтъ,  да  (еж)  срещна  съ  централ- 
ния комитетъ  да  еж  разговоримъ,  какъ  да  работимъ."  Авое- 
водата:  „Имашъ  ли  пълномощно  отъ  Вратца?"  На  тоя  въ- 
просъ  запитаниятъ  изважда  изъ  пазуха  квитанция  изъ  н'Ько- 
гашнит%  революционни  кочани — документъ,  че  се  е  клелъ  и 
че  вписалъ  пари  на  вр-Ьмето  на  Левски.  И  казва  тържествено: 
„Азъ  съмъ  посл-кдователь  на  Левски.  Сички  да  загинатъ 
единъ  да  остане,  той  (този  единъ)  е  заклетъ  да  работи  за 
освобождението. " 

Но  разговорътъ  става  по-нататъкъ  още  по  интересенъ. 
Воеводата  попиталъ,  какъ  мисли  врачанскиятъ  мечтатель,  че 
стоятъ  работигЬ  вжтр*  и  какво  требва  да  се  прави?  А  той, 
като  вдъхновенъ  Пития,  отговорилъ,  имало  по  н*коя  пушка 
пр-Ьнесена  Ьще  отъ  вр-Ьмето  на  Левски;  сега  оставало  само 
да  минатъ  агенти,  да  иодигнатъ  всички  за  д^ло  готови  хора, 
да  заематъ  всички  пжтища  на  балкана — „съ  това,  свършилъ 
той,  ще  можемъ  удържа  бой  съ  турцит%  и  съ  това  ще  пре- 
дизвикаме както  Русия  (така)  и  Европа."  —  „Знаешъ  ли  ти — 
попиталъ,  изваденъ  най-поел*  отъ  търп-Ьние,  скептическиятъ 
воевода:  знаешъ  ли  ти,  колко  турска  войска  има  въ  Видинъ, 
София,  Търново  и  Шуменъ?  Въ  Видинъ  еж  15  хиляди,  въ 
София  пакъ  толкозъ  и  отвжд*  не  по-малко:  за  единъ  день 
тия  войски  ще  стигнатъ  на  ония  м-кста,  които  искаме  да  за- 
ловимъ.  А  вие  колцина  ще  бждете?  Съ  какво  оржжие  ще 
изл-Ьзете  противъ  гЬхъ?" 

Панайотъ,  съ  една  дума,  разтварялъ  книгата  на  горчи- 
вигЬ  опити  отъ  1867  насамъ.  И  наистина,  и  тогава^  когато 
мина  той  за  Балкана,  и  сега,  когато  Стамболовъ  разви  зна- 
мето, имаше  мнозина  възстанници  записани,  но  колцина  мо- 
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жеха  да  изтегЛятъ  ножа  за  работа?  И  колко  ли  щ%ха  да  бж- 
датъ  тия,  които  ще  го  изтеглятъ  за  въ  бждеще? 

Ала  нищо  не  дМствувало  на  ексцентрика — ентусиастъ: 
нито  горчивиятъ  опитъ  на  миналото,  нито  тр^звиятъ  погледъ 
на  воеводата. 

И  що  повече?  Този  ексцентрикъ,  този  поетъ — мечтатель 
б-Ьше  истински  феноменъ,  б-кше  в^тропоказатель  и  знаме 
на  епохата.  Епохата  е  само  ентусиазъмъ  и  сл%па  в%ра  и 
нищо  повече. 

Когато,  чов-Ьчецътъ  си  изл^зълъ  оть  Панайота,  кжд^то 
имало  събрани  и  други  хора  и  слушали  интересния  диспутъ, 
по  него  тръгналъ  Бенковски,  а  тоя  сжщо  билъ  тамъ.  Другояче 
мисл-Ьлъ  героятъ  на  бждещето  Априлско  възстание — той  оц-Ь- 
нилъ  врачанеца.  „Щомъ  сл-Ьзохъ  долу,  разказва  посл*дниятъ, 
по  менъ  сл*зе  единъ  ср-Ьденъ  чов%къ,  съ  руси  мустаци,  кой- 
то б-Ьше  и  той  въ  заседанието,  и  ме  фана  за  рамото  и  ми 
каза:  врачанино,  азъ  самъ  Георги  Бенковски,  азъ  самъ  на 
твоето  мнение,  вижли  тия  гор%,  нема  ни  единъ  да  премине 
у  българско.  Вижли  този  Панайотъ,  той  е  зелъ  една  сър- 
бкина,  той  иска  да  има  сто  хиляди  души,  той  да  е  по  ср%дъ 
да  нечуе  и  пушка  д-Ьто  гърми.  Кой  ще  иде  да  ^освобождава 
българигЬ,  той  ще  загине,  ела  по  менъ". 

И  враченецътъ  посл-Ьдвалъ  героя  на  бждещето,  както 
вече  поел*  геройгЬ  на  бждещето  посл-Ьдваха  врачанеца. 


II 


Заимовъ  и  Иваница  Данчевъ  въ  Вратца.  Завръщането  имъ  въ  Гюр- 
гево. Иларионъ  Драгостиновъ  и   П.  Воловъ. 

Помрщникътъ  на  Заимова  въ  Цариградъ,  Бенковски,  и 
сега^  не  билъ  отстлпилъ  отъ  своя  шефъ:  той  завелъ  врача- 
неца-мечтатель  при  него. 

Заимовъ,  озадаченъ  да  нам-кри,  за  близкото  Д'Ьло,  точка 
на  опора  н^кжд-Ь  вжтр-Ь  въ  България,  запалилъ  ее  да  тръгне 
съ  този  ентусиастъ,  за  да  види,  що  има  въ  Вратца,.   / 
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И  отишли.  Заимовъ  зелъ  за  другарь  своя  бивши  въ 
Цариградъ  гЬлохранитель,  Иваница  Данчевъ.  Зъ  първата  по- 
ловина  на  октомврий  гЬ  били  вече  на  своето  м'ксто. 

Почвата  въ  Вратца  се  указала  действително  благопри-' 
ятна.  Не  само  лесно  съживили  стария  комитетъ,  останалъ 
отъ  вр-Ьмената  на  Левски,  но  бързо  въ  окржга  били  осно- 
вани и  нови  революционни  гнезда.  Назначението  на  послЪд- 
нит%  е  било  не  само  да  сЬятъ  по-нашироко  сЬмето  за 
възстание,  но  за  да  се  събиратъ  и  по-крупни  комитетски  суми 
за  близко  блдеще,  което  се  и  постигнало.  Ряхово,  БЬла-Сла- 
тина,  Бреница,  Кнежа,  Борованъ,  Долно  и  Горно  Кремени» 
Долна  и  Горна  Бешевица,  Буковци,  Крумово,  Козлудуй,  Ста- 
ро-Село,  Влашко-село,  Злидолъ,  и  др.  били  заобиколени  от- 
части отъ  самия  Заимовъ,  отчасти  оть  Иваница  Данчевъ,  и 
всЬкжд-Ь  възникнали  частни  рев.  комитети.') 

Заимовъ  не  се  маялъ  много  въ  Вратца.  Кжд*  ср-Ьдата 
на  йоемврий  той  и  Данчевъ  били  пакъ  въ  Гюргево*).  Онова» 
що  наченали  тъй  щастливо,  тр^бало  да  се  доизкара. 

Чувствувало  се  нужда  отъ  пълна  организация. 

Тукъ,  въ  Гюргево,  Заимовъ  заварилъ  вече  всичкигЬ  си 
пр-Ьжни  другари,  пристигнали  щастливо  отъ  турскигЬ  пр-Ь- 
д-Ьли.  Първи  се  присъединили  сега  къмъ  него,  въ  идеята  за 
бързи  и  решителни  дМствия  влтр*,  Иларионъ  Драгостиновъ 
и  П.  Воловъ.  Самъ  Заимрвъ  туря  Волова  между  първитЬ  по 
редъ,  които  прегърнали  неговата  идея^).  По-ранни  обаче 
еж  били  ср^щитЬ  съ  Илариона,  който  изб^Ьгва  отъ  Русчукъ, 
пр-Ьди  Воловъ  да  стигне  и  даже  пр-Ьди  още  Заимовъ  да  се 
върне  отъ  турската  столица. 

Иларионъ  Драгостиновъ  е  единъ  отъ  най-възторженигЬ 
души  на  онази  епоха.  Той  стърчи  между  всички  съ  своята 
интелигентность,  съ  бл-ЬскавитЬ  си  дарования,  съ  своя  въз- 
вишенъ  характеръ.  Той  е  най-идеалният ь,  най-чистиятъ  духъ 
на  своето  вр*ме.  Когато  се  взре  чов-Ькъ  по  отъ  близо  въ  тоя 
двадесетина  годишенъ  момъкъ,  съ  удивление  ще  види  и    съ 


1)  ,.Чърти  отъ  живота*'  41. 

2)  На  18  ноемврий  Ботевъ    кореспондира    вече  съ  Заимова  въ    Гюр- 
гево. (Биография,  280) 

8)  „Йтюди**,  78. 


Иларионъ  Драгостиновъ. 


Причинители.  229 

изненада,  какви  съкровища  могатъ  да  се  криятъ  въ  една 
младешка  душа.  Той  е  роде1Л>  въ  Търновско  — въ  гърцкото 
Арбанаси.  Азъ  посЬтихъ  кжщата,  кжд^то  е  вид'Ьлъ  божи 
св-Ьтъ,  ср-Ьщахъ  се  съ  сестригЬ  му.  Тр*ба  рлката  на  худож- 
никъ,  за  да  се  изобрази  всичкото  онова  благоухание,  което 
лъха  отъ  разказа  на  сестринскигЬ  спомени  за  него.  Той  се 
е  родилъ  въ  1853*).  На  1875  е  билъ  22  годишенъ.  Въ  1867 
— 68  завършилъ  търговското  петокласно  училище.  Приле- 
женъ,  скроменъ,  деликатенъ  и  хубавецъ,  той  говор-Ьлъ,  осв^нъ 
български,  още  и  гърцки,  турски  и  френски.  Въ  началото 
на  седемдесетьгЬ  години,  той  се  застоява  въ  Русчукъ  за  тър- 
говски пр-Ьдприятия,  но  подготвеностьта  му  въ  язици  и  не- 
говиятъ  благъ,  симнатиченъ  и  общителенъ  характеръ  го  пре- 
хвърлили на  служба  въ  компанията  на  жел'Ьзнопжтната  ли- 
ния. Като  чиновникъ  въ  иностранно  дружество,  той  ималъ  въз- 
можность  често  да  прегазва  Дунава,  и  въ  книжата,  които  еж 
останали  отъ  него,  често  се  ср-Ьщатъ  б'Ьл*жки  за  адреса  ту 
на  единъ,  ту  на  другъ  отъ  революционнигЬ  водители  въ  Влаш- 
ко.- Д%ятеленъ  членъ  на  Русчушкия  комитетъ,  пр^зъ  1875 
година  той  обикаля,  сл'Ьдъ  Н.  Обр'Ьтеновъ,  Шуменъ,  за  да 
подкр-Ьпи  и  организува  тамъ  духовегЬ.  Той  б*ше,  заедно 
съ  Тома  Кърджиевъ,  единъ  отъ  организаторите  на  Червено- 
водската  чета.  Преждевременното  залавяне  на  Кърджиева 
отъ  властьта  побърка  на  Илариона  да  излезе  и  той  заедно 
съ  възстанниците.  Още  на  14  септемврий,  споредъ  както  е 
самъ  забелезалъ  въ  своя  портфейлъ,  той  забегналъ  съ  единъ 
каикъ  въ  Влашко,  за  да  не  падне  въ  рлцете  на  озлобената 
вече  турска  полиция. 

П.  Воловъ  заема  видно  место  между  всички  другари  по  сво- 
ето солидно  образование.  Роденъ  около  1851 — 3  въ  Шуменъ,*) 
той  билъ  издържанъ  отъ  богатия  си  уйка,  Маринчо  Бенли,  из- 


1)  яПоборникъ — опълченецъ^^  I,  №  7—9,  стр.  87  означено  погрешно  1860 

2)  Една  биография  на  Волова,  макаръ  колко-год^^  свързана  и  завър- 
шена, липсва  въ  нашата  литература.  За  него  имаме  откжслечни  сведения  въ 
Г.  Димитровъ  (т.  II.  416)  и  3«  Стояновъ  (Записки»  I,  810)  Първи  повтаря, 
сл^дъ  3.  Стояновъ,  че  въ  1876  Воловъ  билъ  момъкъ  на  .28  години',  което 
не  се  потвърждава  отъ  спомените  на  П.  Енчевъ,  Грековъ  и  Узуновъ,  бив- 
ши съученици  на  Волова  въ  Николаевъ,  Воловъ  е  билъ  не  само  по-младъ 
отъ  Грековъ,  но  сжщо  малко  по-назадъ  дори  отъ  Узуновъ  или  връстникъ 
съ  него. 
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начало  въ  БЪлградъ,  а  посл%  въ  Николаевъ,  д-Ьто  сл-Ьдвалъ 
1869  —  73  и  свършилъ  гимнази$1та.  Той  билъ  чов-Ькъ  на 
книгата,  на  топлото  слово  и  на  убеждението.  Още  отъ  Нн- 
колаевската  гимназия  той  се  намира  въ  кореспонденция  съ 
Грекова  и  Узунова  въ  България.  Въ  1873,  сл-Ьдъ  като  свър- 
шилъ гимназията,  Воловъ  се  върналъ  въ  родния  си  градъ  и 
постлпилъ  за  учитель  заедно  съ  своя  другарь  и  съученикъ 
П.  Енчевъ,  родомъ  отъ  Тулча.  Скоро  билъ  избранъ  за  пр-Ьд- 
седатель  на  шуменския  революционенъ  комитетъ,  а  въ  нача- 
лото на  1875,  една  неочаквана  случка  го  направила  емигрантъ. 
За  тая  случка  ние  намекнахме  и  по-напр%дъ,  а  сега  остава 
и  да  я  разкажемъ  накратко.  Едно  хубаво  момиче  отъ  града» 
влюбено  въ  н^какъвъ  си  френецъ-инженеръ  по  проектирания 
тогава  жел-Ьзнопжтенъ  клонъ-  Шуменъ — Ямболъ,  ангажирало 
се  въбракъ  съ  любовника  си.  Владиката  се  възпротивилъ 
по  никакви  канонически  съображения.  Случката  била  дива 
и  дори  глупавичка  въ  своята  основа,  но  Воловъ  се  увл^кълъ, 
защото  въ  нея  н^какъ  изкусно  се  вплели  мастни  градски 
интриги.  М'ЬстнигЬ  чорбаджии — имотната,  капиталистиче^:ка- 
та  класа,  която  и  по  привички  инакъ  мжчно  се  спогаждала 
съ  подчинението  подъ  силата  и  властьта,  зела  сега  стра- 
ната на  чужденеца  и,  собствено,  страната  на  жел-Ьзницата — 
лостъ  на  тяхното  блдеще  разбогатяване — и  опълчила  се  про- 
тивъ  владиката.  Чорбаджиит*  били  явни  врагове  и  на  коми- 
тетското  Д'Ьло,  а,  поради  гЬхъ,  сжщо  и  чорбаджийскигЬ  си- 
нове странели  отъ  комитета.  Сега,  обаче,  богатигЬ  синковци 
ахнали  всички  изъ  една  душа,  защото  оня  френецъ  ги  уха- 
палъ  за  слабото  м-Ьсто:  не  искали  да  изпустнатъ  т*  хубавото 
пиле  да  го  грабне  чуждъ  гарванъ  изъ  града  имъ.  При  гЬзи 
условия,  дивата  случка  послужила  като  очйстително  сред- 
ство, и  чорбаджийскигЬ  синковци  станали  изеднажъ  комити, 
а  Воловъ  ржководилъ  борбата.  Аговската  полиция,  любопи- 
тна за  подобни  произшествия,  които  тр-Ьбало  да  иматъ  ин- 
тересъ  като  едно  театро,  допустнала  да  се  развиятъ  работи- 
те, колкото  е  било  потребно,  и  когато  наелектризираната 
младежь,  още  и  въоржжена,  заобиколила  свадбаригЬ,  готова 
да  прибегне  и  до  насилие,  арестуванията  почнали.  По  тоя 
начинъ,  Воловъ,  съ   своя  другарь   Енчевъ,    се  намериха    въ 


П.  Вол(юъ. 
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русчушкия  затворъ.  Пустнати  поел*  подъ  полицейски  над- 
зоръ,  безъ  право,  разбира  се,  да  помиришатъ  къмъ  Шуменъ, 
и  двамата  революционери  пр-кхвърлили  единъ  пр-ккрасенъ 
день    мжтния  Дунавъ,  и  станаха  емигранти. 

Когато  Старозагорското  възстание  се  побърка,  Воловъ, 
който  б-Ьше  пратенъ  като  апостолъ  въ  Троянско  и  не- 
пропустна  да  се  запознае  съ  ближнигЬ  центрове  и  на  югъ 
отъ  Балкана,  съ  гЬхно  съдействие  сега  мина  пр-Ьзъ  Карлово, 
Царацово — д-Ьто  бай  Иванъ  Арабаджиятъ  го  лекува  отъ  опа- 
сна пришка — пр-Ьзъ  Пловдивъ,  д-Ьто  му  правятъ  операция, 
и  най-посл-Ь,  по  баронъ  Хиршовата  жел-Ьзница,  съ  помощьта 
на  Ради  Ивановъ,  пр-Ьмина  пр-Ьзъ  Цариградъ  за  Влашко. 

Въ  посл^днитЬ  числа  на  ноемврий,  1875,  всички  води- 
тели изъ  влтр-Ьшностьта  били  вече  въ  Гюргево.  Тукъ 
б%ха,  както  знаемъ,  осв-Ьнъ  Заимовъ,  Н.  Обр-Ьтеновъ,  Илари- 
онъ  Драгостиновъ,  П.  Воловъ,  още  и  Стамболовъ,  Ив.  х. 
Димитровъ,  Хр.  Караминковъ  Бунито,  Г.  Икономовъ,  Г.  Апос- 
татовъ,  Гавраилъ  Хлътовъ  (Бенковски)  и  Иваница  Данчовъ. 

Първенствуеще  м*сто  въ  ц-Ьлата  група  и  по  заслуги,  и 
по  способность  занимаваше,  несъмн-Ьно,  Стамболовъ.  Тради- 
цията е  сила  дори  за  най-напр-Ьдничави  духове.  Н^когашни- 
ятъ  зам-Ьстникъ  на  Левски  оставаше  сега  пакъ  водитель,  по- 
не по  традиция.  А  въ  слщность,  традицията  и  да  6%  оставила 
сл-Ьди,  то  е  само  на  име.  Самъ  редътъ  е  сега  съвършено 
другъ.  Това  тр-Ьба  да  се  има  пр-Ьдвидъ.  Н-Ьма  вече  вжтр-Ь- 
шни  и  външни:  н*ма  привр-Ьменно  правителство  вжтр-Ь  въ 
България  и  н-Ьма  Централенъ  комитетъ  вънъ  отъ  нея. 


III. 

Колебанията  на  Стамболова  между  стария  н  новия  редъ.  Председател- 
ство на  заседанията  въ  Гюргево.  Пълна  децентрализация  въ  администрацията 
на  комитетскитЬ  д^ла.  , Казармата'  въ  Гюргево  и  нейнитЬ  обитатели.  Бен- 
ковски, най-ярката  звезда  на  бждещето  възстание. 

Т-Ьзи  духовити  момци,  събрани  наедно,  б-Ьха  единствен- 
ниятъ  факторъ  сега  въ  ц'Ьлата  революционна  организация. 
Т-Ь  пр-Ьдставляватъ  съ  себе  си  ц-Ьлата  мощь  на  вжтр-Ьшното 
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д-Ьло,  а  вънъ  централенъ  комитетъ  не  сжществува.  Ето  защо 
и  гЬ  чувствуваха  безпогр-Ьшно  силата  си. 

Отъ  всички  обаче  само  Стамболовъ  не  се  уб-Ьдилъ 
изеднажъ  въ  идеята  за  самостоятелна  работа*  ИнтимнигЬ 
връзки,  що  го  съединяваха  съ  великия  поетъ  на  революцията 
—  съ  Ботева  —  принуждавали  бждещия  регентъ  на  България 
да  опита  още,  дали  и  за  напр-Ьдъ  д-Ьлата  не  биха  върв-Ьли 
пакъ  съ  централния  комитетъ  на  чело. 

А  може  би,  двоумилъ  се  е,  като  се  е  над-Ьвалъ  да  държи 
и  за  напр-Ьдъ  първенствуеще  м-Ьсто  въ  вжтр-Ьшностьта.  А 
посл-Ьдното  б-Ь  възможно,  само  ако  стариятъ  редъ  се  продъл- 
жеше, та  и  Стамболовъ  да  си  остане  пакь  зам-Ьстникъ  на 
Левски.  Това  е  твърд*  вероятно.  Искалъ  е  централенъ  ко- 
митетъ вънъ,  за  да  бжде  самъ  централно  лице  вжтр-Ь. 

Колебанията  на  Стамболова  тр-Ьба  да  еж  се  продължили 
доста.  вр-Ьме.  Обр-Ьтеновъ  и  Заимовъ,  споредъ  както  самъ 
посл-Ьдниятъ  б^л-Ьжи,  вид-Ьли  се,  най-посл-Ь,  принудени  да 
идатъ  въ  Букурещъ,  за  да  го  спечелятъ  за  начъртаната  ц-Ьль. 
И  когато  Стамболовъ  действително  вече  стжпя  въ  Гюргево, 
Р'Ьш(енъ  да  следва  новото  д'Ьло,  —  а  това  извършва  той 
сл-Ьдъ  като  здраво  е  разбралъ,  че  н-Ьма  що  да  чака  отъ  Бу- 
корещъ:  когато,  съ  една  дума,  Стамболовъ  се  прибира  въ 
Гюргево,  то  ц-Ьлата  дружина,  събрана  тука,  предоставила  му 
е  доброволно  да  ржководи  той  разискванията  въ  вр-Ьме  на 
засЬдание^). 

Но  пакъ  ще  заб-Ьл-Ъжимъ:  ц-Ьлата  йерархия,  всичкото 
чиноначалие  въ  тая  свободна,  младежка  ср-Ьда  ще  да  се  е 
състояло  само  въ  това.  Давало  се  първенство  на  най-способ- 
ния и, то  първенство  само,  когато  се  върши  работа.  Н-Ьмало 
водители  и  подчинени.  Стариятъ  редъ  б*  пр-Ьвърнатъ  съ 
главата  надолу. 

Има  дори  единъ  епизодъ. 

Когато  вече  разпр-Ьд-Ьлили  окржзигЬ,  Стамболовъ,  вла- 
столюбецъ  и  до  посл-Ьдната  капка  на  кръвьта  си,  пр-Ьд- 
ложилъ  неговия  окржгъ  да  бжде  пръвъ  и  да  ржководи 
другит-Ь.  Той  пр-Ьдложилъ,  но  и  всички  му  отказали. 


1)  .Миналото*,  етюди,  73. 
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Станало  приблизително  онова,  което  посл-Ьдната  про- 
л-Ьть  се  случи  въ  едно  общо  събрание,  а  това  споменахме 
на  своето  м^сто.  Каравеловъ  пр-Ьдложи  да  избератъ  едно 
едничко  лице,  което  да  бжде  пълновластно  въ  комитетскигЬ 
работи,  и  той  м-Ьр^ше  за  такова  лице  мустакатия  воевода,  но 
отказаха  щ  еднакво. 

Това  течение  къмъ  пълна  децентрализация  сега  6'Ьше 
достигнало  вече  своя  върхъ. 

И  нека  се  помни:  безъ  да  имаме  пр-Ьдвидъ  това  начало 
на  раздробяване,  не  можемъ  разбра  събитията,  които  сл-Ьдватъ. 

РаботитЬ  еж  наистина  пр-Ьвърнати  съ  главата  надолу 
или  едва  сега  стжпятъ  съ  главата  нагор-Ь.  Н-Ькогашниятъ  та- 
инственъ  принципъ:  „Комитетътъ  е  всЬкжд-Ь  и  никжд-Ь"  сега  е 
просто  и  чисто  едно  ясно  д-Ьло.  Когато  правихме  изучванията 
си  по  тая  книга,  н'Ькой  отъ  старитк  дънери  на  комитета  въ 
Враца  промълви  гордо,  ала  и  наивно:  »тукъ  б^ше  седалище 
на  централния  комитетъ*.  Имаше  и  право:  този  б-Ь  отго- 
Борътъ.  Ала  дотр-Ьба  и  въ  Търново,  и  всЬкжд*  другад-Ь  да 
се  чака  сжщия  отговоръ,  защото  пакъ  го  даваха  всички 
наивни  честолюбци.  И  наистина,  Заимовъ,  Стамболовъ  и  дру- 
ги, запитани,  въ  ония  бурни  вр-Ьменй,  отъ  любопитното  паство: 
клд-Ь  е  централниятъ  комитетъ,  кжд-Ь  е  върховната  власть,  отъ 
която  се  допитва  всичко?  —  запитвани  така,  що  ли  можаха 
да  отговарятъ?  Какво  ли  еж  отговаряли?  Т-Ьхниятъ  отговоръ 
билъ  сжщиятъ,  каквото  ни  приказватъ  сега  правов-ЬрнитЬ.  Т-Ь 
еж  отговаряли  и  съ  пълно  право:  ний  сме  комитета  —  ний 
всички,  азъ  и  вий,  които  ще  вземемъ  оржжие  въ  ржка,  за 
да  се  биемъ  съ  турцигЬ  —  друга  сила  н-Ьма  и  не  може  да 
има.  Това  мисл-Ьше  малко  по-късно  и  Бенковски,  когато  въ 
Оборище  р-Ьши  да  обяви,  макаръ  и  на  своя  глава,  война 
за  животъ  и  смърть  на  Отоманската  империя. 

АпостолитЬ  отначало  жив-Ьли  разпръснато  въ  Гюргево 
—  кой  кжд-Ьто  се  настанилъ,  но  това  било  неудобно  по 
разни  съображения.  Почти  всички  били  досущъ  безъ  ср'Ьд- 
ства,  а  пъкъ  отд-Ьлни  квартири  костували  много.  Да  се  съби- 
ратъ  често  наедно  било  сжщо  неудобно,  защото  полицията 
станала  твърд*  подозрителна.  А  ако  жив^яха  заедно,  щеха 
винаги  да  бждатъ  и  събрани. 
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Тогава  Д.  Горовъ,  душата  на  Гюргевския  м-Ьстенъ  ко- 
митетъ,  помогналъ  да  нам-Ьрятъ  една  съвършено  самостоя- 
телна, отстраненичка  и  скрита  кжща,  д'Ьто  се  настанили  всич- 
ки. Тази  кжща,  наречена  отпосл-Ь  „казарма",  принадлежала 
на  едни  повлашени  българи,  патриоти  впрочемъ,  та  дори  отъ. 
страната  и  на  домовлад-Ьтеля  не  могло  да  посл-Ьдва  подозр'Ь- 
ние.  Плащали  по  три  наполеона  м^сеченъ  наемъ,  покриван-ь 
въ*  начало  отъ  кесията  на  Иларионъ  Драгостиновъ  и  на  06- 
р-Ьтенова,  а  посл-Ь  отъ  самия  Горовъ.  Гладътъ  и  н-Ьмотията 
се  чувствували  често,  но  ентусиазмътъ  не  изчезвалъ.  Горовъ- 
похарчилъ  до  1000  лева  за  „казармата",  но  получилъ  си  ги 
посл'Ь  отъ  ср'Ьдствата  на  врачанския  комитетъ  '). 

Осв'Ьнъ  лицата,  които  по-напр-Ьдъ  означихме,  въ  казар- 
мата живели  още:  Г.  Измирлиевъ,  Г.  Обр-Ьтеновъ,  Н.  Слав- 
ковъ  и  Стоилъ  воевода.  Тримата  първи  били  млади  момчета,, 
юнкери  отъ  Одеското  военно  училище.  Т'Ьхъ  довелъ  Ботевъ 
още  въ  началото  на  есеньта,  кога  отиде  въ  Русия,  за  да  тър- 
си Филипъ  Тотя.  Назначението  имъ  било  да  служатъ  като 
военни  инструктори.  Несполуката,  обаче,  на  възстанието  и 
бързото  му  потушване  ги  задържало  отвждъ  Дунава. 

Стоилъ  билъ  изв-Ьстенъ  като  пр'Ьдводитель  на  само- 
стоятелна хайдушка  чета  въ  Добружанско.  Съ  писмо  до  Бо- 
тева, Заимовъ,  въ  втората  половина  на  м'Ьсецъ  ноемврий,. 
търси  го  въ  Букорещъ,  като  му  пр-Ьдлагалъ  да  се  прибере 
въ  Гюргево.  Въ  сжщото  писмо  се  споменува,  че  Н.  Славковъ 
билъ  по  онуй  вр-Ьме  още  при  Ботева.  А  поетътъ  изв-кстява,  че  и 
двамата  страдали  отъ  безпаричие   и  не  могли   да  дойдатъ*). 

Животътъ  въ  „казармата"  биль  своеобразно  организу- 
ванъ.  Входътъ  билъ  запр-Ьтенъ  за  вънкашни  лица.  Хората 
вжтр'Ь  се  хранили,  сами  си  готвили,  сами  чистили,  отоплява- 
ли и  пр.,  за  да  н-Ьматъ  нужда  отъ  никой   чужденецъ*). 

СъбранигЬ  д-Ьйци  образували  „новото  привр-Ьменно 
българско  правителство"  или,  както  се  нарича  още,  Гюргев- 
ския Централенъ  комитетъ,  но  въ  засЬданията  на  комитета 
не  участвували    всички  жители    на    „казармата".    Вжтр-Ьшни 


1)  Заимовъ,  ,Етюди*,  74. 

2)  .Биография*,  280. 
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или,  както  ги  нарича  Заимовъ,  «власть-им^ющи*  въ  комите- 
та били:  Стамболовъ,  Заимовъ,  Воловъ,  Иларионъ,  Н.  Обре- 
теновъ,  Иванъ  Хаджи  Димитровъ,  Хр.  Караминковъ  и  Г.  Апос- 
толовъ. 

ДругитЬ  по  младши  братя,  .които  още  съ  нищо  не  били. 
доказали.  бунтовническигЬ  си  способности*',  пр-Ьдставлявали 
единъ  видъ  послушници,  и  заседанията  се  водили  безъ  да  се 
зема  гЬхниятъ  гласъ.  Дори  не  въ  всички  засЬдания  еж  били, 
допущани  гЬ  да  присжтствуватъ. 

Интересното  обаче  е,  дЪто  всички  почти    наши  пов-Ьст- 
вуватели,    като    3.  Стояновъ,   Заимовъ,  Г.  Димитровъ  и  др. 
между  ония  послушници  броятъ  сжщо  и  бждащия    герой    на 
Априлското  възстание — Гаврилъ  Хълтовъ  (Бенковски),  макаръ. 
че  още  въ   Цариградъ  ние    го  вид-Ьхме    като    ^^помощникъ*" 
вече  на  Заимова.  Въ  сжщность  обаче,  послушникъ  той  не  е 
билъ,  макаръ  че  и  апостолъ  още  не  е  мошлъ  да  се  нарече^ 
Има  хора,  които  търпеливо  чакатъ  и    тр-Ьба  да  чакатъ  своя. 
редъ  и  които,  както  учеше  Б-Ьлински,  рано    или    късно    ще 
попаднатъ  въ  своята  присжща  дируга. 

Отъ  всички  по-видни  апостоли  Заимовъ  пръвъ  ималъ. 
възможностьта  по-отблизо  да  изучи  Бенковски  и  да  го  оцЪ- 
ни.  А  като  е  знаялъ  на  д-Ьло  още  отъ  турската  столи- 
ца неговигЬ  организаторско-водителски  способности,  способ- 
ствувалъ  е  най-много  да  се  даде  на  героя  онуй  м-Ьсто,  кж- 
д'Ьто  по-посл-Ь  той  съум'Ь  напълно  да  прояви  своигЬ  р-Ьдки 
способности  и  да  надмине,  като  апостолъ,  дори  своигЬ^ 
водители. 

Нека  се  запознаемъ  по-отблизо  съ  него. 

Гаврилъ  Хълтовъ  е  роденъ  въ  Копривщица  пр-Ьзъ  1842 
—  43,  а  по  н-Ькои  източници  въ  1844*).  Сестра  му  Куна,  жи- 
вуща и  днесъ  въ  София,  помни,  че  се  родилъ  на  Малка  Бо- 
городица. Сл%двалъ  само  основното  училище  въ  родното  си 
село  и  постжпилъ  на  занаятъ  терзия-абаджия.  както  почти 
всичкитЬ  коприщенски  младежи  отъ  онуй  вр-Ьме.  Гаврилъ 
едва  билъ  на  16  —  18  години,  кога,  отблъснатъ  отъ  неснос- 
ния    калфаджийски   животъ,    стжпва  въ  съдружие    съ    Райо^ 


1»  Ср.  чБълг.  Сбирка*    г.  VIII,  269.   Н.  Б^ловЪждовъ,  .Първата  пу- 
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Илювъ  и  Станьо  Хрел ката,  и  тръгналъ  по  печалба  за  Мала- 
Азия.  Единствениятъ  портретъ,  който  притежаваме  отъ  него, 
датува  отъ  1862  и  е  снетъ  въ  Цариградъ.  Той  биде  нам^- 
ренъ  между  книжата  на  г.  Павелъ  Шоповъ  отъ  Панагюри- 
ще, който  билъ  чиракъ  въ  Копривщица,  а  портрета  ще 
да  е  пр-Ьминалъ  у  него  отъ  майстора  му  коприщенецъ, 
кундураджия,  на  когото  името  не  можихме  да  узнаемъ.  Гав- 
рилъ  билъ  левентъ,  хубавецъ,  но  билъ  е  буенъ,  духовитъ  и 
■своенравенъ.  Билъ  твърд%  горделивъ  и  салтанатлия,  а  въ  тър- 
говията, както  може  да  се  очаква,  не  отишъдъ  твърд'Ь  на- 
пр-Ьдъ.  Въ  Денизлии,  кжд-Ьто  се  установилъ  въ  Мала-Азия, 
хваща  дюгенъ  на  най-видно  м-Ьсто.  Въ  м-Ьха  коприщенско 
.  сирене,  което  носилъ  за  ядене  отъ  дома  си,  мушналъ  шише 
гюлово  масло,  за  да  го  пр-Ьнесе  скришомъ  нататъкъ,  а  тамъ 
го  раздалъ  подаръкъ  на  бейски  и  богаташки  момчета,  съ 
които  охотно  д{5ужилъ.  Водилъ  разпустнатъ  животъ,  на 
който  не  липсвали  чисто  хайманешки  авантюри.  Една  отъ 
най-тъмнигЬ  страни  въ  живота  на  Гавраила  по  дивигЬ 
он-Ьзъ  азиатски  страни  е  срещата  му  съ  остатъка  на  една 
разбойническа  чета,  състояща  отъ  седемь  души,  които,  на 
Климашъ,  коприщенско  землище,  убили  н-Ькоги  Луканъ  Куй- 
^1екъ.  Т-Ь  тр-Ьба  да  еж  били  см^съ  отъ  турци  и  българи. 
Троица  отъ  т-Ьхъ  заскитали  въ  Мала-Азия,  д-Ьто  се  и  запо- 
знаватъ  съ  нашия  герой.  Той  ги  водилъ  по  познати  кафене- 
та и  пр-Ьпоржчалъ  ги  като  „емишери",  но  тъмнигЬ  лично- 
■сти  се  пазили  отъ  властьта,  защото  упражнявали  опасния  си 
занаятъ  и  по  ония  м-Ьста. 

По  н-Ькои  източници,  Бенковски  се  върщалъ  два  пжти, 
а  по  н^кои  само  веднажъ  въ  Копривщица.  Но  и  на  този  без- 
покоенъ  и  честолюбивъ  духъ,  както  на  мнозина  други, 
било  писано,  при  туй  върщане  въ  родния  си  край,  да  по- 
несе обида  отъ  в-ЬковнигЬ  владетели  и  да  закипи  за  мъсть 
—  единъ  елементъ,  който  съставлява  главниятъ  артерии 
на  характера  и  на  живота  му.  Ето  каква  била  случка- 
та. Когато  тръгвалъ  отъ  Копривщица  за  печалба  по  чужди 
страни,  той  яхналъ  на  гиздавъ  и  скжпъ  конь,  поискалъ  да 
му  свири  селската  музика — цигани,  разбира  се — на  изпрово- 
дякъ.  Такова  прощално  тържество  било  на   мода    по   он-Ьзи 
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времена  и  само  силни  и  богати  си  го  позволявали.  Намери- 
ли се  обаче  честолюбци,  които  прибягнали  до  подкупната 
ржка  на  турскигЬ  заптии,  за  да  отнематъ  на  бждащия  герой 
малката  разтуха,  и  той  дори  билъ  задържанъ  н-кколко  часа 
въ  конака  на  затворъ.  Разказватъ  че,  когато  го  пустнали,, 
тъкмо  се  и  мръквало.  Той,  посраменъ,  не  искалъ  вече  ^а  се 
връща  въ  родното  си  гн'Ьздо  и  потеглилъ  сжщата  вечерь. 
на  пжть,  съ  жестока  закана  въ  гърди,  да  мъсти  на  турци,. 
дорд-Ь  е  живъ,  и  да  се  не  върща  въ  селото  си,  дорд-Ь  не 
бжде  силенъ,  за  да  си  отплати  напълно.  А  отъ  «тая  закана,, 
до  мисъльта  за  бждащата  свобода  не  е  далеко. 

Но  човЯкътъ,  тъй  буенъ,  тъй  пламененъ  и  тъй  на  го- 
л-Ьмо  скроенъ,  съ  велики  мжжествени  планове,  ималъ  нужда 
още  да  жив-Ье,  и  като  се  върналъ  въ  Мала-Азия,  наместо. 
всичко  друго,  потърсилъ  жени  и  любовници.  И|^*а  единъ  мо- 
шенически  изразъ,  който  употрЯбяватъ  дебелигЬ  натури:  чо- 
вЯкътъ  ималъ  гол'Ьмъ  запасъ  отъ  събрана  енергия  и  не  зна- 
ялъ,  какво  да  я  прави.  Въ  сжщность,  той  ималъ  не  енергия^ 
а  душевни  нужди  и  билъ  франтъ  първо  качество.  Запазени 
еж  фотографии,  по  които  може  да  се  види,  какво  ще  рече 
франтство  по  онова  вр%ме:  то  е  чудо.  Интересно  е  да  изучва 
чов-Ькъ  тия  дрехи,  атрибути  на  тогавашното  франтство,  къмъ 
които,  по  достов-Ьрни  разкази,  Бенковски  ималъ  гол-Ьма  ела- 
бость  въ  онова  вр-Ьме.  Като  ги  гледате,  жално  ви  става  за 
франтоветЬ  отъ  наши  дни  съ  гЬхнигЬ  дребни  моди.  Мисле- 
те си  едни  зебешки  гащи,  кжси  до  кол-Ьното  —  н'ЬщО' 
като  на  юначнигЬ  алпийски  ловци,  съ  тузлуци  (гети)  подъ 
кол-Ьнотс,  и  съ  какви  тузлуци!  Колко  гайтанлии  нашивки, 
колко  украшения  по  гЬхъ!  Кускунъ  пр-Ьзъ  чатала  —  н'Ьща 
такова,  за  което  съвр-Ьменниятъ  франтъ  —  бръмбаръ  по- 
натура  —  едва  ли  е  сънувалъ.  Тоя  кускунъ  е  чудно  укра- 
шение на  седалото  и  показва  нЪкакви  ябълки  отъ  дв-ЬгЬ. 
страни,  нашити  съ  тънъкъ  гайтанъ.  Той  надминава  по  кра- 
сота хиляди  пжти  хусарскигЬ  мешин%ни  нашивки.  Но  за  да 
има  читательтъ  в-Ьрно  понятие  за  кускуна,  нека  си  мислк 
бл-ксково  натъкменъ  ориенталски  царственъ  хатъ,  съ  позла- 
тенъ  нагръдникъ,  който  се  провира  въ  четала,  между  пр'Ьд- 
нигЬ  крака:  нагръдникътъ  е  кускунъ.  А  коприщенската  риза 
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ч:ъ  махрама,  два  елека  отъ   джанфесъ  и  .кадифе,  съ   огнена 

^бродерия  отъ  синци    и  цв-Ьтни  орнаменти,  и    чепкенътъ,  съ 

Т1уснати  колчаци,  тънко  изработени  съ  най-отличния  ибри- 
шимлия  гайтанъ  по  ржбовегЬ!  Не  ви  тр-Ьба  друго,  осв-Ьнъ  да 

'ногледнете  подъ  отворенигЬ  колчаци  тънкия  ржкавъ,  дели- 
катно увитъ  въ  джанфезената  св-Ьтла  смирненска  коприна 
и  закопчанъ  долу  надъ  китката  съ  б-Ьло  св-Ьтеще  седефено 
копче!  И  все  пакъ  това  не  е  простъ  франтъ  отъ  нашигЬ  дни, 
който  робува  на  своитк  издиплени  маншети,  бл'Ьска  съ  св%т- 

•ла  външность,  а  самъ  е  сухъ  скелетъ  и  м]гмия — не:  оня  чеп- 
кенъ,  разв-Ьванъ  отъ  простия  коприщенски  абаджия,  като 
орлови  крила  надъ  лактигЬ,  боде  очигЬ  на  всЬкиго,  защото 

•означава  сербезликъ  и  левентликъ,  та  естествено  си  е  билъ 
н-Ьщо  повече   отъ  галеното  наше  франтство. 

И  на  всичко  туй  отгор'Ь  Бенковски    прибавялъ    още    и 

'конь,  буенъ,  бл-Ьстящъ,  скжпъ  конь — хатъ,  съ  гол-Ьма  златна 
монета — пендаръ  ср-Ьдъ  мощна  гръдь.  А  на  пендара  личалъ 

•юнашки  надписъ,  наедро  и  бл-Ьскаво  начъртанъ:  .машалла  — 
(слава)   на  ездача!"    И    мислете  си    още,    че  самъ  ездачътъ 

»е  наистина  левентъ,  хубавецъ,  силенъ,  дързъкъ  и  неизчерпаемъ 
по  находчивость  и  ламтежи.  Съ  една  дума,  то  си  личи:  наши- 

:ятъ  чов-Ькъ  е  авантюристъ  и  славолюбивъ  по  натура. 

И  не  само  че  абаджийското  звание  му  е  твърди  мждро 
и  нескопосно,  но  и  българското  име  счита  вече  той  за  лошъ 
патентъ,  та  носи  и  пр'Ьпоржча  се  като  зебешка  младежь  и 
азиятски  делибашинъ.  Такъвъ  си  остава  дълго  вр^ме.  Спо- 
редъ  разказа  не  близки  нему  хора  и  живи  още  и  добр-Ь  па- 
метливи,  н-Ькое  вр-Ьме  Бенковски  зар-Ьзва  абаджилъка  и  зах- 
ваща афионъ  да  събира.  Но,  разбира  се,  при  онова  богато 
настроение,  паригЬ  се  хлъзгатъ  между  пръстигЬ  му,  а  на  дъ- 
ното на  неговия  джебъ  з^е  ненаситна  дупка.  Работата  е,  че 

=  въ  алъшъ-вериша,  въ  монетологията  на  он-Ьзи  поетични  вре- 
мена, сжществува  неотразимо  изкушение:  има  женски  (ханъм- 

*ски)  има  и  мжжки  пари,  а  нашиять  чов^къ  обича  женскигЬ: 
—  махмудийки,  за  които  разказва  тъй  увлекателно  Кара- 
веловъ,  айналийки,  ялдъзки  и  много  други  —  тъкмо  такива, 
които  се  хлъзгатъ  лесно  между  пръстигЬ.  Той    се  вл%че    въ 

.Айдънъ  по  една  гиздава  ерменка,  сжщо  така  айналия,  както 
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неговит*  поетични  айналийки,  и  фотографиралъ  се  даже   съ 
нея  —  то  се  знае  —  въ  делийски  каяфетъ. 

Така,  че  още  отъ  рано  тоя  чов^къ  е  втасалъ  за  всичко, 
само  не  за  мирна  работа. 

Пробито  дъно  въ  джеба  и  развита  бурма  въ  главата — 
туй  б-Ъха  дв-Ь  мощни  стихии,  които  въ  онази  тъмна,  ала  и 
романтична  епоха  иматъ  своето  привелигировано  поприще: 
тъмнитЬ  кюшета  на  единъ  гол-Ьмъ  градъ  или  гората,  или 
най-посл-Ь  —  Влашко.  Това  прави  и  той.  СлЪдъ  като  застава 
ла  нога,  ср-Ьдъ  оня  широкъ  жизненъ  пжть,  и  сл-Ьдъ  като  дру- 
жи охолно  съ  Сюлеймановци  и  Юсиновци,  знаменитости  отъ 
Климашъ,  ето  че  попада  — въ  началото  на  седемдесетьгЬ  го- 
дини— въ  средата  на  никакви  Яковци  и  Юсефовци — все  псев- 
доними, разбира  се,  и  безъ  фамилни  имена:  никакви  метеори, 
които  никой  още  не  проучи,  отд-Ь  б-Ьха  дошли  и  кжд-Ь  еж 
изчезнали  отсетн-Ь. 

Та,  слЪдъ  всичко  туй,  нашиятъ  чов'Ькъ  кацва  посрЪдъ 
многолюдна  Смирна,  гавазинъ  на  персийския  консулъ;  тамъ 
вече  той  не  е  ни  зебекъ,  ни  караабаджия,  нито  турчинъ,  а 
лерсианецъ  —  чистъ  персианецъ  отъ  Техеранъ.  И  като  та- 
къвъ,  скита  по  гори  и  долища,  управя  н-Ьщо,  което,  навярно, 
не  е  за  управяне,  и  скоро  пакъ  съвършено  е  на  улицата,  и 
пакъ:  ту  ходжа,  ту  простъ  турчинъ,  ту  кой  знае  какъвъ,  м-Ьр- 
ва  се  въ  Бей-пазаръ,  отива  въ  Ушакъ,  въ  Айдънъ,  щура  се 
дори  н-Ькое  вр-Ьме  изъ  вагабонтскигЬ  краища  на  Цариградъ, 
^соито  е  упозналъ  като  дланьта  си  и,  най-посл'Ь,  все  пакъ^н-Ьщо 
го  тегли  къмъ  Дунавъ,  защото  въ  душата  си  е  българинъ. 

Въ  Ломъ  ималъ  той  зеть.  Завърта  се  тамъ  на  пета,  а 
мждриятъ  роднина  помирисва  издалечъ  какъвъ  звънецъ  ще 
му  се  закачи  на  челото,  че  да  клепа  издалечъ  като  да  си  е 
шугава  коза,  па  да  плаши  ц-Ьлото  стадо,  та  бързо  —  бързо 
дава  му  пжть  и  малко  пари,  за  да  се  разходи,  д-Ьто  иска. 

Ето  така,  най-посл-Ь,  нашиятъ  чов'Ькъ  е  въ  об-Ьтова- 
ната  влашка  земя. 

Нима  ще  отиде  въ  Копривщица,  да  се  улови  въ  полата 
на  майка  си?  Да  мирува,  да  работи,  коминъ  да  запуши? 
Или  ще  пр^бжде  сложно  еснафче  въ  турско?  Но  какво  ли 
ще  прави,    какво  му  остава  да    прави    въ  свободната    земя? 
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Ето  какво.  Има  занаяти,  крито  не  еж  нищо,  а  чов^кътъ  може 
да  ги  върши  и  пакъ  да  си  остане,  кажи,  на  улицата,  подъ 
открито  небе  и  свободенъ,  и  пакъ  да  е  всичко.  То  е  просто: 
чов-Ькътъ  станалъ  фурнаджия,  хл-Ьбарь.  Собствено,  прода- 
вачъ  на  хл-Ьбъ:  ходилъ  по  улицитЬ  и  продавалъ  хл-Ьбове,  но- 
сени съ  табла  на  глава.  Но  помислете  си  коприщенеца:  жи- 
лавъ,  едъръ  и  дивъ,  посл-Ь:  изпитанъ  въ  живота,  см-Ьтливъ 
и  вариклечко:  и  още:  силенъ,  пр'Ьдприемчивъ  и  духовитъ, 
както  еж  всички  отъ  чорбаджийското  село — помислете  си  го 
съ  една  хл'Ьбарска  табла  на  ржка  или  на  глава:  то  е  единъ 
дискъ,  съ  който  нашиятъ  балканлия  би  се  надпрЪварялъ  и 
съ  бесния  Аяксъ  въ  надхвърляне,  и  би  му  надвилъ. 

Ще  каже  н-Ькой:  какво  отъ  това? 

Работата  е,  че  тая  табла  не  е  на  своето  м-Ьсто  и  че,, 
най-малко,  този  чов-Ькъ  е  сбъркалъ  занаята  си.  То  е  толкова 
ясно,  че  хората  изеднажъ  го  оц'Ьнили,  а  коприщенското  пиле 
още  въ  сжщата  година  е  пакъ  въ  Цариградъ,  но  тоя  пжть 
вече  ще  изгори  отъ  основа  столицата  на  османлиитЪ  и  ще 
убива  падишаха;  той  е  помощникъ  на  Заимова,  ала,  въ  сшц- 
ность,  той  е  специалистътъ,  той  е  пр-Ьдставитель  на  важната 
култура:  инструкторъ  е  на  военната  чета,  защото  Заимовъ, 
«звукарь* — чов-Ькъ  на  нормалнигЬ  степени,  самъ  е  сбъркалъ 
занаята  си  и  не  чува  нищо  отъ  ония  вагабонтски  работи. 

Знаемъ  вече,  какъ  фалира  великото  д%ло.  Цариградъ 
си  остана  цЪлъ  ц-кдиничъкъ.  Ние  разгледахме  това  и  знаеме 
цялата  му  история.  Далото  фалира,  но  хората  не    фалираха. 

Посл-Ь  това,  българскиятъ  зебекъ  и  персиянецъ  тр^ба  да 
се  върне  пакъ  въ  Влашко,  а  тескере  н-Ьма.  Тука  се  намиса 
и  самата  сждба  и  приготвя  му  единъ  добъръ  даръ. 

Чов-Ькътъ,  който  е  менявалъ  и  народность,  и  физионо- 
мия, и  роля  по  всички  жглове,  кжд%то  е  билъ,  и  то  меня- 
валъ просто  за  свой  капризъ,  сега  пром-Ьня  и  своето  име 
зарадъ  историята. 

Ето  какъ  е  станала  пр-Ькръщавката,  на  която  сега  дъл- 
жимъ  едно  громко  име  въ  миналото  си. 

Имало  н'Ькога  по  св-Ьта  единъ  полски  авантюристь,  ин- 
женеръ,  герой.  Той  стр-Ьлялъ  на  варшавския  губернаторъ  — 
русинъ,  разбира  се, — и  билъ  осжденъ  на  вЪчно  заточение  въ 
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Сахалинъ.  Антонъ  Бенковски, — тъй  се  викалъ  оня  инжинеръ, 
изб-Ьгалъ  обаче  въ  Иедо  и  тамъ,  въ  столицата  на  славнигЬ 
Микадовци,  френскиятъ  консулъ  му  далъ  н-Ькакьвъ  яСеПШса!" 
—  свидетелство,  за  да  си  пжтува  по  великия  ориентъ.  Ин- 
женерътъ  дошълъ  въ  Диарбекиръ,  тамъ  се  заловилъ  за  ра- 
бота. Когато  Заимовъ  издуха  отъ  тамъ,  полякътъ  му  продалъ 
свид-Ьтелството  си.  А  посл-Ь,  когато  Заимовъ  поб-Ьгна  и  отъ 
Цариградъ,  забравилъ  го  при  АсЬнъ  Руселиевъ  въ  Робертъ 
Колежъ. 

Сега  вече,  кога  настжпва  зло  вр-Ьме,  и  подпалвачигЬ  на 
славната  султанска  столица  тр-Ьбаше  да  се  чистятъ  на  н-Ькжд-Ь, 
АсЬнъ  Руселиевъ  —  той  баща,  той  майка  на  всички  —  кръс- 
тил ъ  на  всЬкиго  по  н-Ькое  име  и  съ  по  едно  меджидие,  хлъз- 
нато въ  ржката  на  паспортния  чиновник  ь,  извадилъ  имъ  тес- 
керета.  Най-посл*Ь,  за  да  нам-Ьри  още  едно  име  и  за  нашия 
чов-Ькъ,  той  го  потърсилъ  изъ  своята  архива.  Тамъ,  именно, 
и  натъква  се,  по  волята  на  сждбата,  върху  забравения 
„сеПШса!",  и  тозчасъ  кръщавката  била  свършено  д-Ьло:  Гав- 
рилъ  Хълтовъ  станалъ  Антонъ  Бенковски.  По-нататъкъ,'какъ 
Антонъ  станалъ  Гебрги,  както  се  пише  нашиятъ  чов-Ькъ 
въ  историята  —  за  това  съвр-ЬменницигЬ  мълчатъ.  Но  сжще- 
ствува  една  подробность.  По  онуй  вр-Ьме  държавниятъ  отоман- 
ски печатъ  за  паспорти  имаше  добавъчни  издания,  н-Ькои  отъ 
които  се  намираха  и  въ  похватни  хъшовски  ржц*.  Знае  се, 
наприм-Ьръ,  че  правителствени  печати  се  намирали  въ  Ста- 
ра-Загора,  въ  Б-Ьла-Слатина  и  дори  въ  Влашко.  Така,  че 
лесно  било  съ  т-Ьзи  печати  да  се  стъкми  новъ  паспортъ, 
или  ново  тескере,  и  вместо  Антонъ,  да  се  пише  Георги  и  — 
свършена  работа! 

Така  тр-Ьба  да  е  било,  разбира  се,  ала  ние  точно 
незнаемъ,  какъ  се  е  извършило.  Сега,  въ  Гюргево  при- 
брали и  него  и  отъ  день  на  день  ония  хора  с6  по-добр% 
разбиратъ  цената  му.  Така  някогашния  Гавраилъ  Хълтовъ 
се  пр-Ьвърща  въ  Георги  Бенковски,  апостолъ  на  четвър- 
тия   революционенъ  окржгъ. 


■втори  ил  Алри,  гмстмме.  16 
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ГЛАВА  ТРЕТА. 

Плаиътъ  иа  възстанието. 

I. 

Решенията  въ  Гюргево  устни.  Приблизително  възстановление  на  ц^дия 
планъ.  Въпросътъ  за  деня  на  възстанието:  дали  е  1  или  11  май.  Стратегиче- 
ско-военни  кроежи. 

Планътъ,  който  комитета  въ  Гюргево  приема  за  бжда- 
щето  възстание,  почти  ни  е  даденъ  поне  въ  главнигЬ  си  точки. 
Даденъ  ни  е  той  по  всичко  онова,  що  до  сега  изследвахме: 
ние  знаемъ,  какво  можеха  апостолигЬ  да  пр-Ьдприематъ,  как- 
во б-Ьха  въ  състояние  да  направятъ.  Б^^дащето  възстание  не 
можеше  да  бжде  друго,  осв-Ьнъ  пакъ  като  онова  въ  Стара- 
Загора,  повторено  само  въ  по-големи,  може  би,  разм-Ьри. 

.СжщинскигЬ  р-Ьшения  ние  не  знаемъ,  защото  не  сл  во- 
дени писмено  и  защото  никакъвъ  документъ  не  притежаваме 
за  гЬхъ.  Дори  живигЬ  още  апостоли,  като  Заимовъ  и  Н.  06- 
ретеновъ,  твърд'Ь  малко  ни  еж  разказали  за  това.  Но  съби- 
тията, които  посл-Ьдваха,  разсл'Ьдвани  еж,  пъкъ  и  ние  ги  изу- 
чаваме; гЬ  ни  говорятъ  приблизително  за  всичко  онова, 
което  е  планирано  или  могло  да  бжде  планирано  въ  Гюргево. 

Приготовлението  вжтр-Ь  тр-Ьбало  да  се  поведе  смЪло  и 
тр-Ьскаво.  Тр-Ьбало  да  се  основатъ  частни  революционни  коми- 
тети по  всички  градове,  паланки  и  села,  да  се  събиратъ  сред- 
ства, повъзможность  съ  добро,  и  да  се  въоржжава  население- 
то. Да  се  приготвятъ  статистики  за  броя  на  съзаклетницигЬ  и 
за  всичко,  що  притежаватъ:  като  животни,  коля  и  други  спо- 
магателни материали,  които,  впрочемъ,  се  описватъ  и  отъ  ц-Ь- 
лото  население.  Да  се  проучатъ  всички  населени  съ  турци  мест- 
ности, и  когато  настжпи  р-Ъшителниятъ  часъ,  да  се  обезоржжи 
турското  население.  Села  и  градове,  било  турски  или  бъл- 
гарски, които  се  противятъ,  да  бждатъ  унищожени  съ  мечъ 
и  огънь.  Да  се  увлече  населението  въ  борба,  ако  е  възмож- 
но, вънъ  отъ  своигЬ  жилища,  и  кжд^то  се  удаде  случай,  по- 
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сл^днигЬ  да  бждатъ  предадени  на  пламъкъ,  каквото  всички 
възстанали  да  не  мечтаятъ  да  се  връщатъ  въ  своигЬ  гнезда 
и  да  блдатъ  заставени,  по  необходимость  и  оть  отчаяние,  да 
се  държатъ  по  дълго  въ  горигЬ. 

Да  се  уредатъ  междукомитетски  пощи,  да  се  възкръси 
пакъ  тайната  полиция  и  да  се  пр^сл^дватъ  и  унищожаватъ 
пр-ЬдателигЬ. 

Стариятъ  революционенъ  уставъ,  кжд-Ьто  още  жив-Ьятъ 
спомени  за  него,  да  се  не  разрушава.  НовигЬ  апостоли  н-Ь- 
матъ  работа  съ  устави,  изобщо  н%ма  да  губятъ  вр-Ьме  за  ад- 
министративната сграда  на  революцията;  гЬхната  задача  е 
чисто  практическа:  тр-Ьбатъ  хора,  оржжие  и  бунтъ,  та  тр-Ьба 
да  се  върви  право  къмъ  ц%льта — колкото  по-скоро,  толкова 
по-добр-Ь. 

За  вр%ме  на  възстанието  опр-Ьд-Ьлили  началото  на  май. 
Деньтъ,  въ  сжщность,  не  билъ  точно  опр-Ьд-Ьленъ,  но  пр-Ьдпо- 
лагало  се  да  бжде  1  май.  АпостолитЬ  дали  клетва,  никому 
нищо  да  не  говорятъ  за  срока;  напротивъ,  в-ЬрнитЬ  хора  тр-Ь- 
бало  да  мислятъ,  че  знамето  ще  се  разв-Ье  веднага,  щомъ 
народътъ  бжде  приготвенъ  или  щомъ  пр-Ьдателството  и  дру- 
ги фатални  случки  принудятъ  хората  на  комитета  да  се  хва- 
натъ  за  оржжие. 

Къмъ  определеното  вр^ме,  обаче,  апостолитЬ  пакъ  тр^Ь- 
бало  да  се  споразум%ятъ  помежду  си  за  установения  день. 
Заимовъ  твърди,  че,  отъ  посл'Ь,  1 1  май,  като  великъ  българ- 
ски праздникъ,  билъ  е,  именно,  фиксираниятъ  день,  за  да  се 
прогласи  възстанието.*)  ,Въ  началото  на  м-Ьсецъ  мартъ  1876, 
пише  той,  главниятъ  апостолъ  на  сливенското  революционно 
окржжие,  Иларионъ  Драгостиновъ,  съ  окржжна  записка  до 
другит*  главни  апостоли,  пр-Ьдложи  да  се  зам-Ьни  1  май  съ 
11  май  — сир-Ьчъ  праздникътъ  Кирилъ  и  Методий  да  се  от- 
празднува  съ  черешеви  топове,  а  не  съ  молитви  и  благодар- 
ствени молебени  за  здравието  и  дългоденствието  на  падишаха. 
Пр'Ьдложението  на  Драгостинова  б-Ь  удобрено  отъ  всичкитть 
главни  апостоли.  И  така,  11  май  б-Ь  опр-Ьд-Ьленъ  день  за 
всеобщо  възстание". 


1)  ,Етюди%  80. 
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Само  едно  обаче  е  в'Ьрно  въ  това  съобщение  на  г.  За- 
имова, а  то  е,  че  въ  Вратца,  кжд-Ьто  Заимовъ  б^ше  главенъ 
апостолъ,  11  май  е  билъ  приетъ  за  день,  въ  който  щ-Ьло  да 
се  провъзгласи  тамъ  възстанието.  А  това  ние  знаемъ  поло- 
жително, Ътъ  друго  м-Ьсто.  Захарий  Стояновъ  обнародва 
едно  писмо  на  Заимова  отъ  24  априлий  1876,  писано  изъ  Вра- 
тца и  запазено  въ  оригиналъ  отъ  Д.  Горовъ  въ  Гюргево,  ко- 
ето писмо  Заимовъ  приема  въ  етюдит-Ь  си  като  свое.*)  Въ 
въпросното  писмо  врачанскиятъ  апостолъ  изв-Ьстява  на  своит^ 
събратия  отъ  другигЬ  окржзи,  че  у  него,  въ  Вратца,  „11  май 
н-Ьма  да  мине  безъ  пукотъ  на  пушки."*) 

Обаче,  колкото  за  туй,  че  1 1  май  билъ  пр-Ьдложенъ  отъ 
сливненци,  а  особено,  че  туй  пр-Ьдложение  било  удобрена 
отъ  всичките  главни  апостоли,  както  твърди  Заимовъ:  кол- 
кото за  достов-Ьрностьта  на  това,  ние  имаме  основание  да  се 
съмняваме.  Д.  Кукумявковъ,  членъ  на  сливенския  комитетъ^ 
въ  своигЬ  издадени  вече  отдавна  записки,  които  по  нататъкъ 
ние  не  еднажъ  ще  цитираме,  твърди,  че  на  сливенското  бун- 
товно знаме  е  било  зашито  1  май  като  день  на  възстанието. 
Ако  въ  Сливенъ  господствуваше  мн-Ьние  за  друга  дата,  1  май 
н-Ьмаше  защо  да  се  зашива  на  знамето,  н-Ьмаше  какъ  и  Д. 
Кукумявковъ  да  помни,  че  този  е  опр-Ьд-Ьлениять  день  за 
възстанието.  Разбира  се,  че  туй  съображение  не  би  ни  дало 
право  съ  абсолютность  да  твърдимъ,  че  изключава  възмож- 
ностьта,  какво  Иларионъ  е  билъ  повече  наклоненъ  за  1 1  май^ 
и  въ  тая  смисьль  се  отнесълъ  и  до  своит^  другари  вънка, 
и  че  най-посл-Ь  неговото  мн-Ьние  ще  да  е  било  прието  въ 
Вратца.  Иларионъ  може  да  е  мислилъ,  може  и  да  е  написалъ 
писмото,  може  въ  Вратца  и  да  сл  се  съгласили  и  всичко  да  си 
е  останало  с6  пакъ  само  една  мисъль.  И  посл-Ь,  явно  е,  пр-Ь- 
ди  всичко,  че  касае  се  за  10  дни  разлика:  1  или  11  май, 
та  въпросътъ  не  е  билъ  отъ  съдбоносно  значение  и,  редомъ 
съ  толкова  други  належащи  и  гигантски  нужди  на  онова 
тежко  вр-Ьме,  едва  ли  е  възбуждалъ  всеобщъ  интересъ.  Но 
ние  обърщаме  тукъ  внимание  върху  него,  само  за  да  пр-Ь- 
сЬемъ,  ако  се  може,  простия  фактъ. 


1)  Стр.  189—101. 

2)  Биография  на  Ботевъ,  31  в. 
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Така,  че  всичко  горньо  може  да  се  приеме,  но  че  пр-Ьд- 
^юженнето  на  Илариона  за  11  май  е  било  прието  сжщо  и 
другад-Ь  и  дори  и  въ  самия  Сливенъ,  за  това  ни  лип- 
сватъ  данни,  и  ние  не  можемъ  да  го  потвърдимъ.  Всички  жи- 
ви още  поборници  отъ  града  на  Хаджи  Димитра  помнятъ  и 
разказватъ,  че  1  май  еж  знаели  за  день  на  възстанието. 

А  има  още  и  друго.  Ако  „всички  други  главни  апостоли 
еж  били  приели  мнението  на  Драгостинова  за  11  май *",  защо 
Панагюрското  събрание  въ  Оборище,  —  едва  десетина  дни 
пр-Ьди  срока,  опр^д-Ьли  1  май  за  день  на  възстанието?  Може 
ли  посл-Ь  това  да  се  говори  за  постигнато  общо  съгласие, 
както  настоява  г.  Займовъ? 

Първи  май  е  билъ  даденъ  въ  Гюргево  като  день  на 
пламъцит-Ь,  и  на  тази  дата  спр-Ьли  въ  Сливенъ  и  Панагю- 
рище. Въ  Вратца  настоявали  за  11  май,  а  въ  Търново  дори 
искали  и  по-късно,  както  ще  видимъ  по-сетн-к. 

Не  може  нито  да  се  приеме,  че  р-Ьшението  въ  Оборище 
е  накарало  и  сливенци  да  приематъ  и  тЬ  1  май:  известието 
за  онова  решение,  както  ще  видимъ  на  свое  м'Ьсто,  достигна 
до  сливенци  едва  ли  не  сл-кдъ  срока,  въ  който  гЬ  сами  б-Ьха 
приели  да  възстанатъ.  Тамъ,  както  и  тукъ,  1  май  е  билъ  оная  не- 
поколебима дата,  която  хората  пр-кгърнаха  или  б-Ьха  пр-Ь- 
гърнали  още  съ  вр%ме  и  за  своя  подемъ. 

Въ  ц-Ьлия  планъ  има  още  н-Ькои  точки  на  гол-Ьмо  кро- 
ени, които  пр-Ьхвърлятъ  границит-Ь  на  простия  патриотичес- 
ки ентусиазъмъ  за  бунтъ,  а  може  да  ги  зачислимъ  въ  обла- 
стьта  и  ца  .црсто  военни  кроежи.  Търновци  тр-Ьбало,  ако  е 
възможно,  да  завзематъ  града,  да  турятъ  ржка  на  скла- 
довегЬ  и  да  се  въоржжатъ  съ  пушкигЬ  на  ония  войници  и  за- 
птии,  които  поробятъ  или  затриятъ.  Вратчанци,  по  сжщия  на- 
чинъ,  като  се  разправятъ  съ  града  си,  тр-Ьбало  да  нападнатъ 
Видинъ  отъ  една  страна,  а  отъ  друга  да  турятъ  ржка  на 
София,  както  и  да  заприщятъ  Балкана.  ТелеграфнигЬ  линии 
тр-Ьбало  да  бждатъ  пр-Ькжснати  всЬкжд-Ь,  мостовегЬ,  които 
могатъ  да  служатъ  на  неприятеля,  р-Ьшено  било  да  се  събо- 
рятъ,  а  жел-ЬзницигЬ,  д-Ьто  ги  има,  тр-Ьбало  да  бждатъ  не- 
прЬменно  разрушени.  Сливенци  и  панагюрци,  гърбътъ  на  кои- 
то,  при  общо   възстание,  пр-Ьдполагаше  се    да  бжде    осигу- 
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ренъ  откъмъ  балкана  отъ  горнитЬ  окржжия,  имали  още  и  по 
дрзгги  задачи.  Т*  играятъ  ролята  на  авангардъ  пр-Ьдъ  тур- 
скигЬ  сили,  идещи  отъ  Азия.  Така,  че  гЬхната  задача  се 
опр'Ьд'Ьляла,  пр-Ьди  всичко,  съ  това,  че  гЬ  ще  пр-Ькжснатъ 
пжтищата  отъ  оная  страна  и  отъ  Цариградъ.  Одринъ  тр*- 
бало  да  бжде  изгоренъ,  мостътъ  на  Арда  съсипант?.  Пловдивъ 
Щ'Ьлъ  да  бжде  нападнатъ  и  обезоржженъ  и  Татаръ-Пазар- 
джикъ  сжщо  изгоренъ.  .  .  .  Хиршевата  жел-Ьзница,  както  се 
каза,  тр'Ьбало  да  бжде  развалена  вс'Ькжд'Ь,  д-Ьто  може. 

Най-посл-Ь,  една  гол-Ьма  чета  —  пакъ  като  онази,  която 
се  гласЬше  въ  началото  на  есеньта,  —  или  няколко  чети,  имало 
се  пр-Ьдвидъ  да  бждатъ  въоржжени  отъ  българскит*  комитети 
въ  влашко  и  да  минатъ  Дунава  подъ  водителството  на 
Филипъ  Тотя  или  на  други  опитни  воеводи. 


II. 

Разпр^Ьд^ление  на  революционните  райони.  Състоянието  на  старит^  три 
окржзи.  Необходимость  отъ  четвърти— Пловдивски  окржгь.  Спорътъ  за  реда 
на  окржжията. 

Ето,  сега,  какъ  апостол игЬ  разд-Ьлили  помежду  си  по- 
лето за  работа  въ  вжтр-Ьшностьта. 

Отъ  тригЬ  революционни  окржзи  на  планираното  пр-Ьзъ 
есеньта  възстание  пьрвиятъ  окржгь,  Търново,  остана,  както 
знаемъ,  почти  непокжтното.  Воловъ  не  нам-Ьри  особно  бле- 
стяща опора  въ  втория  окржгь — въ  Троянъ,  а  Вратца  сега 
изпжкваше  отъ  само  себе  си  готово  гн-Ьздо  за  бждащата 
идея.  Въ  всЬкой  случай,  този  окржгь  б-Ь  останалъ  с6  пакъ  сжщо 
непокжтнатъ  и  тр-Ьбаше  само  да  се  направи  малко  разм^Ь- 
стване  въ  центра  на  района. 

Но  за  Стара-Загора  не  можеше,  разбира  се,  вече  ни 
дума  да  става:  тя  биде  съвършено  разсипана.  Сливенъ 
обаче  стоеше.  Прочее,  той  заема  сега  м-Ьстото  на  Стара- 
Загора. 

Като  опр-Ьд-Ьляха  пакъ  Сливенъ  за  центъръ  на  револю- 
ционно окржжие  въ  бждаще,  апостолит*  се  повърщатъ  на 
стария  д-Ьлежъ,  направенъ  отъ  Левски.  Узуновъ  б^Ьше  отм-Ь- 
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нилъ  това,  както  знаемъ,  и  прЪмЪсти  окржга  отъ  Сливенъ 
въ  Стара-Загора.  НеговигЬ  съображения  сл  били  твърд-Ь 
основателни  за  своето  вр-Ьме,  защото  Стара-Загора  наис- 
тина б^Ьше  тогазъ  централенъ  пунктъ  за  ц-Ьла  революцион- 
на Тракия.  Но  сега,  когато  тоя  пунктъ  вече  не  съществу- 
ваше за  комитетското  Д'Ьло,  тр-Ьбало  да  се  помисли  за 
н-Ьщо  ново. 

И  отъ  друга  страна,  когато  центъръ  на  тракийския  ре- 
волюционе.нъ  окржгъ  тр-Ьбаше  да  стане  Сливенъ,  сега  вече 
пловдивско  съвършено  се  отдалечаваше  отъ  тоя  центъръ. 
И  наистина,  при  новото  положение  на  работигЬ,  не  само  се- 
далището на  окржга  се  м-Ьсти  по-надалечъ,  но  Старо-Загор- 
•ско  и  Чирпанъ,  поради  опустошението,  като  оставаха,  за  важ- 
ната минута,  едно  мъртво  пространство  по  ср-Ьдата,  още  по- 
силно  д'Ьл'Ьха  единия  край  на  бждащия  окржгъ  отъ  дру- 
гия. Ето  защо,  комитета  въ  Гюргево  е  билъ  принуденъ  да 
помисли  сега  по-сериозно  и  за  четвъртия  пловдивски  о- 
кржгъ,  който  я  отъ  напр-Ьдъ  си  б-Ьше  планиранъ,  както  зна- 
«мъ,  но  биде  оставенъ  само  въ  кроежъ.  Така,  именно,  Плов- 
дивъ  опр-Ьд-Ьлятъ  за  сЬдалище  на  четвъртия  революцио- 
ненъ   окржгъ. 

Но,  разбира  се,  апостол игЬ  б-Ьха  свободни,  споредъ  м-Ь- 
<:тнигЬ  условия,  да  си  избератъ  и  другъ  центръ,  а  не  само 
главния  градъ  на  своя  районъ,  а  това  и  направиха,  както 
лосл-к  ще  видим  ь,  та  Пловдивъ  не  биде  революционна 
столица. 

Планиранъ  билъ  и  пети  окржгъ.  И  наистина,  Западна 
България  е  по-широка  отъ  източна.  Между  Пловдивъ,  Вра- 
тца  и  Видинъ  лежи  грамадно  пространство — лежатъ  пр-Ьд-Ь- 
литЬ  на  дв-Ь  царства:  на  Шишмановци  и  на  Страшимировци. 
Съ  една  дума,  петиятъ  окржгъ  щ-Ьлъ  да  обема  Софийско  или 
Новоселско,  но  това  не  се  сбждна,  както  ще  видимъ. 

Пр-Ьд-ЬлигЬ  на  т-Ьзи  окржзи  не  могли,  разбира  се,  да 
бждатъ  строго  начъртани:  бждещето  самб  щ-Ьше  да  покаже, 
агитацията  кжд-Ь  ще  нам-Ьри  почва  и  ще  се  разпростре,  и 
кжд-Ь  съвършено  ще  се  удари  въ  китайски  стени.  Източна 
България  се  е  см-Ьтала  за  безнадежна,  като  повече  турски 
край,  но  пакъ  отъ  Търново  тр-Ьбало  да  правятъ  усилия  къмъ 
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Разградъ,  Шуменъ  и  Варна.  Къмъ  Вратца  се  числили  Берко- 
вица, Ломъ  и  Видинъ.  Софийскиятъ  окржгъ  тр-Ьбало  да  оти- 
ва и  къмъ  Орханийско.  Къмъ  Сливенъ  спадатъ  Ямболъ  и 
дори  Одринско.  А  колкото  за  Пловдивъ,  мислил(Т  се,  щото 
той  осв-Ьнь  планинския  жгьлъ  между  РодопигЬ,  Ср-Ьдна- Га- 
ра и  Стара-Планина,  да  простре  ржка  още  и  къмъ  Македо- 
ния, което  мечтаеше  самъ  Левски,  и  което  пакъ  не  се  сбж- 
дна,  както  ще  видимъ. 

Има  единъ  малъкъ  споръ  по  нумерацията  на  окрлзит* — 
кой  оть  гЬхъ  съ  какво  число  по  редъ  тр^ба  да  се  означи. 
Спорътъ  б^Ьше  възбуденъ  отъ  г.  Заимовъ  и  то  едвамъ  въ 
1895,  а  по-рано  той  и  не  е  съществувал ъ.  Това  стана  по  по- 
водъ  на  „Запискит-Ь"  на  Захарий  Стояновъ,  върху  които 
г.  Заимовъ  обнародва  изв-ЬстнигЬ  намъ  критически  „етюди**. 
Ето  какъ  двамдта  пов^струмтели  означаватъ  пореднигЬ  числа 
на  окржзитЬ. 

Захарий  Стояновъ: 

I  (Първи  окржгъ)  Търново 

II  (Втори         „  )  Сливенъ 

III  (Трети        „  )  Вратца 

IV  (Четвърти  „  )  Пловдивъ  ^). 
Ст.  Заимовъ: 

№    I   Търновско  революционно  окръжие 

№  II    Сливенско  „  „ 

№  III  Панагюрско  „  „ 

№  IV  Софийско 

№  V  Вратчанско  „  »  *) 

Едни  отъ  по-сетн^ЬшнигЬ  писатели  и  повечето  приематъ 
нумерацията  на  първия,  други  еж  пр-Ьгърнали  мн-Ьнието  на 
посл-Ьдния.  Г.  Димитровъ,  Карапетровъ,  Кукумявковъ  и  др. 
еж  на  страната  на  3.  Стояновъ;  Иваница  Данчевъ  приема 
числата  на  своя  бивши  началникъ  Заимовъ. 

Този  споръ  е,  разбира  се,  нищоженъ.  Той  засЬга  само 
цифрената  кръщавка,  а  тя  не  играе  роля  никжд-Ь,  нито  дава 
характеръ    на    това    или    онова    окржжие.    Другъ    би    билъ 


1)  Т.  I,  316. 

2)  75.      • 
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въпросътъ,  ако  препирнята  б-Ьше  за  първенството  напр.  на 
Търново,  но,  както  видимъ,  и  въ  двата  лагера  старата  сто- 
лица стои  на  чело.  Но  колкото  и  да  е  чисто  формаленъ  този 
споръ,  той  не  е  лесенъ  за  разр-Ьшение.  Документи  липсватъ. 
Отъ  апостолигЬ  живи  еж,  както  знаемъ,  само  Заимовъ  и  Н. 
Обретеновъ,  но  гЬхнигЬ  мн-Ьния  не  тр-Ьба  и  не  може  да  зе- 
маме,  осв^нъ  като  колебливи  спомени,  особно  по  такъвъ 
-единъ  частичен  ь  и  дребенъ  въпросъ,  който  мжчно  се  помни 
и  лесно  се  забравя  и  който,  на  свое  вр-Ьме,  едва  ли  е  обър- 
щалъ  върху  себе  си  вниманието  на  н-Ького. 

СпоменигЬ  на  живигЬ  поборници  еж  въобще  тъй  не- 
сигурни, че  не  може  да  се  каже,  дали  бихме  имали  право  да 
градимъ  върху  гЬхъ,  макаръ  само  по  н-Ькой  второстепененъ 
и  частиченъ  вьпросъ.  Когато,  напр.,  се  разговаряхъ  иървъ 
лжть  съ  г.  Обретеновъ,  той  отрече,  между  друго,  че  е  имало 
пети  окржгъ.  При  вторъ  разговоръ  той  говор-Ьше  вече  за 
оня  пети  окржгъ  като  н^що  неопровержимо!  Изобщо  тр-Ьба 
да  кажа,  че  Н.  Обретеновъ  се  радва  днесъ  за  днесь  на 
твърд-Ь  слаба  паметь  и  неговото  мн-Ьние  по  въпроса  може 
да  бжде  резултатъ  само  на  по-късни  заучвания  и  обсжж- 
дание,  а  такива,  разбира  се,  за  насъ  и  не  важатъ. 

Остава  самичъкъ  г.  Заимовъ  за  живъ  паметникъ  отъ 
онуй  вр-Ьме  и,  като  такъвъ,  по  въпроса  той  говори,  то  се  знае, 
съ  авторитета  на  първожрецъ.  На  3.  Стояновъ,  напр.,  той 
възразява  по  сл-Ьдващия  внушителенъ  начинъ:  „Той  не  б^ше, 
казва  Заимов ь,  отъ  жител игЬ  на  „казармата"  въ  Гюргево, 
та  затова  не  знае  и  сжщинскигЬ  р-Ьшения  на  Б.  Р.  Ц.  Коми- 
тетъ').  Разбира  се,  че  сл-Ьдъ  такъвъ  силенъ  аргументъ,  ни- 
кой не  бй'*"могълъ  да  спори  съ  врачанския  апостолъ.  А  пъкъ 
ясно  е  сжщо,  че  безъ  документъ  на  ржка  нито  той  има 
здрава  почва  подъ  ноз-ЬгЬ  си,  и  въпросътъ  дори  и  за  него 
самия  си  остава  все  пакъ  мжчно  разр-Ьшимъ. 

При  все  това,  ние  ще  изложимъ  тукъ  н-Ькои  основател- 
ни съображения,  по  които  бихме  могли  да  възсъздадемъ  ну- 
мерацията  на  окржзигЬ,  както,  нав-Ьрно,  си  е  била  тя  въ 
дЬйствителность. 

1)  Ша..  80. 
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Г.  Заимовъ  и  всЬкой  другъ  е  свободенъ*  да  си  реди 
окржзитЬ  както  пожелае,  още  повече,  че  съ  това  никому 
и  вр-Ьда  не  се  нанася.  Но  г.  Заимовъ  не  ни  обажда  съ- 
ображенията, по  които  реди  окржзитЬ  тъй  или  инакъ,  не  ни 
обажда  съображенията,  които  самъ  комитета  е  могълъ  да 
има  по  тоя  въпросъ.  Редътъ,  по  който  се  води  Врачанскиятъ 
апостолъ,  е  чисто  географически:  Търново,  Сливенъ,  Плов- 
дивъ  и  Вратца,  см-ктани  (^редъ,  по  географическо  положе- 
ние, образуватъ  единъ  кржгъ  или  единъ  в-Ьнецъ,  пр-Ьзъ  сре- 
дата на  който,  като  диаметъръ,  тр-Ьба  да  минава  балканътъ.. 
Тоя  редъ  е  и  естественъ,  и  по-лесенъ,  та  подъ  това  съобра- 
жение могълъ  е  да  бжде  и  по-скоро  приемливъ  за  апостоли- 
те въ  Гюргево. 

Но  когато  е  дума  за  естественъ  и  лесенъ  редъ,  тр^Ь- 
ба  да  погледнемъ  на  въпроса  и  отъ  друга  страна. 

И  наистина,  ако  по  една  или  по  друга  причина  редътъ. 
на  окръжията  можеше  да  има  каква-год^  важность,  то   тоя 
редъ,  разбира  се,  не  тр-Ьба  и    често   да    се    м-Ьнява.    ВсЬка 
пром-Ьна  е  една  не  лесна  работа,  особно  докл-Ь  се    прокара 
между  масата. 

И  посл-Ь,  колкото  по-често  се  м-Ьнява  единъ  редъ,  тол- 
кова повече  той  си  губи  и  значението.  По  сжщия  начинъ,  ако 
това  редене,  да  кажемъ,  е  имало  тежесть  пр-Ьзъ  декемврий, 
когато  комитета  засЬ даваше  въ  Гюргево,  защо  да  е  н-Ьмало 
значение  то  и  пр-Ьзъ  септемврий— четири  м-Ьсеци  по-напр-Ьдъ, 
когато  централниятъ  комитетъ  б-Ьше  въ  Букурещъ?  А  пр-Ьзь 
септемврий  имаше  само  три  центра:  Търново,  Ловечъ  (Тро- 
янъ)  и  Стара -Загора  или  Търново,  Стара-Загора  и  Ловечъ. 
М-Ьстото  на  Ловечъ  заемаше  сега  Вратца,  защато  е  все  единъ 
и  сжщъ  западенъ  край  на  България,  а  м-Ьстото  на  Стара- 
Загора  се  дава  на  Сливенъ:  гЬ  еж  близки  м-Ьста.  Но  окрж- 
зигЬ  нали  пакъ  си  оставатъ  почти  сжщигЬ,  а  само  с-Ьда- 
лищата  имъ  еж  разм-Ьнени?  Нека  пр-Ьдположимъ,  че  гЬ  еж 
били  броени:  Търново,  Стара-Загора  и  Ловечъ,  или  Тър- 
ново, Ловечъ  и  Стара-Загора:  каква  логика  би  имало  да 
мЬняваме  тоя  редъ  едва  четири  м-Ьсеци  само  сл-Ьдъ  първо- 
то разпр-Ьд-Ьление? 

Нека  пр-Ьдположимъ  още,  че  хората  отъ  Старо-Загорския 
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революционенъ  окржгъ  еж  навикнали  да  наричатъ  своето 
гн-Ьздо  втори  окржгъ  по  редъ:  че  каква  е  смисъльта,  сл-Ьдъ. 
четири  м-Ьсеци,  да  се  пр-Ькърщавате  тоя  невиненъ  редъ? 

И  поел*,  щомъ  е  могло  да  има  приетъ  редъ  а 
отъ  по-пр-Ьдн,  когато  окржзигЬ  еж  били  три:  Търново^ 
Ловечъ  и  Стара-Загора —  естественно  е,  че  новиятъ  окржгъ 
—  Плобдивъ  —  н-Ьма  да  оттикне  други^гЬ,  за  да  вл-Ьзе  по- 
ср-Ьдата,  а  ще  дойде  накрай:  другигЬ  еж  били  три,  той  ще 
бжде  четвърти. 

А  че  хората  и  сами  се  били  достатъчно  свикнали  на: 
една  приета  отъ  по-рано  нумерация,  за  това  имаме,  струва  ни: 
се,  още  и  доста  очевидни  доказателства.  Захарий  Стояновъ, 
както  знаемъ,  д-Ьецъ  отъ  Старо-Загорския  окржгъ,  а  по-посл-к 
и  помощникъ-апостолъ  отъ  Пловдивския,  пише  своигЬ  за- 
писки веднага  сл-Ьдъ  освобождението,  значи  едва  5  —  6  го- 
дини сл-Ьдъ  събитията,  и  нарича  Пловдивъ  четвърти  окржгъ.. 
При  гЬзи  обстоятелства  може  см-Ьло  да  се  приеме,  че  Захари» 
Стояновъ  не  отъ  само  себе  си  дава  тази  нумерация,  а  тя  е 
била  приета  отъ  всичкия  св-Ьтъ  въ  окржга.  А  ако  тя  е 
била  приета  веднажъ,  тр-Ьба  още  по-скоро  да  се  съгласимъ,. 
че  новитЬ  апостоли  отъ  1876  мълчаливо  се  примирили  съ. 
нея  и  не  еж  и  противопоставили  нищо  друго.  Иначе,  поне 
споменъ  щ-Ьше  да  остане  за  усилията  имъ  да  я  изм-Ьнятъ.. 
Самъ  3.  Стояновъ,  който  се  е  доста  върт-Ьлъ  и  личи  между 
тЬхъ,  щ-Ьше  да  познава  мислитЬ  имъ. 

Или  иначе,  тр-Ьба  пъкъ  да  приемемъ,  че  самигЬ  апосто- 
ли отъ  1876  еж  наричали  Панагюрище  четвърти  окржгъ,. 
което  още  повече  ще  контрастира  на  свид-Ьтелството  на  г. 
Заимовъ. 

Та,  споредъ  наеъ,  най-приемливо  е,  че  названието  чет- 
върти окржгъ,  което  приема  Захарий  Стояновъ  за  Пловдив- 
ско, отговаря  на  онова  име,  което  е  било  най- популярно  в-ь. 
Ц^Ьлия  революционенъ  окржгъ. 

И  несъмн-Ьно,  тр-Ьбало  би  с6  пакъ  да  държимъ  см-Ьтка' 
за  онази  нумерация,  която  е  била  привична  на  хората  и  която» 
се  е  запазила  като  традиция.  Традицията,  особно  когато  е 
достояние  на  ц-Ьла  маса  хора,  е  мощь,  на  която  може  да  се- 
разчита.  Азъ  съмъ  лично  уб-Ьденъ,    че  на  нея  може    съ    пог- 
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тол-Ьма  положителность  да  разчитаме,  отколкрто  на  паметьта 
на  г.  Заимова^). 

Осв-Ьнъ  това,  когато  въ  1873  г.  Заимовъ  отиде  на  за- 
точение, той  б-Ьше  още  младъ,  неопитенъ  и  не  стоеше  дъл- 
боко въ  революционнигЬ  работи.  Сл-Ьдъ  каго  въ  1875  се 
зьрна  пакъ  на  свобода,  той  се  б-Ьше  изведнажъ  втурналъ  въ 
практическа  д'Ьятелность.  А  при  такива  обстоятелства  всЬкой 
на  негово  м-Ьсто  би  виждалъ  само  ближния  лгълъ,  д-Ьто  еж 
го  опр-Ьд-Ьлили  да  действува,  и  скришнитЬ  лостове  на  ц-Ь- 
^ата  машина  биха  останали  въ  мъгла  за  него.  И  при  туй,  Заи- 
мовъ не  ще  да  е  проучвалъ  отблизо  генеалогията  на  окрж- 
зитЬ,  което  имаше  възможность  да  направи  въ  по-сетн-Ьшни 
вр-Ьмена.  Не  може  всичко  на  паметь  да  се  знае.  Паметьта 
^  често  лошъ  съв-Ьтникъ,  особно  въ  случаи,  като  този,  д-Ьто 
тр-Ьба  да  изследваш  ь  и  да  проучишъ,  за  да  ти  е  познатъ 
лр-Ьдмета. 


III. 

М^Ьстата  на  апостолите  по  окръзи.  Биографичесю!  б^л^жки  за  Сто- 
«лъ  воевода  и  Н.  Славковъ.  Хващането  на  посл^Ьдния  отъ  турската  полицая 
въ  Орханийско.  Появяването  на  М  Обретеновъ  по  сжщнт^  м^ста.  Осуетя- 
ване на  ц-Ьлото  лЬло  въ  петия  окржгъ.  Заключи  гелна  б^л^жкеи 

ОкржзигЬ  еж  били  разд-Ьлени  по  сл-Ьдващия  начинъ 
между  всички  апостоли. 

Съ  заб-Ьгването  на  д-Ьятелния  свой  дългогодишенъ  пр-Ьд- 
ч:едатель  Ив.  Хаджи  Димитровъ  Търндвскиятъ  комитетъ  64- 
ше  овдов-Ьлъ.  Емигрантът ь'  пр'Ьдседатель  нито  помисляше 
ч:ега  да  се  върща:  ц-Ьлиятъ  св-Ьтъ  въ  града,  че  и  мало  и  го- 
л-Ьмо  въ  околностит-Ь  на  старата   столица    го  познавали    тъй 


1)  За  куриозъ  ще  приведа  едно  натякване  на  покойния  Искрю  Ма- 
че1Ъ,  старъ  учитель,  а  посл^  адвокатъ,  починалъ  въ  1908  г.,  който  пише 
писмо  до  г.  Заимова,  за  да  го  поправи  по  тоя  въпросъ.  Писмото  нам^• 
рихме  случайно  между  книжа га.  които  самъ  г.  Заимовъ  е  пр^далъ  като  ма 
териалъ,  събранъ  отъ  негОг  по  настоящата  история.  Гака,  че  туй  писмо,  или 
тоя  упр^къ  е  билъ  лично  адресуванъ  до  него.  Искрю  Мачевъ  б^ше  членъ 
въ  Панагюрския  комитетъ  и  прМставитель  въ  Оборище.  Като  праща  на 
Заимовъ  своя  старъ  портретъ,  който  му  билъ  поискалъ  тоя»  Искрю  Мачевъ 
добавя  назидателно:  ^Ползувамъ  ся  оть  случаятъ  да  Ви  обясня  и  това,  че 
лр^зъ  миналата  седмица  бьхъ  случайно  въ  г.  Татаръ-Пазарджикъ,  гд-Ьто  ся 
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добр*,  че  той  не  би  могълъ  тамъ  никжд*  да  се  покаже.  Отъ 
друга  страна,  и  Стамболовъ  самъ  не  можеше  вече  да  се 
върне  Бъ  Стара-Загора,  а  другъ  окржгъ,  осв-Ьнъ  единъ  отъ 
двата,  той  не  познаваше  достатъчно.  Ето  защо  сега,  Търнов- 
скиятъ  революционенъ  окржгъ  пов-Ьряватъ  на  него. 

Вратца  си  б-Ьше  вече  сама  избрала  своя  апостолъ,  и 
Заимовъ  имаше  тамъ  своето  в'Ьрно  гн'Ьздо. 

Сливенъ  се  даде  на  Илариона.  Младиятъ  чов-Ькъ,  обаче,, 
не  билъ  оставенъ  безъ  по-стара  и  по  изпитана  ржка:  съ  него 
тръгва  Стоилъ  воевода.  Бждащиятъ  пр^дводитель  на  въорж- 
женитЬ  възстаннически  сили  на  Сливенъ  е  роденъ  около- 
1853  година  въ  Инджекюй,  Ново-Загорско.  На  млади  години 
овчарувалъ  въ  Добруджа.  Оби^енъ  зл/^  отъ  своя  господарь 
—  котленски  чорбаджия — Стоилъ  се  заклелъ  да  му  отмъс- 
ти, и  като  зар-Ьзва  овчарството,  нам-Ьрилъ  си  шесть  души 
дружина,  съ  които  заскитва  изъ  Батовскит%  гори  около  Вар- 
на. Около  1869  той  билъ  въ  Влашко,  д-Ьто  се  надъхва  съ. 
свободолюбиви  идеи.  По  он'Ьзи  вр-Ьмена,  той  миналъ  пр^зъ 
Свищовъ  съ  Д'Ьдо  Никола  отъ  Хаинето  и  съ  още  единъ'). 
отивайки  въ  вжтр^шностьта  на  България.  Тамъ  Стоилъ  снове 
още  н-Ькое  вр'Ьме  —  повечето  около  Варна,  като  се  пока- 
зва отъ  вр^Ьме  на  вр^Ьме  и  въ  сливенско,  а  пр-Ьзъ  1875  Сли- 
венскиятъ  балканъ  вече  остава  главното  негово  свърталище.. 
Тамъ  билъ  той  силно  пр-Ьсл-Ьдванъ  отъ  потеригЬ,  но  всЬкой 
пжть  се  измъквалъ  изъ  гЬхнит-Ь  мрежи.  ПрЪзъ  есеньта,  сж- 
щата  година,  както  знаемъ,  той  е  пакъ  въ  Влашко. 

Пловдивскиятъ  окржгъ  се  пада  на  Воловъ,  а  за  другарь 
му  б-Ьше  даденъ  Бенковски.  Както  знаемъ  отъ  по-напр-Ьдъ,. 
когато  Воловъ  б^Ьга  отъ  Троянския  монастиръ,  той  си  б-Ь  съз* 


е  виждалъ  съ  Васъ  единъ  тамошенъ  дЪецъ  и  мой  познатъ  и  въ  разговора 
си  съ  него.  Вие  сге  твърдели,  че  революционний  окржгъ  на  Априлскота 
востание  въ  1876  година,  на  когото  центърътъ  6%  градътъ  Панагюрище, 
билъ  Ш-ий  революдионенъ  окржгъ.  Това  твърдение  е  погр^Ьшно,  гьй  като 
авае  ся  и  помни  ся  в^рно,  че  окржгътъ  ся  именуваше  IV:  (четвъртий)  ре- 
волюционенъ окржгъ.  Като  съвр-Ьменникъ  и  д-Ьецъ  въ  това  востание,  азъ 
счетохъ  за  добр^  да  Ви  дамъ  това  обяснение,  което  е  истинско  и  в^рно*. 
Ние  нарочно  запаззаме  правописа  на  за6^л^Ьжката,  която  е  оригинална.  Искрку 
Мачевъ,  като  Ьгаръ  учитель,  б^ше  въ  характера  си  педантъ,  р^^ъкъ  и  пр^Ькъ: 
залавяше  се  жилаво  за  туй,  което  знае^  че  е  право.  Азъ  го  лично  познавахъ 
и  бес^двалъ  съмъ  не  веднажъ  съ  него.  Писмото  носи  дата  1в  септемврий  190а 
1)  ,Ив.  Данчевъ,*  8. 
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далъ,  на  пжть  за  Цариградъ,  приятели  въ  Карлово  и  Плов- 
дивъ;  а  Бенковски,  коприщенецъ,  ид^ше  въ  своето  царство. 
Въ  петия  Новоселски  или  Софийски  окржгъ,  най-поел*, 
♦билъ  опр-Ьд-кленъ  Н.  Обретеновъ,  а  другаръ  му  става  Н. 
«Славкевъ.  Посл-Ьдниятъ  е  роденъ  въ  Свйщовъ,  21  юлий  1851, 
година,  свършилъ  петия  класъ  въ  своето  родно  м-Ьсто.  Пр^Ьзъ 
1870  отива  въ  Сърбия,  д-Ьто  постжпилъ  въ  четвърти  Крагуе- 
ваики  баталионъ   доброволецъ.  Тамъ  остава  до  1873,  когато 


Н.  Славковъ. 

вече  го  видимъ  въ  Русия  пакъ  доброволецъ — „волноопр^д*- 
ляющи  ся" — въ  редовет-Ь  на  армията.  Тукъ  се  числи  той  въ 
-55-й  Подолски  полкъ  до  1875  година  есеньта,  когато  Ботевъ, 
както  знаемъ,  го  довл-Ьче  въ  Букурещъ  за  инструкторъ  въ  бж- 
дащето  възстание.  Но  щомъ  като  работигЬ  замръзнаха  пр*- 
ди  вр-Ьме,  поради  несполуката  въ  Стара-Загора,  Н.  Слав- 
ковъ б-Ьше  останалъ  въ  печатницата  на  Ботева  безъ  никакви 
-ср-Ьдства  за  съществуване,  а  оттукъ  Заимовъ  го  прибра  въ 
Гюргево. 

На  апостолкото  ново   поприще  Славковъ  не    б^ше    ни. 
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какъ  щастливъ.  Необикновено  високъ,  тежъкь  и  необратливъ, 
той  не  ум-Ьлъ  да  се  приспособява  къмъ  деликатнигЬ  усло- 
вия, които  окржжаваха  въ  ония  вр-Ьмена  всЬкой  агитаторъ 
въ  Турско.  Той  билъ  скоро  заб-Ьл-Ьзанъ  отъ  агентигЬ  на  вла- 
стъта  и  сь  своята  несполука  оправдалъ  прозорливостьта  на 
хитрия  Стамболовъ,  който  почти  единъ  отъ  всички  апостоли 
въ  Гюргево  настоявалъ,  по  никакъвъ  начинъ  да  не  пращатъ 
Славкова  въ  България.  Само  гласътъ  на  болшинството  по- 
могналъ  на  тоя  да  мине.') 

Славковъ  стжпилъ  на  Българския  бр-Ьгъ  едва  къмъ 
втората  половина  на  януарий,  сл-Ьдъ  като  се  бавилъ  няколко 
вр-Ьме  въ  Бекетъ.  Като  причина  за  закжсняване  се  пр%дава 
обстоятелството,  че  Славковъ  се  билъ  наранилъ  неволно  съ 
револверъ.*)  Отъ  Вратца  бждащиятъ  апостолъ  по  Софийско, 
поема  плтя  къмъ  Орхание,  а  отъ  тукъ  къмъ  Български  Из- 
воръ.  Неговиятъ  съпроводникъ  обаче — Иванъ  Дюлгерина  отъ 
орханийско  Калугерово —  яр-Ьдалъ  го  на  турцигЬ,  както  ни 
разказва  самъ  Славковъ.  На  самия  пжть  къмъ  Изворъ,  сл-Ьдъ 
като  апостолътъ-инструкторъ  билъ  полегналъ  да  поспи  и  да 
си  отпочине,  билъ  нападнатъ  ненад-Ьйно  отъ  агентигЬ  на 
властьта,  дошли  изъ  Калугерово,  които  го  и  хванали.  Но  това 
станало  едвамъ  кжд-Ь  ср-Ьдата  на  февруарий'). 

Славковъ  билъ  отведенъ  въ  Орхание,  поел*  въ  София, 
д-Ьто  сл%дъ  10  м^сеченъ  затворъ  го  осждили  на  в-Ьчни  око- 
ви. Въ  края  на  1876  повели  го  пр'Ьзъ  Орхание,  Пл-Ьвенъ, 
Никополъ  и  Русе  за  Цариградъ.  Рускиятъ  вице-консулъ 
въ  Пловдивъ — Найденъ  Геровъ — застжпилъ  се  за  него  и  съ 


1)  Заимовъ  «Етюди*  74. 

2)  Въ  своитЬ  кратки  записки,  които  притежаваме,  Славковъ  твърди, 
че  миналъ  въ  края  на  декемврий,  което  не  може  да  бжде  в^рно.  Въ  края 
на  декемврий  Заимовъ  не  6'1^ше  още  въ  Вратца,  нито  Обретеновъ  б-Ьше  го- 
товъ  да  мине,  а  Славковъ  не  щеше  самъ  да  се  озове  въ  непознати  за  него 
и^ста.  За  нараняването  му  разказва  Спасъ  Соколовъ. 

3)  Самъ  Славковъ  твърди,  че  е  билъ  хванатъ  пр^зъ  мартъ,  което  не 
<:е  потвърждава  отъ  реда  на  събитията.  Въ  поменатигЬ  вече  свои  кратки 
записки  той  прави  още  и  друга  гр'Ьшка,  д-Ьто  казва,  че  сл'Ьдъ  като  го  дър- 
жали 10  м^^еци  затворенъ  въ  София,  осждили  го  на  в^чни  окови  и  пр^^зъ 
октомврий  го  повели  за  Цариградъ;  октомврий  е  десетиятъ  м^сецъ  на  година- 
та. Ако  той  е  лежалъ  10  месеца  въ  София,  тр^ба  да  е  билъ  хванатъ  най- 
късно  въ  началото  на  януарий.  М-Ьсеци,  излежани  съ  мжка  въ  затворъ,  не 
^лесно  се  забравятъ,  че  еж  били  ц^Ьли  десеть,  но  имената  на  м^сецитЬ  и  по- 
точните дати  на  дни  лесно  се  забравятъ  и  побъркватъ. 
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помощьта  на  Графа  Игнатиева  отъ  Цариградъ  направил» 
възражение  на  присждата,  като  се  изтъквало,  че  Славковъ^ 
пр-Ьзъ  пр-Ьбиванието  си  въ  Русия,  извършилъ  никакво  убий- 
ство, а  въ  такъвъ  случай,  съгласно  духа  на  капитулациитЬ,. 
тр-Ьбало  да  бжде  сжденъ  на  м-Ьстопроишествието.  По  този 
начинъ,  отъ  Русчукъ  Сл^1вкова  пр-Ьдали  въ  р-Ьц^т*  на  рус- 
кия консулъ  въ  Букурещъ,  който  го  веднага  и  освободилъ. 
Славковъ  заемалъ  разни  служби  сл-Ьдъ  освобождението,  а 
сега  си  жив-Ье  въ  Свищовъ. 

Н.  Обретеновъ  стжпилъ  отсамъ  Дунавъ  сл-Ьдъ  Славко- 
ва,  като  останалъ  малко  дни  въ  Вратца  при  Заимовъ,  който 
билъ  «ече  тамъ.  Статковъ,  членъ  на  Врачанския  комитетъ, 
съпроводилъ  го  до  Орхание,  отъ  д-Ьто  Обретеновъ  планиралъ 
да  посЬти  Софийско — сърдцето  на  своето  окржжие.  Отбили 
се  и  на  монастиря  св.  Илия,  кжд-Ьто  сжщо  погостз^вали.  Ко- 
гато стигналъ  обаче  въ  Български  Изворъ,  Славковъ  билъ 
вече  хванатъ.  Хората  въ  това  село,  както  и  въ  ц-Ьлата  окол- 
ность,  силно  се  били  сплашили,  за  да  не  бждатъ  издадени 
и  да  пострадатъ,  поради  която  случка  и  никой  не  искалъ  вече 
да  чува  за  възстание.  За  Обретенова  не  оставало  нищо,  осв-Ьнъ 
да  се  върн^  по  сжщия  пжть,  по  който  билъ  дошълъ.  Тр-Ь- 
ба  посл-Ь  това  доста  да  се  е  колебалъ,  какво  да  пр-Ьдприе- 
ме,  защото  не  било  мислимо  да  посЬти  вече  своя  окржгъ. 
Тамъ  н-Ьмало  никаква  надежда  за  усп-Ьхъ,  а  тр-Ьбало  да  поч- 
не  съвсЬмъ  н-Ьщо  друго.  Въ  тъзи  смисъль,  нав-крно,^  и  пр-Ьд- 
видъ  колебанието  на  Обретенова,  на  кжд-Ь  да  потегли,  За- 
имовъ пише  за  него  просто,  че  той  „сед^ъ  въ  Вратца  като 
на  гости  у  него"."')  Така,  че  Обретеновъ  скоро  пр-Ьскача  пакъ 
отвждъ  Дунавъ  и  тукъ,  въ  общество  съ  Иваница  Данчевъ,  ра- 
ботиха посл-Ь  н?й-усилено,  за  да  подготвятъ  четата  на  Ботева^ 
съ  която  и  минаватъ,  както  ще  видимъ,  за  Балкана. 

Така  б-Ьха  окржзигЬ. 

За  пети  окржгъ,  който  самъ  Обретеновъ  до  изв-Ьстна 
степень  отрича  да  е  бивалъ  на  св-Ьта,  и  който  въ  д-Ьйстви- 
телность  всепакъ  не  е  сжществувалъ,  защото  не  се  е  осж- 
ществилъ,    тр-Ьба   да    прибавимъ  и  туй,  че   б-Ьше  най-неща- 


1)   ,ЕТЮДИ*    189. 
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стно  стъкменъ.  Осв-Ьнъ  че  Славковъ  не  е  билъ  създаденъ 
за  онази  работа,  що  му  дадоха,  но  Обретеновъ  сжщо  не 
6'кше  никакъ  познатъ  въ  ония  страни,  кжд'Ьто  го  пращатъ — 
обстоятелство,  което  не  се  ср-Ьща,  както  знаемъ,  въ  никой 
отъ  другитЬ  окржзи. '  НавсЬкжд-Ь  изъ  тия  посл'ЬднигЬ  поне 
единъ  отъ  опр-Ьд-ЬленигЬ  апостоли  е  познатъ  на  своя  край. 
А  познанството  играе  не  малка  роль  въ  агитацията,  както 
ще  имаме  случай  не  веднажъ  да  се  уб-Ьдимъ  за  напр'Ьдъ. 

Въ  седалището  на  Централния  комитетъ,  въ  Гюргево, 
билъ  оставенъ  самъ  Ив.  Хаджи  Димитровъ.  Заимовъ  твърди, 
че  нему  предоставили  да  пр-Ьдставлява  комитета,  а  за  дру- 
гарь,  разбира  се,  щ-Ьлъ  да  му  бжде  Д.  Горовъ.*)  Но  въ  туй 
пр-Ьдставление  едва  ли  ще  да  е  имало  смисъль:  ц-Ьлиятъ  цен- 
траленъ  комитетъ  се  пр-Ьнесе  въ  България.  А,  както  знаемъ, 
това  си  б-Ьше  за  него  единъ  отъ  най-прононсиранитЬ  му 
принципи.  ВсЬкой  отд^ленъ  апостолъ  б^ше  за  себе  си  всичко: 
и  влтр-Ьшна  и  вънкашна  сила.  Само  нуждата  отъ  общо 
д-Ьйствие  налагаше  сЬкиму  да  търси  споразум-Ьние  съ  оста- 
налигЬ.  Твърдението  на  Заимовъ  за  постояненъ  централенъ 
комитетъ  въ  Гюргево,  пр-Ьдставляванъ  отъ  Ив.  X.  Димитровъ, 
ще  да  бжде  негова  собственна  идея  и  плодъ  на  слабата  му 
паметь.  Самъ  Ив.  Хаджи  Димитровъ  не  помни  да  е  вършилъ 
нищо  въ  ролята  на  олицетворитель  на  комитета.  Пр-Ьзъ 
всичкото  вр-Ьме,  дод-Ьто  се  готви  Ботевата  чета,  Хаджи  Ди- 
митровъ снове  по  крайдунавскит-Ь  градове,  за  да  подпомага 
на  далото  и  има  не  малко  заслуги  по  това. 

И  тъй,  ако  се  взремъ  въ  характеригЬ  на  всички  отреде- 
ни апостоли,  то,  измежду  всички  окржзи,  на  Пловдивския  или 
Панагюрския  се  пада  една  отъ  най-буйнитЬ  глави,  една  отъ 
най-изпитанитЬ  и  за  добро  и  за  зло  въ  живота  —  Бенков- 
ски. СлЪдъ  него  вече  иде  и  най-прозорливиятъ  отъ  д-Ьйци- 
тЬ  на  онова  вр-Ьме  —  Стамболовъ,  който  повежда  Търново. 
А  ще  видимъ,  че  тъкмо  въ  тия  дв-Ь  м-Ьста  и  пламъкътъ  на 
възстанието  избухна  най-силенъ:  на  пръвъ  редъ  въ  Пана- 
гюрско, а  посл-Ь  въ  Търновско. 


1)  ,ЕТЮДИ%  %90, 
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ГЛАВА  ПЪРВА. 
Международно  становище. 

I. 

Възстанието  въ  1875  и  187в  като  едно  и  сжщо  д^ло.  Несполука  и 
«ародното  безсилие;  Мнението  на  едшгъ  анГличанинъ.  Критика  огь  Ьдинъ 
полякъ. 

Старо-загорското  възстание  б-Ьше  само  пр-Ьдисловие  на 
Априлското.  СжщигЬ  ония  хора,  които  есеньта  1875  изтег- 
лиха мечъ  за  свобода,  сжщитк  пакъ  опитватъ  щастието  си  и 
прол-Ьтьта  1876.  ТЪзи  дв-Ь  събития  съставляватъ  най-гол-Ь- 
мата  гръмотевица  на  нашето  разбуждане,  като  народъ.  Или 
нека  да  кажемъ  още:  гЬзи  дв*  възстания,  които  въ  сжщ- 
ность  еж  едно,  образуватъ  най-едрия  заръ,  хвърленъ  въ  на- 
шата нова  история  за  см-Ьтка  на  бждешето. 

Прочее,  кои  б^ха  причинигЬ  на  ц-Ьлото  възстание? 

Обаче  ще  се  поспремъ  пр-Ьдварително  върху  една  крат- 
ка б^^жка. 

Възстанието  въ  Стара-Загора  пр-Ьзъ  септемврий  1875 
б-Ьше  съвсЬмъ  неподготвено.  Априлското  възстание  се  р-Ьши 
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въ  края  на  декемврий  сжщата  година  —  едва  четири  вгЬсеца 
сл^дъ  първото,  а  въ  края  на  априлъ  —  едва  четири  м-Ь- 
сеци  сл*дъ  решението  —  избухна  и  то,  разбира  се,  пакъ 
тъй  неподготвено:  нищо  не  б-Ь  възможно  да  се  направи 
прЪзъ  единъ  такъвъ  кратъкъ  срокъ.  Сега,  като  имаме  това 
пр-Ьдвидъ,  можемъ  да  минемъ  къмъ  нашия  въпросъ. 

Кои  б^ха  причините  на  възстанието? 

Несъмнено,  ние  имахме  единъ  вЪковенъ  врагъ,  който 
като  черно  привидение  бдЪше  надъ  международния  хоризонтъ 
и  не  даваше  да  изгрЪе  отъ  тамъ  слънцето  на  нашия  наро- 
денъ  идеалъ  —  това  б-Ьха  англичаните.  Тъй  поне  гласЬше  едно 
отъ  многото  политически  течения  у  насъ. 

Когато  въ  1876  година  —  тъкмо  въ  вр-Ьме  на  ужаситЬ 
въ  Батакъ  и  другад-Ь  —  единъ  български  младежъ,  ученикъ 
отъ  английския  Робертъ-Колежъ  въ  Цзриградъ,  застаналъ 
пр^дъ  кореспондента  на  „Типез"  въ  турската  столица  и  го 
помолилъ  да  се  застжпи  съ  своето  име  и  съ  своето  перо  за 
нещастните  жертви,  английскиятъ  жентлименъ  възразилъ  су- 
рово: „защо  се  влачите  по  коварствата  на  Русия?  Защо  се 
самоизтр-Ьбявате,  защо  подкопавате  своето  народно  бждаще?' 

И  друго. 

Когато  въ  1873  година  двЪ  конни  отделения  отъ  про- 
чутия Казакъ-алай  на  Саджкъ-паша  —  едно  отпр^дъ,  друго 
отдир-Ь  —  конвоирали  български  бунтовници  отъ  Сливенъ, 
единъ  полковникъ,  полякъ,  вечерьта,  сл^дъ  като  нещастнитЬ 
били  запрЪни  въ  една  кжща  въ  Ичера,  за  да  пр-Ькаратъ 
нощьта,  вмъкналъ  се  пр-Ьдпазливо  въ  тяхната  спалня  и  като 
извадилъ  едно  писмо  изъ  джеба  си,  подалъ  го  на  едного  отъ 
тЬхъ.  Нещастниятъ  веднага  познава  въ  туй  писмо  едно  отъ 
най-страшнитк  обвинения  иротивъ  него:  този  кжсъ  хартия 
го  компрометиралъ  окончателно.  Писмото  било  между  кни- 
жата, конфискувани  отъ  жилището  му,  а  полковникътъ  неу- 
сЬтно  го  измъкналъ  отъ  ржц-ЬтЬ  на  турските  невежи  чинов- 
ници, за  да  го  повърне  на  притежателя  му.  Сега  работата 
била  ясна:  полякътъ  бързалъ  да  спаси  една  славянска  душг 
отъ  пропасть.  И  като  подавалъ  писмото,  тоя  славянинъ  ка- 
залъ  съ  истинска  сърдечна  тжга  на  валящите  се  въ  безсилна 
мизерия  роби:  „Защо    възставате?   Тъй  ли  се  възстава?   Че 
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кжд^  ви  еж  офицеритЬ?  КждЪ  ви  еж  пушкит^  и  топоветЬ? 
Кжд%  ви  еж  парит%?  Станете  богаташи  и  търговци,  и  щомъ 
сте  учени  и  еилни,  и  като  етанете  гоеподари  въ  земята  си, 
ка\ю  диктувате  въ  нея,  само  тогазъ  да  почнете  кървава- 
та борба". 

Да  разгледаме  това  положение. 

Въ  сжщность;  не  само  полякътъ,  но  и  англичанинътъ — и 
двамата  еднакво  тогава  непримирими  врагове  на  Русия — и  два- 
мата еж  мислили,  безъ  друго,  едно  и  сжщо:  доброто  бждаще 
на  българина.  Тоя  нещастенъ  народъ,  думали  еж  си  т^  за 
насъ,  ако  действително  мил-Ье  за  своето  бждеще,  ако  не 
служи  на  чуждъ  умъ,  може  ли  тоя  народъ,  тъй  бЪденъ,  тъй 
не  приготвенъ  и  тъй  ничтоженъ,  да  се  опълчи  противъ  най- 
страшния  главор-Ьзъ  и  военнолюбивъ  врагъ  възможенъ  въ 
св^та?  Несъмн-Ьно,  една  чужда  ржка  го  тика  къмъ  самоу- 
нищожение. Тика  го  съ  твърдо  начъртанъ  планъ,  за  да  из- 
ползува въ  решителния  моментъ  нещастието  му. 

Защото,  когато  едно  племе,  изтощено  въ  безсмислена 
и  неравна  борба,  отчаяно  отъ  ударигЬ  на  сждбата,  докарано 
до  просЬшка  торба  отъ  понесените  разгроми,  не  усп^е,  въ 
края  на  крайоветк,  да  се  измъкне  изъ  грозната  пропасть 
на  робството,  когато  това  нещастно  племе  изгуби  съвърше- 
но верата  въ  себе  си,  то  неговото  бждеще  се  крие  вече  въ 
мрака  на  неизвестностьта.  Ето  тогава  вече  неговото  гнездо 
безпрепятствено  може  да  мине  отъ  ржцете  на  единъ  въ  рж- 
цете  на  другъ  завоеватель. 

И  полякътъ,  и  англичанинътъ,  врагове  на  Русия,  има- 
ха право,  отъ  това  гледище,  да  се  боятъ  за  нашата  бждни- 
на.  Въ  своите  ежждения  те  еж  били  наши  приятели.  Но  дали 
еж  ни  разбирали  тЬ?  Дали  не  еж  ни  онеправдали?  Дали  не 
ще  еж  ни  обидили  нашите  приятели?  И  дали  българинътъ 
наистина  е  търсилъ  своето  опропастяване,  своето  самоуни- 
щожение ? 

Има  едно. 

Оня  етрахъ  на  англичанина  и  на  всекой  чужденецъ 
ние  четемъ  и  въ  самата  наша  история;  четеме  го  въ  самата 
душа  на  българина.  Не  едно  списание  въ  България,  не  единъ 
вестникъ  и  една  статия  само  и  не  едно  съчинение  земали  еж 
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думата  още  отъ  онуй  вр^Ьме  и  по-рано,  за  да  разгласятъ  ве- 
ликата опасностъ.  Защото,  оная  велика  опасность  б-Ьше  и  е 
била  очевидна. 

Англичанинътъ,  който  е  говорилъ  за  нашето  бждеще, 
б-Ьше  най-в-Ьрниятъ  приятель  на  Турция  —  нашиятъ  в-Ько- 
венъ  врагъ.  Приятельтъ  на  нашит-Ь  неприятели  е  и  нашъ 
неприятель.  А  най-великата  и  полезна  за  тебъ  истина  ще 
чуешъ  отъ  устата  на  единъ  честенъ  и  уменъ  врагъ. 

Нека  се  попитаме  тогава  още  веднажъ:  до  каква  степень 
възстанието  можеше  да  блде  възспр-Ьно  отъ  оня  страхъ?  И 
до  колко,  изобщо,  възстанието  е  плодъ  на  чуждо  подстре- 
кателство ? 


II. 

Исторически  пр^гледъ.  Всички  наши  комитети  еж  далечъ  отъ  чуждо 
подстр^Ькателство.  Изъ  ^^Ьа  Ьи1|;апб  с1етац1 1'Еигоре.*  Изъ  «Мемоара*.  Русо- 
фобството  на  тайния  централенъ  комитетъ.  Безсилието  на  русофилския  ко- 
митетъ  отъ  1867.  Идеит^  на  Раковски  отъ  1862.  Караведовъ  като  прононси- 
ранъ  русофобъ.  Изъ  .Моето  пжтуване*  отъ  Панайотъ  Хитова. 

Първи  русофоби  у  насъ  б-Ьха,  несъмн-Ьно,  хората  на 
Тайния  Централенъ  Комитетъ  въ  Букурещъ.  Въ  своята  бро- 
шура „Ьа  Ви1^апе  (1еуап1  ГЕигоре"  отъ  края  на  1866  година, 
този  комитетъ  тржб-Ьше  високо:  „Никакъ  не  сме  разположе- 
ни да  поддържаме  ничий  прим-Ьръ  въ  полза  на  единъ  сЬве- 
ренъ  и  юженъ  панславизмъ,  както  се  съмняватъ  европейски- 
т-Ь  кабинети  за  насъ.  Не  само  ние  българите,  но  и  изобщо 
всичкигЬ  славянски  народи  в-Ьрваме,  изключително  Русия, 
(иска  да  рече,  като  изключимъ  Русия  р.)  споредъ  както  ка- 
зватъ  не  еж  наклонни  къмъ  никакъвъ  панславизмъ.  Нека  се 
не  вижда  на  н-Ького  си  това  вънъ  отъ  истината:  причинигЬ 
еж  естествени  и  очевидни  .  .  .  (самостоятеленъ  народенъ 
битъ,  самостоятелна  история,  книжовность  и  култура  у  всич- 
ки славянски  племена  —  обстоятелства,  които  бъркатъ  на 
едно  всеобщо  обединение).  Напраздно  тежи  тази  б-Ьда  върхъ 
българския  народъ  отъ  страха  на  панславизма.  Вр-Ьме  е  хри- 
стнанскигЬ  кабинети  да  напустнатъ  неоправдания  си  антаго- 
низмъ  за  възточния  въпросъ".') 

1)  Стр.  24  на  българския  текстъ. 
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Русофобството  на  този  хймитетъ  най-добр-Ь  се  изказа 
въ  неговото  приятелство  къмъ  турцигЬ  и  въ  дуалистическа- 
та  му  политика  спрЪмо  държавата  на  Султана.  Въ  славния 
^мемоаръ"  отъ  1867  се  казва  между  друго:  „Сждбата  на  Бъл- 
гария, щомъ  се  т^сно  съедини  съ  сждбата  на  Османската 
Империя,  българигЬ  ще  пр-Ьстанатъ  да  сматрятъ  чужден- 
цигЬ  като  свои  освободители,  т-Ь  ще  ги  гледатъ  като  на- 
рушители на  гЬхнигЬ  права  и  д-Ьятелно  ще  се  борятъ  про- 
тивъ  гЬхнигЬ  нападател иЛ  Тукъ  се  разбира  ясно,  за  какви 
и  за  кои  .чужденци''  е  именно  и  думата. 

Този  комитеть,  както  знаемъ,  б-Ьше  родоначалникъ  на 
ц-Ьлата  революционна  епоха  пр-Ьди  освобождението.  Или,  съ 
други  думи:  родоначалникътъ  на  посл-Ьдната  революционна 
епоха  въ  нашата  история  носЬше  русофобски  духъ  въ  ос- 
новигк  си. 

Самиятъ  русофилски  комитеть  отъ  1867  не  нам-Ьри  поч- 
ва въ  обществото  и  не  играе  осв-Ьнъ  слаба  роля  за  своето 
вр-Ьме.  Малко  по-посл-Ь,  въ  началото  на  седемдесетьтЬ  годи- 
ни, този  комитеть  фактически  вече  не  сжществува. 

А  революционеритЬ,  сжщинскитЬ  революционери,  на 
чия  страна  б-Ьха  тЬ? 

ТЪхното  русофобско  гледище  ние  познаваме  по-добр^Ь 
отъ  всичко  друго.  ПрЪзъ  1860—62  година  Раковски  обнародва 
остри  статии  въ  „Дунавски  Лебедъ"  противъ  пр-Ьселението 
на  българи  отъ  Видинско  и  другад-Ь  въ  Русия.  Великиятъ 
писатель  и  революционеръ  нарича  това  пр-Ьселение  чисто 
пр-Ьдателство  противъ  интереситЬ  и  бжднината  на  българ- 
ското отечество,  пр-Ьдателство  отъ  руска  страна,  разбира  се. 
По-късно  Раковски  не  можи  да  попадне  въ  редоветЬ  на  ру- 
софилския  български  комитетъ  въ  Букурещъ  —  н-Ьщо,  което 
ние  достатъчно  осв-Ьтлихме  на  свое  м-Ьсто,  и  което  се  дъл- 
жеше толкосъ  на  лични  обстоятелства,  колкото  и  на  уб-Ьж- 
денията  на  революционера. 

Между  това,  Каравеловъ,  насл-Ьдника  на  Раковски  и 
най-силния  принципаленъ  водитель  на  революционеритЬ,  е 
вече  дон-Ькжд-Ь  прононсиранъ  русофобъ.  Той  б-Ьше  носитель 
на  сръбската  мечта  за  югославянски  съюзъ,  която  дори  подъ 
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чисто  сръбска  редакция  не  даде  никакви  плодове  за  руска* 
та  идея  на  изтокъ. 

Посл-Ь,  ние  добрЪ  знаемъ  неговата  гореща  разправия 
съ  букурещкигЬ  русофили,  които  Каравеловъ,  по  поводъ  на 
техния  безцвЪтенъ  вЪстникъ  „Отечество**  и  заради  русофил- 
скит^  имъ  чувства  кръщаваше,  безъ  по-нататъкъ,  , предатели." 

Още  въ  1872,  когато  Каравеловъ  редактира  запискигк 
на  Панайотъ  Хитова,  той  държи  смЪтка,  съ  р-Ьзкото  си  перо, 
за  гр-Ьховет^,  които  Русия  е  правила  на  изтокъ.  Сл-Ьдъ 
Кримската  война  славянската  империя  нахално  водеше  бъл- 
гароубийствена  политика:  черкезите  отъ  Кавказъ  и  татаритЬ 
отъ  Кримъ  тя  натири  въ  нашити  прЪд^ли,  а  тука  д-Ьйству- 
ваше,  чрЪзъ  своигЬ  представители,  да  разнебити  населението, 
като  го  примами  на  поселище  въ  запусгЬлигЬ  поля  на  Русия. 
По  този  поводъ,  именно,  Каравеловъ  пише:  „ТатаритЬ  и  чер- 
кезитЬ  еж  такова  едно  леке,  което  в-Ьчно  ще  остане  напи- 
сано на  петербургската  съвЪсть.  Нам-Ьсто  помощь  и  поддър- 
жка,  нашитЬ  славянски  братия  ни  изпроводиха  няколко  пол- 
кове башибозуци,  които  опустошаватъ  земята  ни  като  ска- 
калци. Малко  ни  б-Ьха  турцигЬ  и  фанариотигЬ!  Да  говоря  ли 
тука  и  за  нашигЬ  братия,  които  се  пр-Ьселиха  въ  Русия,  и 
които  изгубиха  и  народностьта  си  и  човечеството  си?  Ако 
историята  е  гласъ  Божи,  то  князь  Горчаковъ  ще  да  отгова- 
ря пр^Ъдъ  славянското  Божество  и  пр-Ьдъ  народа  си".') 

Левски,  Ангелъ  Кънчевъ,  Узуновъ,  Стамболовъ  и  всички 
по-видни  дМци  отъ  онази  епоха  еж  ученици  на  Каравелова 
и  разпространители  на  неговитЬ  политически  възгледи.  Стам- 
боловъ по-късно  биде  шефъ  на  сжщинскигЬ  русофоби  въ 
България.  А  нали  той  б-Ьше  и  душата  на  Старо-Загорското 
възстание  и  единъ  отъ  водителигЬ  на  Априлското?  Кжд% 
е  тукъ  руското  подстр'Ькателство,  кжд*  е  руската  идея? 


1    Панайотъ  Хитовъ  .Моето  пжтуване^  17. 
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Ш. 

Сжщинскит^  елеиенти  на  руското  въздействие.  Освободителната 
война  при  Кара-Георги  въ  1809.  Война  за  освобождението  на  Гърция.  Мо- 
радътъ  на  фактитЬ.  иинство  въ  вярата.  Покровителство  въ  ^усалиуъ  И1 
Атонъ  и  пособия  за  черковит^Ь  въ  ц-Ьлата  страна.  Русия  като  лостъ  на. 
нашето  възраждане.  Критически  б^л^жки  върху  русофобството  на  Караве- 
лова.  Сжщинскияятъ  характеръ  на  пр^лоуа  въ  посл-Ьдния*.  Независимото' 
гледище  на  апостолите  отъ  1876. 

Но  при  всичко  това,  има  ц-Ьлъ  р^дъ  други  обстоятелства^ 
които  чуждото  наблюдателно  око  не  можеше  да  забрави,  не 
можеше  да  не  прозре,  и  които  говорятъ  съвсЬмъ  проти- 
воположно. Отъ  векове  Русия  работи  и  рабогЬше  жилаво» 
за  своя  престижъ  и  своето  влияние  между  христианскигЬ  на- 
роди, особно  между  славянигЬ  на  Балканския  Полуостровъ. 
Такова  постоянство  не  може  да  жив^е  безъ  опр^д-Ьлена  ц^ль.. 
Русия  ржководиха,  разбира  се,  не  само  христиански  чувства 
и  племенни  връзки,  но  още  и  никоги  непр-Ьмълчавани  и  чи- 
сто държавнически  интереси. 

Русия  има  свои  традиционни  задачи  на  Босфора. 

Съ  една  дума.  Русия  б*  усп-Ьла  да  си  създаде  прес^ 
тижъ  и  обаяние,  и  гЬ  датуваха  отдавна.  Кара  Георги  въ 
1809  б-Ьше  въ  явенъ  съюзъ  съ  РусигЬ.  Когато  този  сърб- 
ски  князъ  полегЬ  да  обсади  Нови-Пазаръ,  русигЬ  прегазиха 
Дунава,  за  да  го  подкр-Ьпятъ.  СиновегЬ  на  -Русия  помогнаха 
на  южнославянския  герой  да  метне  оть  себе  си  игото  на  аз»- 
ятския  завоеватель. 

Сл-Ьдъ  двадесетина  години  бЪше  дошълъ  редъ  и  на 
Гърция,  за  чиято  свобода  рускигЬ  синове  пакъ  проливаха 
кръвьта  си. 

Коя  друга  европейска  сила  е  н-Ькоги  носила  и  можеше 
още  да  носи  съ  такава  посл-Ьдователноть  знаме  за  свобо- 
дата на  малкигЬ  поробени  народи? 

Наистина,  при  своята  помощь.  Русия,  както  казахме,  пр-Ь^ 
сл-Ьдваше  и  свои  собствени  ц-Ьли,  но  тъкмо  това  и  не  може- 
ше да  важи  въ  случая.  Важенъ  б-Ь  резултата  отъ  нейнигк 
д-Ьйствия:  и  двата  угнетени  народи — Сърбия  и  Гърция — б-Ьха 
сега  освободени  и  то  отъ  нея.  Въ  област  ьта  на  уб-Ьждението  из 
в-Ьрата  н-Ьма  по  мощенъ  факторъ,  оть  гласа  на  д^Ьйстви- 
телнигЬ  произшествия. 
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ПосрЬдъ  стоеше,  най-поел*,  единството  на  черквата. 
Всички  т*зи  малки  държавици,  поради  своето  в-Ьроизпов-Ь- 
дание,  имаха  общи  връзки  съ  великия  православенъ  колосъ. 
Русия  съум-Ь  въ  посл^днит-Ь  в-Ькове  изкусно  да  използува 
<:воето  положение  на  православна  велика  сила.  Тя  извоюва 
почетно  м-Ьсто  за  православната  черква  въ  Ерусалимъ.  Всич- 
ки еднов-Ьрни  съ  нея  поклонници  оть  Балканския  Полуос- 
тровъ  бЪха  въ  светигЬ  мЪста  подъ  нейно  покровителство. 
Тя  не  закъсн-Ь  да  се  яви  и  на  Атонската  гора,  дЪто  гърци, 
българи,  сърби  и  ромжни,  въ  лицето  на  своит*  черноризци, 
отъ  в-Ькове  жив-Ьятъ  въ  общо  сЬмейство. 

При  отсжтствието  на  печатъ  и  други  удобства  въ  Бъл- 
гария, книги,  икони  и  всички  свети  предмети  по  български- 
те черкви  се  теглятъ  още  отъ  XVIII  в-Ккъ  само  изъ  Русия. 
Н-Ьма,  нав-Ьрно,  ни  единъ  храмъ  въ  България,  граденъ  въ 
по-нови  врЪмена,  за  който  да  не  еж  били  събрани  помощи 
въ  великата  славянска  държава. 

Истина  е  сжщо,  че  самигЬ  руси,  самата  руска  маса, 
безъ  да  се  гледа  на  дипломатствуещата  власть  —  самиятъ 
руски  народъ,  щедъръ  и  великодушенъ, — винаги  се  е  отзова- 
валъ  на  всички  народолюбиви  начинания  на  угнетенит*  съ 
неоценима  доброта. 

И  сетн-Ь,  самото  наше  възраждане  става  подъ  руска 
егида.  ОснователигЬ  на  Габровското  училище,  въ  първата 
половина  на  XIX  в-Ькъ,  сл  българи,  живущи  въ  Русия  и  рус- 
ки поданици.  ПървигЬ  наши  учители  и  просв-Ьтени  хора  еж 
възпитанници  на  рускигЬ  училища.  А  което  е  най-важно, 
сжщит-Ь  тия  първи  яаши  учители  и  просв-Ьтени*  хора  еж  пи- 
томци на  руската  щедрость.  Нашето  черковно  освобожде- 
ние се  дължи  сжщо  на  мощната  и  явна  поддръжка  на  Русия. 

Прочее,  в-Ьрата  въ  добрата  помощь  на  великия  сЬве- 
ренъ  колосъ  тр-Ьбаше  дълбоко  да  се  е  врязала  въ  народна- 
та душа.  Противъ  тъзи  в-Ьра  никой  нищо  не  би  могълъ  да 
направи.  Безсилни  тр-Ьбаше  да  бждатъ  и  нарони  водители, 
и  всЬкакви  отъ  страни  възд-Ьйствия.  Защото,  нея  поддър- 
жаше историята. 

Ето  отъ  тоя  факторъ  тр-Ьбаше  да  се  бои  прозорливиятъ 
западенъ  политикъ.  И  не  безъ  право.  При  авторитета  и  оба- 


Причини.  269* 

янието,  които  Русия  б-Ь  си  въздигнала  ср^дъ  народа,  не  мо- 
жеше тя  да  н-Ьма  свой  д-Ьлъ  въ  всЬко  сериозно  движение^ 
което  избухна  ср'Ьдъ  тоя  народъ.  А  логичностьта  на  това 
заключение  отговаряше  на  д'Ьйствителния  развой  на  работи- 
гЬ,  особено  въ  посл-ЬднигЬ  години,  1875  и  1876,  когато,  въ 
мирния  периодъ  отъ  двадесеть  години,  безсилието  на  Русия 
сл-Ьдъ  1856  б*  минало,  и  сЬверния  колосъ  почна  да  проя- 
вява традиционната  си  енергия,  и  когато,  едновременно,  и 
водители,  и  народъ  у  насъ  б-Ьха  усп^и  вече  да  пр-ЬсЬятъ 
н%кои  отъ  досегашнит-Ь  си  праздни  мечти  и  имаха  всички, 
основания  да  разчитатъ  сега  повече  отъ  всЬкой  другъ  пжть 
на  братска  помощь  отъ  сЬверъ, 

А  тъкмо  тия  дв-Ь  обстоятелства — пробуждането  на  Рус* 
сия  и  разбистрянето  на  политическигЬ  идеали  у  насъ  тр-Ьба 
непр-Ьменно  да  се  иматъ  пр-Ьдъ  очи,  кога  е  дума  за  непоср;Ьд- 
ственнигЬ  причини  на  гол-Ьмото  Априлско  възстание.  Дв-ЬгЬ 
тия  побудителни  сили  се  ц^л-Ьха  сега  тъй  единодушно  въ. 
една  точка,  че,  както  ще  видимъ,  нищо  по-добро  не  можеше 
да  се  начартае. 

Нека  скицираме  това  накратко. 

И  наистина,  отъ  по-рано  дори,  Раковски,   който  запали. 
св-Ьтилото  йа  истинска  политическа  борба  противъ  азиатската 
мощь,  като  обнадеждва  роба  за  неравния  бой,  който  му  пр-Ьд- 
стои,  пЪе    въ    своя    „Горски  пжтникъ"  възторжено,  още  въ. 
1854,  за  братската  помощь,  която  ще  ни  дойде  отъ  сЬверъ.. 
„СЪверъ  же  помощь  ще  нами  дад'Ь! 
Братска  любовь  ще  нами  покажи! 
Дългъ  священни  го  на  то  зов-Ь 
.  Никакъ  отъ  насъ  н-Ьще  се  откажи!***) 

А  това  чувство  е  лежало  дълбоко  въ  душата  на  всЬ- 
кой българинъ,  1сато  е  било  хранено  и  поддържано  отъ  се 
по-нови  и  по-пр*сни  исторически  прим-Ьри,  за  които  искахме- 
току-що  да  говоримъ. 

По-новит*  събития,  именно,  б-Ьха  само  илюстрация  на 
руското  ц%лебно  застжпничество  на  изтокъ.  Възстанието  въ. 
Херцеговина  прЪзъ  1875  б-Ьше   твърдЬ  популярно  въ  Русия^ 

: — I ^^ ^ ^ т 

.})  В.  схр.  1^ 
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и  руското  общество  открито  го  поддържа  съ  пари  и  съ  хора. 
ОСиляди  руски  синове,  и  съ  своитЪ  офицери,  потеглиха  за  тамъ, 
4И  милони  руски  ср-Ьдства  се  потрошиха.  Никоя  друга  евро- 
пейска сила  не  се  застжпи  за  бЪднит^  роби,  които,  ср%дъ 
«една  жестока  борба,  плуваха  въ  своята  собствена  кръвь:  не  се 
застжпи,  защото  никоя  чужда  сила  н-Ьмаше  тукъ  почва,  няма- 
ше поводъ.  Русия  бЪ  н-Ькоги  международно  призната  гЬхна  по- 
1сровителка.  Сл-^ихъ  1856  тя  изгуби  официално  това  право,  но 
фактически  името  й  живЪеше  пакъ  въ  душата  на  народигЬ, 
и  тя  съ  още  по-гол-Ьма  енергия  се  стрем-Ьше  да  си  повърне 
1сега  старото  тържество.  И  Русия  макаръ  официално  и  да  не  се 
намеси,  прати  сега  доброволци.  Помощьта  б*  явна.  И  ако  от- 
посл%  европейскитЬ  сили  се  намЪсиха,  ако  все  пакъ  гЬ  на- 
'41равиха  н-Ьщо  за  б-Ьдната  възстанала  страна,  първата  стжп- 
>ка  принадлежеше  пакъ  на  Русия. 

А  ясно  е,  какви  надежди  отъ  тукъ  можеха  да  произл*- 
затъ  ^а  ^^^олнигЬ  народи,  а  специално  за  насъ.  Възъстанието 
въ  Стара-Загора  б-Ьше  прЪкиятъ  отговоръ  на  това,  а  новото 
още  «по-силно  възстание  сега  тр-Ьбаше  да  бжде  само  продъл- 
окение  на  отговора. 

Но  още  пр-Ьди  1875, — когато  вече  Русия  за  пръвъ  пжть 
излиза  на  историческата  сцена  въ  Балканския  полуостровъ: 
^пр-Ьди  тоя  срокъ  сЬверния  колосъ  редъ  години  работи  д-Ья- 
телно,  за  да  подготви  духовегЬ  въ  всички  народни  маси  въ 
турско,  работи,  за  да  си  създаде  основание  за  една  нам-Ь- 
ч:а  въ  работигЬ  на  султановата  държава.  Такава  една  стж- 
лка  б-Ьше  образуването  на  русофилския  коинтетъ  въ  Бу- 
.  курещъ  пр-Ьзъ  1867:  едва  осемь  години  пр^ди  събитията, 
гза  които  говоримъ  —  комитетъ,  който  ние  обстоятелствено 
проучихме. 

Естествено  е,  че  работигЬ  отъ  посл-Ь  не  следваха  едно 
1П0  друго  безъ  логическа  свързка  помежду  си.  Русия  д'Ья- 
телно  поддържаше  духа  въ  сърбското  княжество  за  една 
открита  4орба,  за  една  война  съ  Турция.  Резултата  мо- 
океше  лесно  да  се  пр-Ьдвиди.  Сърбия  бита,  рускиятъ  ко- 
«лосъ  се  явяваше  неинъ  спаситель  и  дцктзгваше  на  Сул- 
тана. Краятъ  на  подобна  акция  би  билъ  за  Турция:  или  нова 
«но  велика  война    и    разд-Ьла  на  провинциигЬ    й,  или    мирна 
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и  проста    намЪса  на  с-Ьверния  колосъ  въ  нейнит^   вжтр-Ьш- 
ни  работи,  което  тр-Ьбаше  да  доведе  къмъ  сжщата  ц-Ьль. 

И  онова,  което  се  планираше  и  кроеше  тъй  грижливо 
и  потайно,  въ  1876  б-Ьше  вече  дЪйствителность :  редомъ  съ 
нашето  възстание,  Сърбия  обяви  война  на  Турция.  Есеньта 
сърбигЬ  вече  б^ха  бити,  Русия  даде  своя  ултиматумъ.  Тога- 
ва султанътъ  потърси  приятели  въ  Европа  и  нам-Ьри  ги,  раз- 
бира се.  А  това  му  даде  мощь  да  се  възпротиви  на  руска- 
та нам%са  съ  въоръжена  сила.  Така  дойде  и  великата  вой- 
на, на  която   дължимъ  освобождението  си. 

Въ  навечерието  на  1876,  когато  се  планира  и  голямото 
възстание  у  насъ,  тоя  редъ  на  работитЬ,  макаръ  и  да  б-Ь 
още  абстрактенъ  проектъ,  б-Ьше  с6  пакъ  твърда  в^Ьра  въ 
всички  ония  сърдца,  които  въ  пр-Ьд^лит^  на  Балканския 
полуостровъ  тупгЬха  съ  славянски  чувства. 

Редъ  други  обстоятелства  б^ха  помогнали  да  закр%пятъ 
туй  общо  русофилско  настроейие  въ  душит^.  Т*зи  обстоя- 
телства помогнаха  сжщо  да  се  извърши  окончателно  и 
оня  прЪвратъ  въ  идеалите  на  нашата  революционна  емигра- 
ция, за  който  биде  не  малко  казано  до  сега  и  който  пакъ 
тр%ба  да  скицираме. 

И  наистина,  апостол итЬ  отъ  „казармата*  въ  Гюргево  от- 
СТЖПИХ21  не  само  отъ  организационния  планъ  на  Левски,  кой- 
то, ако  си  спомнимъ,  рабог1^ше  за  една  независима  и  сери- 
озна народна  борба,  но  като  не  се  приближиха  и  до  сърбо- 
филскит^  сънища  на  Каравелова  за  балканска  конфедерация, 
зарязаха  и  едното,  и  другото,  за  да  нагазятъ  трънливия 
птктъ  на  политическата  авантюра — плть,  който  и  тъкмо  съ- 
отв'Ьтств)гваше  на  потайнит*  руски  кроежи. 

Този  процесъ  в>  идеалигЬ  на  емиграцията  би  тр-Ьбало 
тукъ  да  хванемъ  отново  и  по-пр-Ьсно  пр-Ьдъ  очи,  макаръ  че 
досега,  както  казахме,  достатъчно  и  да  се  е  говорило  по  него. 

Прочее,  нека  да  направимъ  единъ  кжсъ  пр^гледъ  на 
редъ  обстоятелства  отъ  последно  вр^Ьме. 

Свадата  между  Ботева  и  Каравелова  не  б-Ьше  току-тъй 
единъ  личенъ  епизодъ  —  туй  вече  знаемъ.  Младия  поетъ 
зарита  „стария  левъ**,  защото  посл-Ьдни  не  можи  да  понесе 
смъртьта  на   Левски  и  изнев-Ьри  на  д-Ьлото.  Ала  не  б-Ьше  и 
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с^мо  това.  Не  б-Ьше  само  това,  което  пр^оми  Каравелова. 
Защото,  да.  се  уморишъ  или  да  изгубишъ  см-Ьлость  въ  борг 
бата  не  е  достатъчно  основдние  да  те  ненавиждатъ  и  да 
те  грнятъ  досегашнигЬ  ти  другари.  Непоср-Ьдственото  сл-Ьдг 
ствие  отъ  свадата  б%  че  Каравелрвъ  съвсЬмъ  сл-Ьзе  оть. 
сцената.  А  този  процесъ  не  можеше  лесно  д^  се  извърши, 
ако  нови  исторически  обстоятелства  и  нови  идеи  не  б-Ьха 
изпжкнали  за  да  опровергнатъ  и  затъмнятъ  кроежигЬ  на  тоя 
великъ  борецъ.  . 

Пр-Ьломътъ,  който  ^  тъй  стръмно  и  като  вихрушка,  въ 
единъ  мигъ,  се  извърши  въ  душата  му,  не  бЬ  н^шо  минутна 
атъ  съкрушение  поради  смъртьта  на  в-Ьрния  другарь:  то  гово- 
ри порече  зд  поб-Ьдата  на  редъ  обстоятелства  и  идеи,  за 
които  е  дума. 

Каравеловъ  б-Ьше  пр-Ьдставитель  на  ^сърбофилството- 
между  нашата  емиграция  и  носитель  на  идеала  за  балкански 
съюзъ  —  идеалъ,  който  пакъ  б-Ь  сърбско  д-Ьло.  Сърбия  мечтаг 
еше  да  има  хегемонията  въ  тоя  съюзъ,  и  въ  името  на  тая 
хегемония,  на  тая  велика  шовинистическа  мечта,  държавата 
на  князь  Михаила,  на  чело  съ  славната  сърбска  ,»Омладина"^ 
тржб-Ьше,  макаръ  и  пр-Ьдпазливо,  противъ  Русия.  Съюзътъ 
тр'Ьбаше  да  се  сключи  между  „малки  и  равни**,  надъ  коита 
Сърбия  би  могла  да  влад'Ье.  Но  вл-Ьз^ше  ли  и  Русия  поме- 
жду, водителството  естествено  минаваше  въ  нейни  ржц^. 

Отъ  тукъ  произтичаше  въ  сжщность  и  русофобството. 
на  Каравелова. 

Ала  ние  знаемъ,  че  сръбското  име  бЪше  фалирало  ср^дъ 
емиграцията  въ  Влашко,  пр-Ьди  ош.е  ярката  звезда  на  Кара- 
велова да  изгр-Ье  надъ  нея.  Тайниятъ  Централенъ  Комитетъ. 
отъ  1866  не  б-Ьше  славянофилски.  Сърбо-Рускиятъ  комитетъ 
отъ  1867  не  можи  да  пустне  корени  и  угасна  безметежно  отъ. 
само  себе  си.  Сама  Сърбия  есеньта,  сжщата  година,  б^ше 
пром-Ьнила  посоката  на  своята  външна  политика,  и  нашигЬ. 
русофилски  нотабили  въ  Букурещъ,  въ  лицето  на  досегаш- 
ната съюзница,  виждаха  вече  една  приятелка  на  Турция  и 
Австрия.  И  споменахме,  какъ  сами  тия  русофили  вдъхновя* 
ваха  г.  Касабова,  да  обяви  въ  ц-Ьлъ  редъ  статии  въ  „Народ* 
ность*  кръстоносенъ  походъ  противъ  сърбигЬ. 
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Едновременно  и  легията  въ  Б-Ьлградъ  не  усп-Ь.  Причи- 
нигЬ  на  това  нещастие  б-Ьха  заплетени  и  различни.  Ала  най- 
силния  лостъ  въ  ц-Ьлата  работа  образуватеи  зм-Ьнения  духъ 
«а  вр-Ьмето.  Тъкмо  отъ  ония  години  датува  яркия  пр-Ьломъ 
въ  политиката  на  Австрия.  Бита  отъ  Прусия  въ  1866  и  ли- 
шена отъ  водителство  въ  германския  съюзъ,  тъзи  полусла- 
вянска  държава  отвръща  сега  погледа  си  за  винаги  отъ  се- 
в-Ьръ  и  спира  го  върху  балканския  югъ.  Босна  и  Херцегови- 
на, Нови  Пазаръ  и  Солунъ  —  ето  вече  нейната  програма.  Ние 
знаемъ,  че  десеть  години  едва  посл-Ь  първата  половина  на 
тая  програма  бЪ  изпълнена;  а  отъ  тогава  и  до  днесъ  втората 
й  половина  остава  само  висящъ  въпросъ  на  вр-Ьмето. 

Тоя  пр-Ьвратъ  въ  международнигЬ  отношения  б-Ь  загри- 
жилъ  сериозно  държавнигЬ  мжже  въ  Б-Ьлградъ,  и  гЬ,  като 
мисл-Ьха  за  блдещето  на  своето  отечество,  чувствуваха  се 
жестоко  притиснати  до  стената.  Н-Ьмаше  политикъ  въ  сърб- 
ската  столица,  който  да  не  вижда  чернигЬ  облаци,  които  се 
виеха  надъ  бждещитЬ  сждбини  на  малката  и  слабо  водена 
ч:трана. 

Т-ЬснигЬ  икономически  връзки  съ  Австрия  прав-Ьха  сръб- 
ч:кото  княжество  отъ  день  на  день  по-зависимо  отъ  волята 
на  богатия  индустрияленъ  съсЬдъ.  Тъй  именно  Сърбия  биде 
въвлечена  въ  кривия  оня  пжть,  въ  който  я  виждаме  съвър- 
шено затънала  и  въ  наши  дий  и  който  не  б-Ь  за  нея  ис- 
торическа и  национална  задача.  Тя  постепено  изви  погледа 
отъ  еднокръвните  й  земи,  Босна  и  Херцеговина,  които  явно 
•вече  б-Ьха  комать,  пр-Ьдназначенъ  за  недосЬгаемъ  пожелатель, 
и  заламгЬха  за  безащитнигЬ  български  земи.  Естествено  е,  че 
Босна  и  Херцеговина  щеха  да  дадатъ  на  Сърбия  Черногор* 
скитЬ  и  Далматински  бр-Ьгове,  за  да  си  земе  и  тя  дъха  на 
море.  Ала  при  вида,  че  това  6%  невъзможно  —  а  морскиятъ 
-пжть  отъ  день  на  день  ставаше  за  нея  въпросъ  за  животъ 
и  смърть  —  при  вида  на  всичко  това,  слабо  водената  и 
нещастно  поставена  страна  замечта  за  Македония  и  Егей- 
хкитЬ  брегове.  Тия  болезнени  сърбски  мечти  отвръщаха  же- 
чггоко  нашигЬ  легионери  въ  Б-Ьлградъ, — което  изложихме  на 
свое  м^сто  —  и  станаха  причина  не  само  да  се  пръсне  тая 
легия,  но  още  и  нейнитЬ  питомци  за  въ  бл^деще  да  станатъ 

■еторш  ■&  А  ври.  вгмтше.  18 
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носители  на  антисръбска  политика  въ  България.  Тежнения- 
та на  Левски  за  пълна  българска  независимость  почиваха 
върху  страха  отъ  сърбски  посегателства.  А  тоя  страхъ  имен- 
но различаваше  идеала  на  практическия  апостолъ  отъ  резо- 
нера-пропов-Ьдникъ  Каравелова.  И  посл-Ьдниятъ  едва  ли  б%ше 
правъ  въ  своята  агитация  противъ  Русия.  Истина,  една  много 
по-силна  единица  между  малки  може  да  погълне  малкигЬ  или 
съвсЬмъ  да  ги  обезличи.  Ала  когато  думата  е^а  съюз>,  а  не  за 
друго  —  не>  напр.,  какъ  една  държава  може  да  погълне  друга 
държава,  то  положението  става  пакъ  съвършено  друго.  И  дей- 
ствително, по-гол-Ьма  печала  е  да  имате  силенъ,  отколкото 
слабъ  съюзникъ.  За  политическия  мирогледъ  една  слаба 
единица  е  само  пето  колело  въ  кола,  и  тя  съюзникъ  не  може 
да  бжде.  И  дори,  сбпакъ,  абсолютното  м-Ьрило,  съ  кого  тр-Ьба 
да  сме  въ  съюзъ  и  съ  кого  не  крие  се  днесъ  въ  относител- 
ната сила  и  важностьта  на  държавата,  която  ни  привлича,  а 
не  въ  н-Ьщо  друго.  Защото,  въ  изв-Ьстни  условия  и  най-слабня 
лостъ  е  се  пакъ  една  оползотворима  енергия,  или,  просто  ка- 
зано, и  най-слабия  може  да  ни  бжде  полезенъ,  но  само,  ко- 
гато има  н}окда  отъ  него.  Както  и  наопаки,  разбира  се:  и 
най-слабиятъ  може  да  ни  бжде  врЪденъ,  когато  улучи  мину- 
тата, за  да  потегли  противъ  насъ,  и  да  ни  пакости.  Та  ясно 
е,  че  при  единъ  съюзъ,  въпросътъ  за  гол-Ьмината  и  силата 
на  една  държава  е  въпросъ  за  относителната  полза  отъ 
съюза;  ако  слаба  е  по-силенъ,  то  и  ползата  отъ  съюза 
ще  блде  по-гол^ма  и  наопаки:  ако  съюзникътъ  е  слабъ, 
то  и  ползата  отъ  съюза  ще  бжде  слаба,  И  ако  държавата 
е  силна,  по-мжчно  може  да  се  пр-Ьнеб-Ьгне  като  сжюзникъ, 
отколкото  ако  е  слаба.  Но  въпросъ  за  страхъ,  при  слу- 
чая, не  може  и  не  тр-Ьба  да  има.  Щомъ  обаче  се  говори 
за  страхъ,  то  пр-Ьдметътъ  е  съвършено  другъ  и  не  вли 
за  въ  кржга  на  единъ  съюзъ.  Съюзник  ьтъ  не  е  завоева- 
тель,  и  завоевательтъ  не  може  да  бжде  съюзникъ.  Значи,  най- 
сжществениятъ  въпросъ  въ  случая  би  билъ,  дали  държавата 
— гол-Ьма  или  малка,  се  едно — въ  съюза  съ  насъ  искрено  гони 
приятелски  ц-Ьли  или  не,  съ  други  думи,  дали  тя  ни  е  ис- 
тински съюзникъ  или  не.  А  какъвъ  съюзникъ  можеше  да  ни 
бжде  Сърбия,  когато  има  око  на  наши  собствени  земи ! 
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Но  ц-Ьлото  положение  на  въпроса  за  бждащия  сжюзъ 
съ  Сърбия,  Каравеловъ,  или  поне  сърбит%,  поставятъ  върху 
съвсЬмъ  криви  основи.  То  не  е  съюзъ,  но  подчинение  на 
българските  земи  подъ  сърбската  корона,  или,  както  е  ка- 
зано въ  .програмата"  за  съюзъ,  що  на  свое  м^сто  разгле- 
дахме, (в.  стр.  60)  двата  народа  трЪба  да  се  съединятъ 
,,подъ  едно  управление  и  подъ  едно  знаме",  или  —  както 
отъ  сърбска  странд  надуто  се  е  пропагандирало:  ,подъ  Кне- 
зомъ  Михаила,  кога  е  отечестволюбле,  толико  пута  осведо- 
чио,  потомакъ  славне  лозе  и  синъ  юнака  ослободитела, 
Сърбще*.  Ако  е  било  дума  и  за  сжщо  такъвъ  съюзъ  съ  Ру- 
сия, опасностьта,  разбира  се,  е  още  по-голЪма,  българския 
народъ  съвършено  да  изчезне,  и  русофобското  гледище  на 
Каравелова  напълно  се  оправдава. 

А  туй  парадоксално  съотношение  между  златнигЬ  гори, 
които  обЪщаватъ  като  съюзници  и  сжщинскигЬ  домогвания 
на  сърбигЬ  еж  ясни  не  само  на  нашигЬ  легионери,  но  става 
изпослЪ  ходяща  идея  за  ц-Ьлата  емиграция.  Н%ма  поборникъ, 
който  сл^дъ  1868  да  питае  доверие  къмъ  Сърбия.  Страхътъ 
на  Левски  б-Ь  сЬме  и  стана  лозунгъ  на  ученицигЬ  му.  И  до- 
дето Каравеловъ  самичъкъ  ратуваше  за  сърбската  идея,  всич- 
ки други  наоколо  му  п-Ьяха  друга  п-Ьсень.  Р-Ьдко  ще  се  наме- 
ри брой  отъ  в.  „Знаме",  д-Ьто  Ботевъ  да  не  критикува  сър- 
бигЬ. Великиятъ  поетъ  ги  кръщава  безцеремонно    „идиоти". 

Така,  че  пр^ломътъ  въ  Каравелова,  скоро  посл-Ь  смър- 
тьта  на  Левски,  е  толкова  пр^ломъ  душевенъ,  плодъ  на  не- 
отразимигЬ  нещастия  и  на  сломената  воля,  колкото  е  и  ка- 
тастрофално поражение  на  политическия  му  идеалъ. 

Борбата  между  Ботева  и  Каравелова  е  борба  между 
сърбофилската  балканска  конфедерация  и  великия  идеалъ 
за  ц-Ьлокупна  и  независима  България. 

И  въ  тая  борба,  по-младата  генерация  стжпя,  малко  по 
малко,  въ  съюзъ  съ  старигЬ  русофилски  нотабили  въ  Буку- 
рещъ,  противъ  своя  досегашенъ  водитель.  Насл-ЬдницигЬ  на 
Левски  мечтаятъ  да  спечелятъ  тия  стари  елементи  за  далото, — 
н-Ьщо,  което  разгледахме  на  свое  м-Ьсто.  Уводната  статия  на 
.Знаме"  говори  за  необходимото  примирие,  като  програма  на 
бждащето.  Самъ  Ботевъ,  есеньта  1875,  тича  за  помощь  въ  Русия 
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/А  въ  цялата  борба  има  единъ  мжчителенъ  елементъ» 
койго  съвършено  обезсилва  Каравелова.  Знаемъ,  че  за  Дало- 
то на  политическата  агитация,  на  което  служеше,  той  бЪше 
получйлъ  една  печатница  отъ  Сърбия.  Не  ще  съмн-Ьние,  че 
тая  печатница  б-Ьше  единъ  силенъ  факторъ,  и  цялата  еми- 
грация гледаше  на  нея  като  на  общо  добро,  придобито  въ 
името-  на  народа.  Въ  понятията  на  българскитЬ  гл^ни  си- 
нове вЪ  Букурещъ,  тая  печатница  е  придобивъ  и  достояние 
•на  ц*лия  народъ.  Но  тъй  като  фактически  тя  севлад-Ье  от?> 
•  Каравелова,  то  и  мнителностьта  и  упр-ЬцигЬ  го  атакуватъ 
ртъ  всички  страни.  А  самъ  той,  естествено,  безсиденъ  е  да 
се  бори  или  да  се  защишава,  защото,  въ  слщпость,  печат- 
ницата се  дължеше  толкова  на  неговигЬ  лични  способности» 
колкото  и  на  името  на  народа.  Ето  защо,  когато  .Независи- 
мость"  спира,  в-Ьстникътъ  на  Ботева,  макаръ  и  противенъ  по 
идея  на  Каравелова,  печати  се  се  пакъ  въ  „народната*'  печат- 
ница. Каравеловъ  сг  още  не  се  р-Ьшава  да  тури  ржка  на 
онова,  което  посл-Ь  става  лично  негово.  Младиятъ  лагеръ. 
отъ  друга  страна,  има  основание  да  сжди  логично  и  датрж- 
би  високо  своигЬ  искания.  И  наистина,  ако  СърбигЬ  сл^  ии 
съюзници  и  ни  даватъ  печатница,  то  тя  не  е  на  Каравелова» 
а  е  на  комитета;  а  ако  Сърбигк  еж  ни  искрени  помощници» 
щомъ  еж  дали  печатница  за  стария  (Каравеловъ  комитетъ), 
тя  тр'Ьба  да  мине  сега  и  на  новия,  защото  ц^льта  е  една^и 
сжща:  свободата  на  България. 

Като  погледне  чов-Ькъ,  колко  е  безпощадна  полемиката» 
която  Ботевъ  и  всички  негови  привърженици  водятъ  про- 
тивъ  Каравелова,  не  може  ни  на  минута  да  се  усъмни,  че 
всички  тия  хора,  въ  дъното  на  душата  си,  дълбоко  чувству- 
ватъ  правотата  на  своето  д'Ьло.  Само  че,  въ  цялата  поле- 
мика далото  е  тъй  забъркано,  та  истината  е  почти  пропад- 
нала. Разбира  се,  обвиненията  отиваха  и  до  преувеличе- 
ние. Казваше  се,  напр.,  че  Каравеловъ  не  само  е  билъ  чисто 
сърбски  чов-Ькъ,  не  само  обсебва  печатницата,  за  да  не 
служи  тя  на  българското  д-Ьло,  но  още  билъ  пр-Ьдалъ  цяла- 
та кореспонденция  на  комитета  въ  ржц-ЬгЬ  на  сърбското 
правителство  —  обстоятелство,  за  което  ние  не  притежаваме 
никакви  фактически  указания.  Но  обидигЬ  тр-Ьба  да  еж  били 
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• 
тъй  настойчиви  и  огорчението  тъй  дълбоко,  че  съпругата  на 
покойника  Каравеловъ  още  въ  наши  дни  се  мжчешеда  защити 
паметьта  на  мжжа  си  и  дас  паси  неговата  честь.  Тя,  имено, 
твърди,  че  тая  сждбоносна  печатница  е  била  купена  съ  ней- 
ни пари.  Всички  тЬзи  обстовтелства  ние  разгледахме  па-об- 
стоятелствено  на  свое  мЪсто,  а  тука  ги  само  резюмираме. 

Но  разбира  се,  че  сжщностьта  на  тоя  въпросъ  се  крие 
не  толкова  въ  обстоятелството,  дали  Сърбия  е  подарила  пе- 
чатницата или  тя  е  купена  отъ  Каравелова  съ  женини  пари, 
колкото  въ  истината,  че  Каравеловъ  е  носитель  на  сърбска- 
та  «Омладиновскй*  идея  за  конфедерация,  и  то  безъ  Русия, 
и  че,  додето  неговигЬ  противници  поддържатъ  съвс*мъ  н-Ь- 
що  друго,  той  си  остава  упорито  привърженикъ  на  стария 
идеалъ. 

И  наистина,  вр-Ьмената  явно  се  пром-Ьнили  и  грворятъ 
противъ  стария  борецъ.  Самата  Сърбия  има  нужда  отъ  руска 
помощь  и  прави  политика  съ  северния  колосъ.  ПаричнигЬ 
помощи  и  доброволцитЬ  отъ  Русия  за  Херцеговина,  пр-Ьзъ  1865, 
еж  ржка,  простр-Ьна  за  помощь  на  сърбскитЬ  народни  идеали. 
Самото  сърбско  правителство,  като  не  е  лишено  отъ  жела-> 
ние  да  се  притече  на  помощь  на  борещитЬ  се  единородци,  а 
само  оц-Ьнява  за  слаби  (каквито  и  еж)  силитЬ  на  страната  зв 
единочна  борба  съ  мощния  врагъ,  пр-Ьговаря  съ  Русия  за 
помощь,  а  сжщевр-Ьменно,  не  изпуща  изъ  очи  българския  ре- 
волюционенъ  комитетъ,  който  тр-Ьба  да  бжде  за  Сърбия  сжщо 
една  друга  помощь. 

Но  пъднотата  би  изисквала  тукъ  да  обърнемъ  внимание 
и  на  една  тънкость.  Отъ  1867  до  1875  и  пр-Ьзъ  самата  1876, 
сърбигЬ  неизменно  поддържатъ  Панайотъ  Хитова  и  други 
воеводи  у  дома  си.  Пр-Ьзъ  1874,  въ  вр-Ьме  на  комитетското 
междуцарствие,  Каравеловъ  се  опитва  дори  да  издигне  муста- 
катия воевода  въ  върховенъ  вождъ  на  всички  сили  на  револю- 
ционна България,  защото,  тъй  или  инакъ,  Каравеловъ  служи 
на  сърбска  директива.  И  несъмн-Ьно  е,  че  тая  директива  макаръ 
и  да  не  е  ярко  начъртана,  пакъ  носи  своитЬ  нюанси.  Русия  под- 
държа акцията  на  Сърбия,  защото  посл-Ьднататр-Ьба  да  почне; 
поддържа  кипежа  въ  България  за  сжщата  ц-Ьль:  сЬверниятъ 
колосъ  служи  на  своитЬ  интереси,    безъ    обаче   да    показва 
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опасность  за  насъ.  Сърбия  сжщо  поддържа  кипежа,  но  по 
единъ  особенъ  начинъ.  Тя  поддържа  Панайотъ  Хитова  дори 
и  до  1876,  но  подържа  го  подъ  специални  искания.  Муста- 
катиятъ  воевода,  именно,  е  носитель  на  идеята,  че  всичко  що 
тъкми  да  се  бие  съ  турцигЬ,  тр-Ьба  да  дойде  въ  Сърбия  и 
да  върви  подъ  сърбско  знаме.  Както  ще  видимъ,  туй  обсто- 
ятелство до  висока  степень  парализира  по-късно  Априлското 
възстание. 

Така,  че  Сърбия  с^  пакъ  прави  едно  тънко  различие 
между  независимата  комитетска  агитация  за  въстание  и  между 
онова,  което  тя  желае.  НезависимигЬ  апостоли  отъ  Гюргюв- 
ската  казарма  зематъ,  както  вид-Ьхме,  едно  по-друго  р-Ьшение. 
Т*  сами  ще  подготвятъ  възстанието  въ  България,  а  четит* 
отвънъ  ще  нахлуятъ  пр-Ьзъ  Дунава,  а  не  пр-Ьзъ  Сръбската 
граница. 

Но  това  не  ще  рече,  че  гЬ  не  държатъ  сметка  за  духа 
на  вр-Ьмето  Причината  на  тяхната  см^лость  за  бързи  дей- 
ствия е  явна.  Ц'Ьлиятъ  св-Ътъ  знае,  че  Русия  се  готви  за  работа, 
че  тя  иска  д*ло.  Вярата  жив^е  въ  народната  душа.  Ето  това 
е  почвата.  Разсъждението  е  бистро,  см'Ьло,  ала  и  независимо. 
Смутъ  ще  се  подигне,  а  сл%дъ  него  ще  дойде  н  нам-Ьса. 

И  Заимовъ,  както  знаемъ,  пръвъ,  между  апостолигЬ  въ 
1876,  нарича  „генерална  идея"  оня  планъ  на  апостолигЬ  въ 
Гюргево,  д-Ьто  посл-ЬднигЬ  6'Ьха  р-Ьшили  „ако  не  съ  добро,  то 
поне  силомъ  да  вдигнатъ  българското  население  на  бунтъ*, 
па  макаръ  и  неприготвено  за  жестоката  и  неравна  борба. 
Касаяло  се  да  разпалятъ  фанатизма  и  кръвожадностьта  на 
турцигЬ,  да  пр-Ьдизвикатъ  масово  клане  въ  села  и  градове, 
а  съ  това  и  европейска  нам-Ьса*). 

Разбира  се,  че  тази  нам-Ьса  щ^ше  пакъ  да  се  поведе  отъ 
Русия,  както  и  стана. 


П  «Етюди*  105. 
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IV. 

Пакъ  па  общия  въпросъ.  Невъзможностьта  да  се  подготви  добр^ 
едно  общо  възстание.  Оправдание  на  водителигЬ  отъ  1876.  Спорътъ  върху 
другата  точка.  Надеждата  въ  Русия.  Историческа  в*ра  въ  нея  и  междуна- 
родното положение  на  Русия  въ  момента.  Инстинскит^  интереси  на  Русия 
въ  Балканския  Полуостровъ.  Сждбата  на  старата  мечта  за  балканска  кон- 
федерация. Мисли  за  неосжществимостьта  на  конфедерацията  и  вь  наши  дни. 

Единствениятъ  историкъ  на  сърбското  възстание,  Ранке, 
б-Ьл-Ьжн,  че  въ  1805  масата  на  народа  въ  Сърбия  не  била 
готова  да  дигне  оржжие  противъ  своя  господарь.  Въ  похода 
противъ  Нишкия  паша,  походъ,  който  съставлява  най-важ- 
ниятъ  моментъ  въ  самото  начало  на  възстанието,  Кара-Георги 
и  други  водители  били  принудени  да  лъжатъ  своигЬ  хора. 
Казали  имъ  просто,  че  оня  паша  е  душманинъ  на  султана  и 
че  самь  султанътъ  запов-Ьда  да  го  нападнатъ,  зад-Ьто  е  при- 
ятель  и  закрилникъ  на  яничерскигЬ  и  дахийски  разбойници. 

И  сз  пакъ  не  всякой  сърбинъ  тръгвалъ  охотно  на  бой, 
та  мнозина  еж  били  на  сила  дигнати^). 

Селякътъ  не  се  лесно  опълчва  противъ  една  царщина. 
Той  си  има  своя  хладенъ  умъ,  а  хладниятъ  умъ  казва  на  се- 
ляка, че  той  си  е  голъ  и  че  съ  голи  ржц-Ь  той  не  може  да 
се  м-Ьри  съ  една  до  зжби  въоржжена  държава. 

И  посл-Ь,  мжчно  е  да  се  мисли  въ  нашия  Ориентъ  за 
едно  масово  подигане  на  народа  —  разбира  се,  подигане  за 
организована  борба,  както  се  е  случвало  още  пр-Ьди  веко- 
ве въ  Европа.  Тукь  масата  е  повалена  и  тъне  отъ  столетия 
въ  тинята  на  мрака  и  робството. 

Апостол игЬ  отъ  1876  имаха  пр^дъ  очи  пр-Ьсния  опитъ 
отъ  по-първата  есень.  Самъ  Панайотъ  б-Ьше  между  т-Ьхъ  и 
затова  истината  не  е  била  въ  тъмнина  за  никого.  Народътъ 
не  е  билъ  приготвенъ  и  не  можеше  да  се  приготви.  Не  мо-. 
жеше  да  се  приготви  той  въ  кжсия  срокъ,  съ  който  апосто- 
лит'Ь  разполагаха,  за  да  привършатъ  своето  д'Ьло. 

Защото,  както  отбелязахме,  Априлското  възстание  не  6"^ 
самостоятелно  възникнало  дЯло.  То  е  само  продължение  на 
онова  начало,  което  нарекохме  Старо-Загорски  бунтъ. 

Ц'Ьлата  работа  е  една  импровизация,  продиктувана  отъ 

1)  Капке,  ,01е  8егЬ18сЬе  Кеоюиоп''  109  и  185; 
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минутата.  Въ  Босна  и  Херцеговина  се  биеха  отъ    пр^ди  нЬ 
колко  месеци.  Т-Ьхното  д%ло  усп-Ь  да  кацне  на  зелената  дипло- 
матическа маса  и  стана  международна  задача.  Тр-Ьбаше  неми- 
нуемо да  се  обърне  готово  възбуденото  внимание  на   Евро- 
па и  върху  България. 

Сжщо  и  Русия  б-Ь  готова  да  се  намеси,  ала  не  нами- 
раше още  силния  мотивъ.  Двадесеть  години  се  б-Ьха  ми- 
нали отъ  Севастополския  погромъ.  Тя  си  б*  отпочинала.  А 
това  стигаше. 

Тр-Ьбаше  прочее,  да  се  използува  момента. 

Наистина,  жестоко  е  било  да  се  води  единъ  народъ  на  ка- 
сапница, ала  е  тр-Ьбало.  Моментътъ  е  диктувалъ.  Последстви- 
ята доказаха,  че  см-ЬткигЬ  на  апостолигЬ  еж  били  в-Ьрни. 

И  най-поел*,  ако  даже  ц-Ьлиятъ  народъ  б-Ьше  пригот- 
венъ  за  борба,  пакъ  щ^хме  да  имаме  касапница.  Това  не  е 
могло  да  не  се  знае.  Една  година  по-подиръ  Турция  се  би 
съ  могжщия  руски  колосъ,  биде  наистина  б^та,  но  съ  честь 
подържеше  дълги  м-Ьсеци  борбата.  А  какъвъ  отпоръ  можеше 
да  й  даде  една  селяшка  маса,  макаръ  да  6%  грабналъ  пушка 
и  последния  чов-Ькь? 

При  това,  апостолитЪ  еж  познавали  добр-Ь  и  природата 
на  азиатския  господарь.  Тр-Ьбало  не  много,  тр-Ьбало  е  да  го 
пораздразнатъ,  да  го  пр-Ьдизвикатъ,  и  той  ще  си  покаже  ази- 
ятската  дивота.  ГлаватаригЬ  ще  вл-Ьзатъ  въ  своята  роль  и 
ще  пр-Ьдизвикатъ  европейска  намЬса. 

Така,  че  въ  ц-Ьлото  д-Ьло  не  се  желае  нищо  повече  отъ 
онова,  що  е  начъртано  въ  класично-простия  планъ.  А  и  въ 
плана  не  стои  нищо  повече  отъ  онова,  що  очьртахме,  че 
се  желае. 

При  тия  условия,  фактътъ,  че  възстанието  не  е  доста- 
тъчно подготвено,  не  може,  разбира  се,  да  се  пр^тълкува 
въ  нежелателна  смисъль.  Не  може  да  винимъ  апостолигЬ 
отъ  Гюргево,  че  еж  орждие  на  чужди  планове,  когато  сами 
т-Ь  има-гъ  и  сл-Ьдватъ  свои  собствени  ц-Ьли. 

А  тр-Ьба  да  се  мисли  още,  че  положението  вжтр-Ь  въ 
самата  страна  е  безизходно.  А  това  ние  постепено  и  обстоя- 
телствено ще  освЬтлимъ.  Щомъ  едно  безизходно  положение 
се  ср-Ьщне.и  съ  единъ  що  год-Ь  надежденъ  моментъ,  стжпка- 
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та  е  продиктувана.  Приснопаметниятъ  сърбски  борецъ,  Прота 
Ненадавичъ,  оставилъ  ни  е  въ  своитк  мемоари  н-Ьколко 
сърдечни  реда  по  тоя  пр-Ьдметъ.  Когато  въ  1805  сърбигЬ  ви- 
Л'Ьха  опастностьта  на  борбата,  която  б%ха  почнали,  и  раз- 
«браха  безизходното  свое  положение,  тр^баше  имъ  спаситель. 
Тогава  се  изпрати  специална  мисия  до  руския  дарь,  съ  мол- 
ба, да  простре  ржка  и  да  ги  спаси.  Прота  Ненадовичъ  се 
числ-Ьше  къмъ  тази  мисия.  Та  отечестволюбивиятъ  плам1ененъ 
расоносецъ  б^лЪжи  сърдечно:  „Чов'Ькъ  кадъ  се  дави,  ма^ 
1саръ  зашто  вата  се,  макаръ  е  безъ  надежда;  а  колико  бол-Ь 
лржи  се  где,  тврду  надежду  има,  као  ми  на  Русию".') 

НадеждигЬ  и  въ  България  не  можеха  да  бждатъ  по 
зяалки  пр'к8з>  1875  и  1876.  Ц'Ьлъ  редъ  обстоятелства  говор-Ь- 
ха  прясно  на  ума  и  уб-Ьждаваха  го.  А  душигЬ,  кр-Ьпнали  съ 
в-Ькове  въ  една  и  сжща  вЪра,  сега  се  обнадеждваха.  Изло- 
жихме обстоятелствата  по  това  и  очъртахме  момента. 

Международното  положение  на  Русия  въ  онова  вр^ме 
пе  можеше  да  й  позволи  да  мечтае  за  завоевания  в  ь  българ- 
ските пр^д^ли.  С^верниятъ  гигантъ  имаше  да  издържи  труд- 
на борба  съ  султановата  империя.  А  вънъ  отъ  това,  не  раз- 
полагаше съ  съюзници.  Въ  единъ  мигъ  тя,  сл-Ьдъ  като 
€жде  изтощена  отъ  кървавата  борба,  щеще  да  се  види  и 
лице  съ  лице  ср-Ьщу  една  коалиция  отъ  Англия,  Германия  и 
Австрия  или  отъ  ц^ла  Европа,  както  малко  по-посл*  дей- 
ствително се  оказа  въ  Берлинския  конгресъ. 

Отъ  друга  страна,  и  лозунгътъ  на  руската  предполага- 
ема намеса  беше  толкова  откритъ,  колкото  и  благодушенъ. 
Съ  добр(1волците  и  помощиЛ  за  Херцеговина,  славянофил- 
ските  пламъци  въ  Русия  беха  стигнали  своя  зенитъ.  Ако 
даже  минутно  предположимъ,  че  руското  правителство  е 
скрито  хранило  завоевателни  желания  въ  душата  си,  пакъ 
не  ще  е  носило  планъ  да  ги  осжществи  сега,  защото  би  било 
подигравка  съ  общественото  мнение,  а  такава  подигравка  е 
зинаги  опасна.  Завоевателни  планове  мжчно  се  криятъ,  а 
особно  мжчно  можеха  да  се  криятъ  спремо  балканските  сла- 
вяни, които  въ  ония    времена    беха  достатъчно    искрено    и 


1)  Прота  Ненадовичъ,  стр.  126. 
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топло  обичани  въ  Русия,  за  да  не  приеме  никоя  съв-Ьсть 
пятно  къмъ  гЬхъ.  Най-малката  лъжа  въ  тая  посока  исЬше  да 
направи  крайно  непопулярна  приготовляваната  война,  както- 
и  да  омаломоши  докрай  и  правителството. 

По-късни  обстоятелства  ясно  доказаха  туй  положение 
на  работит%— положение,  което  не  е  могло  да  не  се  чувству- 
ва и  ц-Ьни  отъ  водител игЬ  пр^ъ  1876. 

СамитЬ  политически  и  държавни  интереси  на  Русия  щ-Ьха 
да  бждатъ  криво  насочени  съ  всЬко  завоевание.  Русия  могла  е 
да  предвиди,  че,  при  една  победа,  не  ц%ла  България  ще  бжде 
освободена,  както  и  стана.  А  при  едно  посегателство,  другата 
половина  би  станала  гн-Ьздо  за  враждебна  агитация.  Тогава 
Русия  би  си  спечелила  въ  резултатъ  само  единъ  неприятель 
повече.  Наистина,  българскиятъ  народъ  е  малъкъ,  и  Русия 
н-Ьма  нужда  отъ  неговата  помощь.  Но  и  никоги  сЬверниятъ 
колосъ  не  е  търсилъ  помощь  въ  Балканския  полуостровъ. 
Защото,  тамъ  му  тр-Ьбатъ  само  приятели.  Приятельтъ  е  стражъ, 
безъ  да  се  залови  за  оржжие.  А  единъ  неприятель,  колкото  да 
е  слабъ,  колкото  и  да  не  е  нищо  друго,  но  пакъ  е  едно 
чуждо    око. 

Жизнениятъ  интересъ  на  Русия  еж  проливитЬ.  Земи 
тя  има  доста  и  н-Ьмала  е  нужда  оть  нашата  земя.  И  н 
епоколебимо  в-Ьрно  е,  че  ние  би  ^огли  да  жив-Ьемъ  въ 
в^чно  приятелство  съ  нея,  ако  умътъ  и  тактътъ  би  •  ни  у- 
пжтилъ  да  съгласимъ  своитЬ  истински  народни  интереси 
съ    нейнитЬ. 

Така,  че  и  въ  това  отношение  далото  на  ГюргевскигЬ 
водители  не  е  било  една  изгубена  игра.  Наистина,  тия  хора 
не  б-Ьха  дипломати,  никой  отъ  гЬхъ  не  6%  сл^двалъ  курса 
по  международното  право,  та  едва  ли  и  н-Ькой  е  пр-Ьтеглялъ 
отъ  тЬхъ  положението  въ  всичкитЬ  му  подробности.  Ала  не- 
поср-Ьдственото  чувство  е  пон-Ькога  по-високо  и  отъ  самия 
умъ,  учеше  Шиллеръ!  Т-Ьзи  хора  не  б-Ьха  и  канцеларисти^ 
за  да  протоколират  ь  по-точно  своитЬ  планове,  своигЬ  на- 
дежди, и  ние  —  черно  на  б-Ьло  —  не  познаваме  тЬхнигЬ 
души.  Но  ако  даже  не  в-Ьрваме  на  говора  на  ония  отъ  тЬхъ, 
които  еж  още  живи  между  насъ,  пакъ  всички  исторически 
събития  сами  говорятъ  достатъчно  и  свид^телствуватъ,  кол- 
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кото  тр%ба,  за  да  упознаемъ  чистаха  съв^сть  и  правотата  на 
нашитЬ  водители. 

И  въ  края  на  крайовегЬ,  важно  е  и  това,  което  по- 
рано  описахме:  важно  е,  че  старигЬ  позиции  б%ха  напуснати. 
Мечтата  за  балканска  конфедерация  б%ше  фалирала. 

Наистина,  оная  мечта  за  конфедерация  б^ше  сжщо  идеалъ 
и  за  независимость,  ала  никой  никого  не  можеше  да  б%ди, 
че  идеалътъ  за  независимость  се  оказа  да  не  е  винаги  и  иде- 
алъ за  конфедерация. 

Доколко  отстжплението  отъ  старигЬ  позиции  е  могло 
да  бжде  искрено  д-Ьло  и  д%ло,  диктувано  отъ  мждра  необ- 
ходимость,  нека  ни  покаже  едно  малко  сравнение  съ  по-късни 
събития. 

И  въ  най-ново  вр-Ьме  ние  не  веднажъ  се  повръщаме  къмъ 
мисъльта  за  конфедерация,  макаръ  че  отношенията  сега  еж 
тъкмо  обратно  на  ония  въ  1876.  Както  сърбигЬ  б-Ьха  тогава 
по-силната  страна  и  предлагаха  съюзъ,  за  да  иматъ  хегемо- 
нията за  себе  си;  така  и  ние  пр-Ьдлагаме  сега  сжщото,  имаме 
сжщия  планъ,  защото  сме  сега  и  по-силнигЬ.  И  както  ние 
не  доверявахме  въ  1876,  така  и  сърбигЬ  еж  сега,  които  не 
ни  дов^ряватъ. 

И  разбира  се,  никога  сърбигЬ  н-Ьма  да  се  уловатъ  за 
хитрото  хоро,  колкото  и  -да  не  еж  малко  наивнигЬ  глави  и^ 
въ  насъ,  и  въ  гЬхъ,  които  неуморно  възгласятъ  хвалеб- 
ни  песни  за  играта. 

Остава  само  да  се  види,  колко  по-рано  или  по-късно 
ще  се  повърнемъ  пакъ  сами  ние  на  правия  пжть,  както  еж 
направили  учителигЬ  наши  отъ  1876. 

Би  требало  още  да  се  забележи,  че  самия  планъ  за 
балканския  съюзъ  носи  ^въ  себб  си,  както  носеше  и  презъ 
1876,  една  скрита  тенденция  противъ  Русия.  Въ  такъвъ  слу- 
чай, ние,  които  почваме  играта,  отваряме  сами  вратата  на 
Русия,  за  да  играе  и  тя.  И  както  независимо  ни  подържаше 
въ  1876,  безъ  да  се  гледа  на  всички  югославянски  мечти  и 
напукъ  на  сърбите,  така  северниятъ  колосъ,  и  въ  Македония, 
и  въ  Цариградъ,  и  всекжде  ратува  сега  за  сърбски  интере- 
си, подържа  по-слабия  напукъ  на  насъ.  А  ако  това  не  значи 
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?йи1цо  друго,  то  сепакъ  е  Само  единъ  «аженъ  приносъ  къмъ 
-злата  сждба  на  и  тъй  неусжществимата  конфедерация;; 

Ние  пофано  казахме  няколко  мисли  йърху  зйачението 
*га  политическигЬ  съюзи.  Съюзътъ  между  слаби,  въ  модерна 
•смисъль;  н-Ьма  значение.  Още  повече,  ако  тия  слаби  не  до- 
«•Ьрйватъ  единъ  на  другъ.  Въ  такъвъ  случай,  съюзътъ  ще  се 
разпадне,  пр-Ьди  да  се  осжществи,  или,  по-добр*,  никоги  н*- 
тиа  и  да  се  сключи.  За  да  го  постигнемъ  въ  по-ново  вр-Ьме, 
ние  би  тр-Ьбало  да  го  наложимъ  съ  силата  на  оржжието, 
както  Прусия  направи  отъ  1866  до  1870  и  създаде  гер- 
манския съюзъ. 

А  въ  1876  ние  б-Ьхме  по-слабит%  и  тр-Ьбаше  да  чакаме 
да  ни  го  наложатъ.  А  тъй  като  подобно  налагане  пр-Ьзъ 
•онова  вр%ме  би  било  опасно  и  за  самото  ни  сжщество,  то 
водителигЬ  отъ  сжщата  година  и  отъ  по-рано  б^Ьха  зели  сво- 
игЬ  м-Ьрки.  Тогава,  вместо  съюза  съ  слабия  със*дъ,  пред- 
почете се  единъ  съюзъ  съ  силния:  вм-Ьсто  въ  л^во  погле- 
дигЬ  се  обърнаха  въ  д-Ьсно. 


ГЛАВА  ВТОРА. 


Положението  вжтрЪ. 

I. 

Жаждата  за  отмъщение  и  мечтата  за  свобода.  Отъ  кога  датува  едао* 
то  и  другото.  ПригЬсненията  и  безправието.  Отд%  произлизатъ  тк  Господа- 
ри и  роби.  Атрибути  на  владичеството.  Начало  на  реформнт^Ь.  Хатишерифъ 
отъ  Топхана.  Изключително  военния  и  финансовъ  характеръ  на  реформитб. 
Всички  политически  правдини  оставатъ  писани  на  книга.  Танзиматъ  отъ 
1840.  Хатихумаюнътъ  отъ  1Ьб(^  Хатишерифъ  отъ  18в1« 

ТежкигЬ  условия  за  животъ  въ  Турция,  пр-Ьдизвика- 
телствата  на  турцигЬ  спр-Ьмо  покоренигЬ,  еж  н-Ьща  тъй  из- 
в-Ьстни  у  насъ  и  тъй  прасни  въ  паметьта  на  мнозина,  че 
н-Ьма  нужда  да  се  спираме  подробно  върху  това.  Всичко 
яе  било  насочено  така,  че  бедната  рая  не  е  могла  да  отво- 
фи    очи,  да  жив-Ье    сигурно,  да  помисли   за  себе  си,   за   сЬ- 
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мейството  си  и,  храни  Боже,  за  бждещето  на  рода  си.  А 
който  е  носилъ  по-гореща  кръвь  въ  своитгЬ  жили,  билъ 
е  осжденъ  да  е  мигрира    или  да    хване  горигЬ.  . 

Т'Ьзи  н-Ьколко  реда  очъртаватъ  историята  на  онази  епоха.. 

Въ  душата  на  единъ  притиснатъ  и  обиденъ.  народъ,, 
чувството  за  освобождение,  както  и  за  отплата,  кипи  всЬкой 
часъ  и  никоги  не  огасва;  само  че  въ  разни  вр-Ьмена  това 
чувство  избликва  ту  въ  единъ,  ту  въ  другъ  видъ,  ту  въ^ 
единъ,  ту  въ  другъ  разм-Ьръ.  Финли,  когото  имахме  случай  и 
другъ  пжть  да  споменемъ,  като  излага  причинигЬ  на  гръцката 
революция,  изказалъ  е  една  много  см%ла  и  ясна  истина:  „Ко- 
гато единъ  народъ,  казва  той,  желае  независимость,  револю- 
цията е  възможна;  но  ако  този  народъ  е  подбутванъ  и  отъ 
жажда  за  мъсть  тъй  добр-Ь,  както  и  отъ  копнежъ  за  свобода, 
революцията  става  неизбежна'".*) 

Унижението  и  обидата  за  нашето  племе  лежеше  въ  осно- 
вите на  ц-Ьлия  държавенъ  строй  на  турската  империя:  отъ. 
тукъ  произл-Ьзе  и  жаждата  за  мъсть,  неогасвала  отъ  самото 
падане  на  българското  царство.  Мечтата  за  свобода  пъка- 
ше въ  самата  напр-Ьдничава  душа  на  нацията  и  посте- 
пено,  подъ  влиянието  на  околни  политически  обстоятелства 
и  на  условията  на  вжтр^шното  развитие,  израства  въ  неудър- 
жима сила. 

Нека  се  поспремъ  сега  върху  гЬзи  дв*  точки:  полити- 
ческигЬ  обстоятелства  и  вжтр-Ьшното  развитие. 

Турската  империя  още  отъ  самото  свое  основание  не 
б^ше  една  благоустроена  държава,  съ  изгледъ  за  напр-Ьдъкъ 
и  бждаще,  но  си  остана  владичество  на  победители  и  завое- 
ватели надъ  победени  и  поробени:  такава  б-Ьше  тя  отъ  пър- 
вия моментъ,  такава  си  остава  и  до  днесъ.  Въ  тоя  си  видъ,. 
нейната  сграда  се  издига  върху  два  елемента,  строго  разгра- 
ничени единъ  отъ  другъ:  господари  и  роби.  За  общо  граж- 
данско право,  достояние  на  всЬкиго,  не  може  да  се  мисли,, 
както  не  е  възможно  да  се  мисли  и  за  общъ  законъ,  задьл- 
жителенъ  за  всички.  Всичко  почива  единствено  върху  свое- 
волието и    господството  на  единия    и  подчиненостьта  и  без- 
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правието  на  другия.  Единиятъ  е  правов-Ьренъ,  другиятъ  не- 
в-Ьрникъ.  Коранътъ  пр^Ьдписвалъ  за  нев-Ьрнит*:  ^Смажете 
ги  тъй,  че  (като  всички  животни)  за  главигЬ  си  данъкъ  да 
плащатъ  и  да  се  повинуватъ'.';  При  гЬзи  условия,  данъкъ 
е  могло  да  се  зема  не  само  еднажъ,  но  и  два  и  три 
пжти,  докато  гяуринътъ  се  докара  до  пълна  нищета  и  до 
нищожество. 

Не  само  имотътъ,  не  само  и  животътъ,  но  и  честьта,  и  сЬ- 
мейството  и  всичко  у  роба  е  било  на  разположение,  било  е 
пр-Ьдоставено  на  добрата  воля  на  поб'Ьдителя.  Убийството 
на  единъ  нев^рникъ  не  е  водело  сл-Ьдъ  себе  си  пр-Ьсл^Ьдва- 
не  на  убиеца  правовЪренъ.  За  обикновени  обиди,  побои, 
мжчителства — н-Ьща  толкова  унизителни  въ  модерния  животъ 
— н^ма  що  да  се  говори.  Гяуринътъ  е  стоялъ  на  разположе- 
нието на  всЬкой  познатъ  и  непознатъ  и  дори  на  посл-Ьдния 
опърпанъ  османлия  за  всякакви  услуги:  искалъ  ли  е  този,  гяу- 
ринътъ да  го  пр-Ьнесе  на  гърбъ.пр-Ьзъ  р-Ьката,  оня  тр^бало 
да  се  подчини  и  да  изпълни  запов-Ьдьта.  Когато  поб-Ьдите- 
льть  минава  по  улицата,  робьтъ  тр^ба  да  се  изправи  въ 
смирена  поза  на  подчинение,  да  не  му  мине  пжть,  да  не  за- 
говори пр  ьвъ,  да  не  язди  конь  въ  градъ,  да  не  носи  сжщия 
цв-Ьтъ  дрехи,  напр.  зелено,  да  не  носи  оржжие.  и  пр.  Ако  н*- 
коя  гяурка  е  бл-Ьскала  съ  красота,  нищо  не  е  пречило  на 
право  в-Ьрния  мюсюлманинъ  да  я  притежава,  па  била  тя  де- 
вица, била  нев-Ьста  на  когото  и  да  било 

Този  е  билъ  най-стариятъ  редъ  на  работигЬ  въ  дър- 
жавата, но  той  си  останалъ  въ  всички  свои  характерни  чър- 
ти  и  до  най-ново  вр-Ьме,  та  дори  и  до  възстанието.  Нека 
разгледаме  това  по-отблиза. 

ВойнигЬ  отъ  края  на  осемнадесетия  в-Ькъ  съ  Австрия 
и  отъ  началото  на  деветнадесетия  в-Ькъ  сь  Русия  доказаха 
на  ТурскигЬ  султани,  че  гЬхната  държава  е  слаба  да  се  м^ри 
съ  която  и  да  било  европейски  сила,  поради  своето  лошо 
устройство.  Оттогасъ  и  влад-ЬтелигЬ  на  Босфора  замечтаха 
за  реформи.  Пр-Ьобразованията  обаче,  които  се  навървиха 
една  сл^дъ  друго  въ  продължение  на  повече  оть   половина 
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з-Ькъ,  осв-Ьнъ  д^то  най-многото  отъ  т^хъ  останаха  записани 
ч:амо  на  книга,  но  и  други  много  —  за  които,  наистина, 
се  направиха  усилия,  за  да  се  въведатъ,  —  б-Ьха  тьй  изна- 
силени и  пр-ЬтьрпЪха  такива  изопачавания,  че  не  постигна- 
ха никакъ  своята  ц-Ьль.  Стария  редъ,  що  се  отнася  до 
положението  на  поробенигЬ  народи,  остана  си  почти  въ 
нищо  неизм^ненъ. 

Тая  безрезултатность  се  дължеше  най-вече  на  изклю- 
чително военния  и  финансовъ  характеръ  на  реформигЬ. 
Нека,  прочее,  скицираме  по-главнигЬ  мероприятия  отъ  то- 
зи родъ  и  въобще  пр^дприетитЬ  реформи,  за  да  дойдемъ 
до  предмета  си. 

Начало  на  редовната  войска  тури  султанъ  Селимъ  1П 
:(1787 — 1807),  но  окончателното  унищожение  на  яничерит*, 
които,  зъ  видъ  на  най-отчаяни  бандити  и  башибозуци,  сно- 
в-Ьха  изъ  държавата,  на  см-Ьтка  на  села  и  градове  и  пленя- 
ха немилостиво  населението,  стана  едва  при  Махмуда  П,  въ 
1826.  Абдулъ  Меджидъ  пръвъ  издаде,  въ  1839,  прочутия  свой 
Хати-шерифъ  отъ  Гюлхане.  Най-важното  пр-Ьобразование,  до- 
несено съ  тоя  Хати-шерифъ,  б-Ьше  новата  данъчна  система. 
Споредъ  първоначалния  редъ,  ориетъ  въ  държавата,  раята 
•се  считаше  за  робъ  и  кр-Ьпостенъ,  а  всички  мери  и  землища 
б-Ьха  оставени  въ  притежание  на  спахиигЬ,  единъ  видъ  леп- 
ни влад-Ьтели,  които  произхождаха  отъ  знатни  пр-Ьдводители 
•отъ  времената  на  първигЬ  завоевания.  Притежатели  на  ц%ли 
землища  и  села  сжщо  б-Ьха  така  нареченигЬ  „Султани"  — 
родственици  на  царствующия  султанъ.  Ср^щу  изв-Ьстно  число 
въоржжеии  хора,  които  б^ха  дължни  въ  случая  на  война 
да  извадятъ  на  бойното  поле,  гЬзи  султани  и  спахии  б-Ьха 
неограничени  господари  въ  своигЬ  участъци,  земаха  колкото 
искаха  данъкъ,  разполагаха  съ  имота,  честьта  и  живота 
на  раята. 

Такъвъ  единъ  редъ    на  работигЬ  служеше  не  за  друго, 
юсв^нъ  да    разбогати  отд-Ьлни  личности.  И  при  всичкото  туй 
неимов-Ьрно  изтощаване  на  поданницит*,  сама  държавата  не 
изваждаше,   разбира  се,  никакви  изгоди  отъ  това. 

Съ  новия  редъ,  специални  чиновници  поемаха  на  себе 
<си  длъжностьта  да    събиратъ  даждия,  а  чр-Ьзъ    това  държа- 
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вата,  наистина,  усили  своигЬ  приходи,  ала  на  б-ЬднигЬ  да- 
нъкоплатци не  се  намаляваха  никакъ  тегобигЬ.  Своеволи51та 
на  султани  и  спахии  се  замениха  съ  посЬгателства  на  чинов- 
ници. Държавата  не  плащаше  на  посл-ЬднигЬ  нито  доста- 
тъчно, нито  на  вр^ме;  рушретчийството,  стара  язва  егь  тЬ- 
лото  на  османската  империя,  разви  се  до  неимоверни  раз- 
мери ;  подкупигЬ,  злоупотребленията  и  неизчислимите  наси- 
лия достигнаха  до  най-високата  си  степень. 

Хатишерифътъ  предвиждаше  и  други  реформи,  по-гром- 
ки  дори  на  видъ  отъ  финансовите  мерки,  но  те  си,  оста- 
наха само  на  книга.  Така,  той  усигоряваше  живота,  честьта 
и  имуществата  на  всички  подданници,  безъ  това  нито  ко- 
съмъ  да  измени  завоевателните  потиснически  нрави  на  вла- 
деещата турска  класа.  Разбойници  обезлюдваха  пжтищата. 
Хатишерифътъ  предвиждаше  да  се  зематъ  войници  отъ  вси- 
чки народности  въ  държавата,  безъ  разлика  на  вероизпове- 
дане,  «о,  разбира  се,  правителството  се  отказа  да  приложи 
това,  като  се  боеше  отъ    вжтрешни  усложнения. 

На  следующата  година,  1840,  следъ  Хатишерифа  по- 
следва Танзиматътъ,  ядката  на  който  образуваха  администра- 
тивно-полицейски  преобразования.  Предвидеха  се  вилаети — 
нещо  като  департаменти — и  въ  всекой  отъ  техъ  по  единъ  мен- 
джлисъ — съветъ,  въ  който  требаше  да  влезатъ  представители 
и  отъ  раята.  Ролята  обаче  на  тези  лица,  посредствомъ  които 
подчинените  народности  требаше  да  зематъ  участие  въ  упра- 
влението, беше  повече  отъ  унизителна.  Те  си  оставаха  про- 
сти „еветчии"  при  най-добрия  случай,  а  обикновено  става- 
ха съобщници  въ  злоупотребленията  и  развалата  на  държав- 
ните чиновници,  Танзиматътъ  избута  напредъ  въ  държавна- 
та йерархия  ония  развалени  елементи  на  обществото,  които 
подъ  име  „чорбаджии"  скоро  станаха  най-верните  прислуж- 
ници на  тиранията.  Те  беха  шпиони  на  официалната  власть 
и  често  фанатизирани  врагове  на  своето  племе. 

При  новия  порядъкъ  обезправеното  и  смазано  населе- 
ние добиваше  още  и  туй  отрицателно  преимущество,  че  ре- 
домъ  съ  досегашните  свои  хищни  обирачи  издигаше  изъ 
своята  собствена  среда  още  нови,  които  му  костуваха  не  по- 
малко  жертвии  неправди  отъ  старите.  Танзимата  предвижда* 
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ше  още  отделни  министерства  на  правосждието  и  просв-Ьще- 
инето — н-Ьща,  които  дотогава  б^ха  съсредоточени  въ  ржц-Ь- 
т^  на  духовенството,  и  които  сега,  въ  новия  си  видъ,  не  за- 
сегнаха никакъ  обезправенигЬ  роби. 

Сл-Ьдъ  Кримската  война,  въ  1856  година,  биде  издаденъ 
Хатихумаюнътъ,  съ  който  отново  се  провъзгласяваше  равен- 
ство на  всички  подданници  пр-Ьдъ  властьта,  безъ  разлика  на 
в-Ьра  и  народность;  правителството  обаче  отказа  да  приеме 
христианигЬ  за  чиновници  и  по  тоя  начинъ  управлението, 
както  напр-Ьдъ,  оставаше  си  изключително  въ  ржц-ЬгЬ  на 
влад-Ьтелното  племе. 

Абдулъ  Азисъ  (1861 — 1876)  въ  началото  още  на  своето 
царуване  сжщо  издаде  свой  Хатишерифъ,  който  пр-Ьспокой- 
но  оставаше,  по  прим-Ьра  на  своигЬ  пр-Ьдшественици,  само 
прахъ  въ  очигЬ  на  всички  и  то  тъй  добр-Ь,  както  всички 
досега  писани  шерифи. 

Ето  съ  това  се  б-Ьше  привършилъ  репертуара  на  тур- 
скигЬ  фокусничества  и  реформени  сеанси,  безъ  да  вл-Ьзе  н^- 
какъвъ  ллчъ  отъ  св-Ьтлина  въ  безугЬшния  животъ  на  сма- 
заното христианско  население.  А  редомъ  съ  това,  разгор^- 
лигЬ  се  религиозни  борби,  назрялото  политическо  съзнание, 
училищата,  образованието — всички  по-нови,  по-многостранни 
нужди  на  катадневниятъ  животъ  прав-Ьха  положението  на 
нещастния  робъ  още  по-нетърпимо  и  невъзможно. 


II. 

Впечатления  на  Бланки  пр^зъ  1841.  Епизодъ  изъ  Б^лоградчиско.  Случ- 
ка изъ  софийско.  Въ  софийския  конакъ.  Разбойничества  въ  ихтиманско. 
Наблюдения  около  Нишъ.  Мрачни  краски.  Какъ  м^^стнит&  бунтове  се  пр']Ь- 
върщатъ  въ  народни,  въ  паралелъ  съ  политическата  пробуда  на  страната. 

Френския  пжтешественикъ  Бланки,  който  минава  пр-Ьзъ 
България  въ  края  на  1841 — тъкмо  сл-Ьдъ  Хатишерифа  отъ 
Гюлхане  и  Танзимата, — съ  най-живи  краски  ни  е  нарисувалъ 
отчаяното  положение  на  българската  маса.  Той  посЬтилъ  Ви- 
динъ  и  пр-Ьзъ  Нишъ,  Пиротъ,  София,  Татаръ-Пазарджикъ, 
Пловдивъ,  Хасково  отива  за  Цариградъ.  ВсЬкжд-Ь  той  ни  е 
описалъ  съ  удивителна  задушевность  и  простота,  доколко  вси- 
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чки  турски  реформи,  съ  такъвъ  шумъ  обявени  на  св-Ьта,  сл 
далечъ  отъ  забравеното  и  смазано  христианско  население. 

Бланки  пжтувалъ  придруженъ  отъ  единъ  татаринъ  и 
двама  гавази — турци,  разбира  се.  Отъ  Видинъ  пр-Ьзъ  Б-Ьло- 
градчикъ,  минаватъ  къмъ  Чипрени  и  пр-Ьзъ  нощьта  спиратъ 
въ  едно  село  ГЬезЦгга  (Татарица?)  Всички,  селяни,  мъртво  сгу- 
шени, криятъ  се  отъ  нощни  посегателства.  ГавазигЬ  на- 
силватъ  вратата  на  една  кжща.  Мжже  н-Ьма  (нав^Ьрно,  изб-Ьга- 
ли),  ступанката  трепере.  ГавазигЬ  веднага  се  разпореждатъ 
като  пълни  господари  въ  ц-Ьлата  кжща.  Извличатъ  на  двора 
дрехи,  пр-Ьтарашуватъ  долапигЬ,  колятъ  пилета,  съ  една 
дума,  зематъ  каквото  имъ  тр-Ьба — безъ  позволение,  разбира 
се.  „Т-Ь  (гавазигЬ),  добавя  Бланки,  б-Ьха  спокойни,  като  че 
ли  еж  извършили  една  длъжность,  а  б-Ьдната  жена,  изтръп- 
нала, стоеше,  като  да  е  заслужила  наказание".  И  когато  пж- 
тешественикътъ  сгълчалъ  своя  татаринъ  за  арогантното  гра- 
бителство надъ  б-ЬднигЬ  хора,  тоя  отговорилъ  нехайно:  „Ба! 
че  не  еж  ли  гЬ  създадени  за  това!"  Посл-Ь  това  самъ  Блан- 
ки добавя:  „Хе  У011а-1  II  раз  Ь1еп  1а  Тигди1е  1ои1  епи^ге  —  не 
бл-Ьсва  ли  тукъ  ц-Ьлата  Турция  каквато  си  е?"') 

При  една  обиколка  около  София,  софийскиятъ  паша  ука- 
залъ  на  пжтника  една  заб-Ьл-Ьжителна  услуга.  Десетина  се- 
ляни били  привикани  отъ  ближното  село  да  го  придружатъ. 
Той  дълго  се  чудилъ,  защо  тая  гол-Ьма  дружина  сл-Ьдва  не- 
говата кола,  дод-Ьто,  най-посл-Ь,  истината  бл-Ьснала  пр^Ьдъ 
него.  Т-Ьзи  нещастни  хора  били  откжснати  отъ  дневната  си 
работа,  защото  пжтьтъ  билъ  разваленъ,  а  имало  единъ  върлъ 
баиръ,  та  пашата  запов-Ьдалъ  ония  селяни  да  се  впр-Ьгнатъ, 
като  добитъкъ,  за  да  извадятъ  колата  до  гор'Ь!  Въ  реши- 
телния моментъ  Бланки  разпусналъ  б-ЬднигЬ  роби,  а  самъ 
п-Ьшъ  изкачилъ  баира. ^) 

Бланки  ни  рисува  още,  доколко  б-ЬднигЬ  роби  еж  ли- 
шени отъ  всЬко  правосждие.  Дод-Ьто  билъ  въ  конака,  при 
пашата,  влиза  единъ  българинъ  съ  писмено  оплакване  за 
н-Ькаква  причинена  нему  вр^да.  Той  се  покланя  хиляди  пжти 


1)  ,Уоуа^в  еа  Ви1|?апв,"  167. 

2)  Ша,  198. 
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:а  пашата  го  гледа  пр-Ьзрително  и  ръмжи:  „Що  му  е?  какво 
иска  това  куче?  Съ  него  ли  азъ  ще  си  губя  вр-Ьмето?"  И  за- 
пов-Ьда,  разбира  се,  на  часа  да  го  изхвърлятъ  вънка. ) 

По  пжтя  за  Ихтиманъ,  ср-Ьдъ  гората  ср-Ьщатъ  го  банда 
-арнаути,  запазили  работния  пжть,  които,  подвидъ  на  осво- 
бодени войници,  търсятъ  му  тескере,  но,  въ  сжщность,  опи- 
тватъ  се  да  го  обератъ,  но  той  посочва  револвера  си  ср-Ьщу 
гЬхъ,  и  гЬ  му  струватъ  пжть.  Малко  по  долу,  той  пакъ  види, 
че  друга  банда  сжщо  е  завардила  пжтя.  Животътъ  на  мирния 
житель,  на  пжтника,  на  търговеца  никжд-Ь  не  е  сигуренъ: 
ни  въ  градъ,  ни  въ  село,  ни  на  пжть,  нито  никжд-Ь. 

Като  описва  положението  на  българскигЬ  селяни  около 
Нишъ,  Бланки  прави  сл-ЬднигЬ  невесели  наблюдения  за  със- 
тоянието на  работигЬ  въ  ц-Ьла  България:  „Хатишерифътъ 
•отъ  Гюлхане  не  произведе  въ  Турция  сжщото  онова  д-Ьйствие, 
както  обявяването  на  чов-ЬшкигЬ  права  въ  С^Ьверна-Америка 
или  Франция.  .  .  По-образованигЬ  членове  на  духовенството 
ще  да  еж  го  познавали  непр-Ьменно  и  гледали  еж  да  извл-Ь- 
катъ  отъ  него  н-Ькоя  полза  за  самигЬ  гЬхъ;  но  за  останалия 
народъ  той  си  е  мрътва  книга.  Единственното  пром-Ьнение, 
което  е  донесълъ,  не  засЬга  осв^нъ  финансиигЬ,  а  именно 
посл-Ьднит-Ь  правятъ  сега  по  жестоко  положението  на  хрис- 
тиянина. Досега  селянит-Ь  даваха  своя  данъкъ  въ  ржц-ЬгЬ  на 
пашата,  а  знае  се,  какви  злоупотр-Ьбления  произлизаха  отъ 
тази  система.  Хатишерифътъ,  като  централизира  вносовегЬ, 
които  за  напр-Ьдъ  тр-Ьба  да  се  прибиратъ  отъ  специални  чи- 
новници, изглеждаше,  че  ще  отърве  народа  отъ  старигЬ  гра- 
бителства, но  произл-Ьзло  съвсЬмъ  противното.  РазличнигЬ 
данъци,  на  които  б^Ьха  подложени  селянигЬ,  еж  тотализирани 
въ  една  обща  сума,  която  обхваща  всички,  безъ  да  ги  уве- 
личава; но  вм'Ьсто  да  плащатъ  веднажъ,  нещастнигЬ  христи- 
ани  били  притиснати  да  плащатъ  два  или  три  пжти.  Чинов- 
ницигЬ  твърдятъ,  че  нищо  не  еж  подучили  отъ  онова,  за 
което  данъкоплатецътъ  се  оплаква,  че  е  платилъ,  и  което 
посл-Ьдни  е  платилъ  непр-Ьменно.  .  .  Безъ  съмн-Ьние,  туй  си  е 
.пакъ  старата  система  на  обирничество  и  насилие,  къмъ  която 
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се  притуря  сега  и  ипокритството  и  единъ  ехиденъ  бл-Ьсъкъ 
на  равенство.  Ето  какво  е  постигналъ  турскиятъ  духъ  съ  Ха- 
тишерифа,  като  финансова  м-Ьрка:  безчелов-Ьчноопл-Ьняване"- 
Но  ето  още  съ  какви  мрачни  и  трогателни  думи  рис)гва 
благородниятъ  френецъ  нещастното  изобщо  и  ужасно  положе- 
ние на  българския  народъ  въ  ония  вр'Ьмена:  ,  Европа,  казва 
той,  която  съ  право  показва  такъвъ  живъ  интересъ  за  нег- 
ригЬ,  не  знае,  че  на  прага  на  нейното  жилище  или  по-до- 
бр*  въ  нейната  пазва  жив^ятъ  по-вече  отъ  седемь  милиона 
сжщества,  христиани  като  насъ,  които,  въ  качество  на  та- 
кива, еж  третирани  като  кучета  отъ  едно  правителство,  при 
което  всички  христиански  държави  иматъ  свои  пр-Ьдстави- 
тели.  Европа  никакъ  не  знае,  че  тоя  часъ  н-Ьма  въ  Турция: 
ни  една  жена  христианка,  чиято  честь  да  не  е  на  разполо- 
жение на  първия  мюсюлюманинъ,  комуто  би  имала  нещастието- 
да  хареса!  Европа  не  знае,  че  турцигЬ  влизатъ,  кога  какъ- 
имъ  скимне,  въ  кжщата  на  единъ  христианинъ  и  забиратъ. 
отъ  тамъ,  каквото  имъ  допадне;  че  всЬко  оплакване  е  по-опа- 
сно  отъ  съпротивление,  и  че  най-незначителнит%  гаранции,  на 
които  би  се  радвалъ  посл-Ьдниятъ  чов-Ькъ  въ  коя  и  да  било 
отъ  назадъ  останалите  държави,  ше  бжде  истинско  благо- 
получие за  жителигЬ  на  България.  Азъ  не  казахъ  още  всич- 
ко и  сигурно  далечъ  съмъ  отъ  да  съмъ  вид-Ьлъ  всичко.  Бн 
тр-Ьбало  да  означа  селяяит^,  нанизани  на  синджири,  за  да 
влачатъ  моята  кола;  да  опиша  шествието  на  роби  и  робини 
до  Цариградъ;  би  тр-Ьбало  най-посл-Ь  да  допълня  т^зи  по- 
тр-Ьсающи  картини.  Нека  Турската  империя  бжде  запазена,, 
ако  това  е  необходимо  за  мира  въ  Европа;  ала  нека  се  ре- 
формира нейната  администрация  отъ  край  докрай  за  честь 
на  насъ, — христианскит-Ь  и  цивилизовани  народи.  Управлени- 
ето,  на  което  еж  подчинени  българигЬ,  е  една  обида  на  чо- 
вешкото естество,  то  е  единъ  в-Ьченъ  позоръ  за  европейски- 
гЬ  правителства,  както  б-Ьше  позоръ  пиратството  въ  Алжиръ 
преди  нашето  завоевание.  Една  само  дума  би  стигнала,  за  да 
се  тури  край  на  тоя  скандалъ:  но  кога  Европа  ще  да  я 
каже?  Толкова  коалиции  еж  били  правени  досега  въ  име  на 
политически  интереси;  н^ма  ли  още  една  въ  име  на  чо- 
вечеството ?„ 
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Разбира  се,  при  туй  отчаяно  положение  на  работигЬ 
«ародътъ  не  е  могълъ  да  не  храни  въ  душата  си  закоре- 
«'Ьла  умраза  къмъ  пригЬснителя  и  да  не  се  бунтува  ту 
днесъ,  ту  утр-Ь,  днесъ  на  едно,  утр-Ь  на  друго  м-Ьсто  и  все 
така  отъ  самото  начало  на  робството,  та  дори  до  най-пос- 
л-Ьдни  вр-Ьмена.  И  както  движенията  отъ  най-напр-Ьдъ  еж 
били  мЪстни  и  лични,  насочени,  или  противъ  н'Ькой  новъ  и 
лошъ  законъ,  противъ  н-Ькое  нетърпимо,  пр-Ьдизвикателно 
м'Ьроприятие,  или  ср^щу  н'Ькой  султанъ,  спахия,  насл-Ьд- 
ственъ  или  административенъ  влад-Ьтель,  насилникъ,  мжчи- 
тель  и  поругатель  на  людската  честь,  тъй  и  по-късно,  при 
умственното  повдигане  на  масата  и  при  по-високата  му  по- 
литическа пробуда,  тЬзи  движения  еж  вече  общи,  всенародни, 
не  противъ  н%кой  законъ,  противъ  н-Ькой  паша,  но  ср-Ьщу 
•чуждия  хомотъ,  ср-Ьщу  ненавистния  чуждъ  завоеватель,  и  не 
отъ  една  околия,  но  отъ  ц^ль  народъ.  Този  е  чистиятъ 
и  ясенъ  ходъ  на  работигЬ. 


ГЛАВА  ТРЕТА, 

Поука  ОТЪ  по-ранни  избухвания. 

I. 

Стари-омть  Най-тъмния  периодъ  на  робството.  Начало  на  зазорява 
нето.   Кърджалийски  и  даалийски  времена.  Хайдути 

ПървигЬ  български  възстания  почватъ  твърд-Ь  скоро 
сл-Ьдъ  падането  на  българското  царство.  Западна  България 
се  вълнува  още  въ  1405,  —  пр-Ьди  да  еж  изтекли  десеть  го- 
дини отъ  турското  завоевание.  Отъ  тъзи  дата  на  посл'Ь  всЬка 
христианска  войска,  нахлула  отд-Ьто  и  да  било  въ  пр-Ьд-ЬлигЬ 
на  Турция,  бива  подпомагана  отъ  недоволнигЬ  българи,  които 
образуватъ  спомагателни  отреди.  Нещастниятъ  походъ  на 
Владислава  полски  въ  1444  до  Варна  6%  съпроводенъ  отъ 
множество  възстанали  българи  отъ  бр-ЬговегЬ  на  Дунава 
дори  до  Черно  море.  См'Ьлото    възстание    въ  края  на  шест- 
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наесетия  в-Ькъ  въ  търновско  (1595),  е  било  жестоко  усми-^ 
рено,  ала  държало  се  много  жилаво  противъ  несравнено  по- 
многочисленит^  войски  на  великия  везиръ  Синамъ  Паша. 
При  войнигЬ  на  ВенецианцигЬ  съ  Турция  и  пр-Ьзъ  ц-Ьлия 
седемнадесети  в-Ькъ  и  до  Петра  Велики,  въ  началото  на  осем- 
наесети,  страната  кипи,  хората  не  губятъ  надежда,  че  ще 
отърсятъ  несносното  иго  отъ  себе  си.  Възстанието,  което  из- 
бухва прол-Ьтьта,  на  връхъ  1700  година  пакъ  въ  търновско,, 
бива  усмирено  едвамъ  съ  75  хилядна  армия,  дошла  отъ 
Одринъ. 

Осемнадесетиятъ  в-Ькъ  е,  несъмнено,  епоха  на  най-гол-Ь- 
мата  затжпканость  и  на  черния  мракъ  въ  духа  на  ц-клия  на- 
родъ.  Уморенъ  сл-Ьдъ  толкова  безнадеждни  опити,  отчаянъ,. 
защото  отъ  никжд-Ь  не  очаква  блага  помощь,  изтощенъ,  по- 
валенъ  и  почти  затритъ,  той  тъне  въ  мрака  на  личното  же- 
стоко отмъщение :  който  е  обиденъ  и  не  е  усп-Ьлъ  да  се  пр-Ь- 
върне  въ  безличенъ  робъ,  хваща  горигЬ.  Народната  поезия 
отъ  ония  мрачни  вр-Ьмена  е  в-Ьрно  отразила  сждбата  на  гЬзи 
толкова  мощни,  колкото  и  заблудени  синове  на  единъ  тъменъ, 
загастващъ  ср-Ьдъ  мизерия  и  нев-Ьжество  народъ.  Колъ  и 
вжже :  това  е  т-Ьхната.  сждба.  Често  главигЬ  имъ  на  върлини 
се  разнасятъ  по  села  и  градове.  Т'Ь  еж  герои  на  личната 
мъсть,  затъмн-Ьли  въ  душата  и  очернени  въ  очигЬ  на  своигЬ. 
ближни,  съ  върла  неукротимость,  съ  остервенение,  съ  гра- 
бителства, насилия  и  кръвнини  въ  съзнанието.  Когато  на- 
край, тържествуващиятъ  сейменинъ  кара  н'Ького  отъ  гЬхъ 
съ  вързани  яко  ржц-Ь  надир-Ь,  майка  не  см^е  да  го  нарече 
синъ  и  сестра  не  го  зове  братъ.  Единъ  народъ  потъмн^лъ 
и  почерн-Ьлъ  отъ  безпомощно  тегло,  и  синове,  избуяли  отъ 
злоба  и  нев-Ьжество :  то  е  единъ  гжстъ  батакъ  отъ  горчеви- 
на  и  черенъ  инатъ,  утаенъ  въ  дъното  на  душата  у  единъ 
народъ,  който  все  пакъ  не  губи  съзнание  за  своята  горчива 
слдба:  единъ  протестъ  на  б-Ьсния  низвергнатъ,  безсмъртенъ 
титанъ  противъ  всесилнигЬ  богове.:  защото  единъ  народъ 
търпи,  изтезава  се,  черн-Ье,  но  не  умира. 

Имената  на  тия  тъмни  синове  ние  чуваме  едвамъ  въ 
началото  на  19  в-Ькъ.  Тамъ  излизатъ  вече  гЬ  на  по-широка 
поле  и  се  пр-Ьвърщатъ  въ  единъ  видъ  народни   кумири.  За- 
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щото,  и  работигЬ  еж  вече  наедр-Ьли  въ  тъзи  бурна  инакъ 
епоха,  отношенията  ставатъ  се  по-опр-Ьд-Ьлени.  Н-Ькои  очебию- 
щи  н-Ьща  наедряватъ,  изкачатъ,  д-Ьто  никой  нито  ги  вид-Ьше, 
нито  подозираше  до  тогава:  хоризонтигЬ  еж  вече  по-широки 
и  по-ев-Ьтли.  Наближава  да  ее  зазори.  И  ония  избуяли,  тъм- 
мни  еинове  еега  еж  падранили  ластовички,  що  лжкатушкатъ 
вече  тукъ-там'Ь  изъ  полумрака  на  тъмната  още  утрина. 

Сл-Ьдъ  войната  еъ  Аветрия,  кжд'Ь  края  на  оеемнаееетия 
в^къ,  много  отъ  евиканит-Ь  подъ  оржжие  хора  на  заетар-Ь- 
лата  вече  Отоманека  Империя  —  отъ  Кърджали,  отъ  Албания, 
отъ  Мала-Азия  и  отъ  всички  далечни  пр-Ьд-Ьли  на  царството, 
тр'Ьба  да  ее  разпуетнатъ.  Но  гЬзи  мжже,  огруб'Ьли  ер'Ьдъ 
боеве,  е*чь  и  кланета,  свикнали  на  в-Ьчния  хазартъ  еъ 
живота,  поер'Ьдъ  сражения,  вср'Ьдъ  писъка  на  куршуми  и  по- 
тр-Ьса  на  гранати  —  тия  жел-Ьзни  синове,  професионални  гла- 
вор'Ьзи  и  изучени  кръвопийци,  не  искатъ  еега  да  свиятъ  вратъ, 
да  се  подложатъ  на  хомота  на  единъ  кротъкъ  и  грижливъ 
животъ,  въ  гЬхнигЬ  сънливи  поля  и  гори.  Ето  тукъ  начева 
единъ  страшенъ  кризисъ  въ  вжтр-Ьшния  животъ  на  ц-Ьлата 
Отоманска  Империя,  оня  кризисъ,  който  трае  едвали  не  ц^ль 
четвъртъ  в-Ькъ,  ако  не  и  повече,  и  пр'Ьдшествува  ефимернигЬ 
турски  реформи  —  сжщигЬ,  които  само  еж  прелюдия  на 
окончателната  немощь  и  на  разгрома  на  Турция.  Гол-Ьми  дру- 
жини отъ  въоржжени  бандити,  бивши  войници,  подъ  името 
даалии,  кърджалии,  кабадаии  и  други,  кръстосватъ  ц-Ьлата 
страна,  обир^тъ,  палятъ,  убиватъ,  горятъ  и  унищожаватъ  и, 
по  тоя  начинъ,  въ  своята  собственна  земя,  въ  своя  собственъ 
край,  гЬ  ее  намиратъ  въ  в-Ьченъ  походъ,  въ  в-Ьчна  война 
противъ  всЬкиго  и  противъ  всички.  Нападатъ,  обсаждалъ  села, 
паланки  и  ц-Ьли  градове;  съединяватъ  се  съ  единъ  паша,  вою- 
ватъ  противъ  другъ:  услужватъ  на  всЬкиго,  който  ги  повика, 
и  викатъ  всЬкиго,  който  имъ  услужи.  Пазвантоглу  въ  Ви- 
динъ  е  отначало  гЬхниятъ  архипастиръ.  Но  когато  царскигЬ 
войски  разрушаватъ  пъкленното  гн'Ьздо,  разюздените  бан- 
дити зематъ  очи  на  кжд-Ьто  може,  пъплятъ  на  орди  по  всич- 
ки посоки  и  носятъ  смъртьта  подиръ  себе  си:  пламъци  и 
руини — това  е  всеобщото  знаме  по  ц-Ьлата  страна.  И  туй  вече 
не  еж  само  турци;  между  гЬхъ  еж  вече  и  н-Ькои   отъ   он-Ьзи 
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тъмни,  избуяли  български  глави;  между  гЬхъ  е  Индже,  още 
Кара-Колю  —  хайдутинъ  раг  ехеПепсе:  горски,  тъмни  чада. 
Левентлъкъ,  бабаитлъкъ,  б-Ьсенъ  размахъ  на  избуяла  мжжска 
сила,  пл-Ьнъ  и  пожаръ  на  всичко  мирно  и  питомно  —  това 
е,  друго  не  е.  И  късно  посл-Ь,  до  педесетьгЬ,  до  края  на 
шеесетьтЬ  години,  д^  що  има  гора  и  планина,  кипи  отъ  тЪзи 
буйни,  авантюристически  глави,  въ  които  жаждата  за  мъсть 
и  воля  се  пролива  вече  въ  героизмъ  и  въ  нескриваемъ  раз- 
махъ къмъ  поезия  и  слава.  Но  оня  Индже  не  е  вече  клетникъ 
харамия,  нито  кокошарь  обирачъ,  нито  кръвнякъ  убиецъ,  той 
е  вече  горско  пиле,  идолъ  на  мълвата  и  любимецъ  на  п-Ьв- 
цигЬ.  Страшната  несъкрушима  юнашка  сила  е  вече  издиг- 
ната върху  педестала  на  поетичното  обаяние  за  всичко  само- 
битно, см^ло,  гордо  и  необоримо.  То  е  пакъ  народната  душа, 
пакъ  душата  на  поваления,  на  прикования  за  хомота  титанъ 

—  душа,  която  като  безц-Ьнниятъ  камъкъ,  бодрствуващъ  съ 
чисти  лжчи  въ  н'Ьдрата  на  нощьта,  издава  все  пакъ  поср^дъ 
мрака  на  в-ЬковегЬ  осл-Ьпителни  искри  отъ  св-Ьтлина.  Алтжнъ 
Стоянъ,  Кара  Танасъ,  ДМо  Цоню,  Бойчо,  Димитръ  Калжч- 
лията,  Златю,  Илю,  Дончо  Ватахътъ,  Страхилъ,  Атмаджа, 
Манушъ  и  много  други,  за  които  се  п-Ье  въ  народнигЬ  п-Ьсни 

—  тия  еж  искригЬ,  тия  еж  —  всЬкой  за  себе  си  —  снопъ 
отъ  лжчи.  И  всЬки  отъ  гЬхъ,  изхвъркналъ  направо,  см-Ьло, 
изведнажъ  изъ  вълнигЬ  на  мрачния  безпр-Ьд^ленъ  океанъ  на 
теглата,  захваща  съ  мъсть  и  свършва  съ  слава. 


II. 


Раковски  за  нашити  хайдути.  Изъ  ,  Горския  пжтникъ'  Разбистряне  на 
понятията.  Ролята  на  Раковски.  Значението  на  ,  Горски  пжтнякъ".  Начало  на 
политическото  възраждане. 

Най-обстоятелствено  за  хайдутигЬ  е  писалъ  въ  нашата 
литература,  несъмн-Ьнно,  Раковски.  И  споредъ  него,  народ- 
нигЬ  хайдути  водятъ  своето  потекло  още  отъ  вр-Ьмената  на 
старото  българско    царство.    Незадоволниятъ  отъ  царет-Ь  си 
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народъ  хващалъ  горигЬ  и  отъ  тамъ  си  отмъщавалъ^).  Непо- 
ср-Ьдствени  родоначалници  на  хайдутигЬ  отъ  робскигЬ  вр-Ь- 
мена  Раковски  нарича  българските  боляри,  които  въ  пър- 
вигЬ  вр-Ьмена  отъ  турското  завоевание  били  еж  запазили 
•своето  водителско  положение,  като  доставяли  на  турцигЬ  спо- 
магателни български  войски  по  всички  походи.  Скоро  посл-Ь, 
обаче,  азиатскигЬ  завоеватели  хванали  да  изстр-Ьбяватъ  систе- 
матически гЬзи  свои  помощници,  и  мнозина  отъ  нещастнигЬ 
■боляри  заб-Ьгнали  въ  горигЬ  подъ  името  воеводи*^).  Въ  от- 
делното съчинение  на  Раковски  за  горскигЬ  воеватели,  подъ 
название  „хайдути",  писано  въ  1867  и  недосвършено,  п-Ь- 
вецътъ  на  „ГорскитЬ  пжтници",  като  сравнява  нашигЬ  хай- 
дзгги  съ  черногорските  и  далматинските  „ускоци"  и  сърб- 
ските  „хайдуци",  туря  начало  на  техното  произхождение  въ 
сегашниятъ  имъ  вид>,  както  сега  ги  възпева  народната  пое- 
зия, въ  първите  още  години  отъ  турското  нашествие.  ,Тези 
горски  чети,  казва  той,  подъ  предводителство  на  воеводи  и 
съ  знамяна  съхранили  ся  сл  даже  и  до  днешная  времена.  Но 
не  веки  съ  мисъль  за  общенародное  освобождение,  а  отъ 
частна  страсть  отмъщения  или  грабителства". 

Ала  произходътъ  на  хайдутите  отъ  по  нови  времена — 
<:критата  оная  грозна  сила,  която  тика  тези  силни  мжже  къмъ 
гората — Раковски  най-смело  ни  е  представилъ  въ  своята  па- 
тетична, съ  възвишенъ  тонъ  водена  поема  „Горски  пжтникъ.** 
Тази  поема  е  апотеоза  на  хайдутството.  Въ  началото  на  пет- 
десетьте  години  Раковски  самъ  беше  хайдутувалъ  по  бал- 
кана.') И  ако  таквази  универсална  глава  е  намерила  слщо- 
своето  место  въ  горите,  може  да  се  мисли,  ако  не  друго, 
че  поне  хоризонтътъ  на  хайдутството  е  вече  твърде  широкъ 
и  разбистренъ  отъ  облаци. 


1)  Въ  вр^ме  императора  Петра  Симеоновица,  царя  българского,  чясть 
ютъ  народа  недоволни  сжще  оть  неговое  управлен1е,  кое  е  водило  Българи 
въ  погибель  и  пропасть,  недвижности  ради  того  недостойнаго  царя  българ- 
^каго,  многи  еж  били  отстжпили  и  въ  гори  отвлекли*  (.Зам^чашя  първия 
части  Горскаго  пжтника",.  177)  Споменува  още  за  Лагана,  горски  воеватель 
отъ  вр^Ьмето  на  царя  Константина. 

8)  1Ь1а  248. 

8)  «Горски  пжтникъ'  е  писанъ  въ  л%то  1854,  .печатанъ  же  въ  л^то 
1867/  както  гласи  самиятъ  надписъ  на  корицитЬ. 
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И  като  вжтр-Ьшенъ  на  оня  горски  св-Ьтъ,  като  позна* 
вачъ  на  частния  животъ  на  горскитЪ  пилета,  Раковски  дава 
на  своята  поема  най-елементарния  планъ,  който  може  да  се 
мисли:  една  дружина  хайдути,  млади,  буйни  момчета,  бесЬд- 
ващи  въ  гората,  биватъ  поканени  отъ  своя  воевода,  всЬ- 
кой  да  разкаже,  защо  и  какъ  е  станалъ  хайдутинъ.  И  па 
тоя  начинъ,  ние  добиваме  едно  цв-Ьтисто  табло  за  теглата 
и  положението  на  роба  въ  ония  вр-Ьмена.  Драгой^  спасява 
сестра  си  Златка  отъ  ногтит-Ь  на  Върбишкия  султанъ,  който 
я  грабналъ  и  отнесълъ  въ  своигЬ  хареми.  Жилището  на  сул- 
тана е 'пр-Ьвърнато  въ  пламъци,  Златка  е  въ  пр-ЬгърдкнгЬ- 
на  своя  в-Ьренъ  братъ,  а  той  бърза  къмъ  планината,  за  да 
мъсти  посл-Ь  оттамъ  на  своигЬ  врагове. 

„Не  бой  ся  душо!  Не  бой  ся  сестро! 

Тукъ  сме  свободни  безопасни 

Горско  усое  кр-Ьпко  е  м-Ьсто! 

Злоба  султанска  не  см-Ье  да  вникни 

Ржка  юнашка  много  извършва ! 

Сънмища  турска  гордо  рлгае! 

Въ  гора  зелена  момъкъ  царува. 

Сладка  свобода  тука  влад-Ье."*) 
Велко,  роденъ  въ  Шипка,  останалъ  отъ  малъкъ  сираче,, 
става  пастирь  при  турския  бей.  Деветь  години  слугува  той 
,въ  силна  злоблива  ржка  османска."  Но  „турчинъ  безъ  не- 
правда не  бива."  Господарьтъ,  бей,  не  само  отказалъ  да  му 
плати  което  се  следва,  но  силилъ  го  да  се  потурчи.  И  за 
отказъ  Велко  билъ  хвърленъ  въ  тъмница,  д'Ьто  лежи  ц^Ьли 
три  години.  Подученъ  на  б-Ьгство  отъ  единъ  в^ренъ  приятель,, 
той  догонва  скоро  четата  на  Гължба  воевода,  съотечественикъ 
на  Кара-Колю,  изъ  Омарча,  въ  Ново-Загорско.  Момчилъ, 
Младенъ,  Радой  еж  все  такива  момци,  които  животътъ,  по 
една  или  друга  причина,  изхвърля  вънъ  изъ  своигЬ  рамки,  и 
тЬ  хващатъ  шумата. 

Проясняването  на  т-Ьзи,  тъмни  за  всЬка  политическа 
мисъль  глави,  става  неусетно  и  почти  изведнажъ  подъ  влня<> 
ние  на  общия  напр-Ьдъкъ. 

1)  Стр.  31. 
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Въ  педесетьгЬ  години  гЬ  еж  още  хайдути,  но  отъ  шее- 
сета  вече  тЬ  еж  друго.  Пр-Ьди  веичко,  нравигЬ  между  гЬхъ- 
се  разчиетватъ:  не  отплащатъ  вече  тЬ  и  не  отмъщаватъ  на 
„свои,"  но  само  на  „чужди"  и  то  пакъ  най-напр-Ьдъ  това. 
е  само  религиозенъ  принципъ:  „свои,"  еж  християни,  „чуж- 
ди* еж  турци.  Отпосл-Ь  вече  изпжква  народниятъ  прин- 
ципъ. Панайотъ  Хитовъ  е  епоменалъ  въ  евоигЬ  записки  за^ 
единъ  »1ладъ  момъкъ,  образованъ,  духовитъ,  интелигентенъ,, 
който  въ  1864  година  моли  воеводата  да  го  приеме  въ  своя- 
та чета  за  Балкана.  „Мене  ми  б-Ьше  много  мило,  добавя  Па- 
найотъ, като  гледахъ,  че  такъвъ  ученъ  чов-Ькъ  иска  да  дой- 
де съ  мене;  но  азъ  тр-Ьбаше  да  му  кажа:  нед-Ьй  дохожда  съ. 
нази,  защото  ще  да  та  провъзгласятъ  за  хайдутинъ.  А  той 
ми  отговори:  нека  ме  провъзгласатъ  .  .  .  Нека  говори  кой 
що  ще;  нашигЬ  еърдца  знаятъ,  че  ние  не  сме  кокошари,  а. 
народни  хора,  войници  .  .  .  Нашата  чета  ще  блде  „народна 
чета'^,^)  Понятията  се  вече  пр-ЬсЬяли  и  разбистрили. 

Най-много  извърши  въ  тъзи  смисъль,  несъмн-Ьно,  пакъ. 
Раковски.  Като  чов-Ькъ,  който  борави  въ  самата  хайдушка 
ср'Ьда,  и  сойто  самъ  е  изл-Ьзълъ  изъ  н^я,  той  непоср-Ьдствен- 
но  внесе  посл-Ь  въ  тъзи  ср^да  нови  елементи.  Неговиятъ. 
,Горси  пжтникъ"  стана  ц-Ьлъ  апостолъ  на  своето  вр-Ьме,  а  за 
това  6'Ьше  и  писанъ.  Тъзи  книга,  тъй  тъмна  сега  и  невъз- 
можна за  нашигЬ  естетически  очи,  била. е  заучвана  тогава 
съ  възторгъ  и  заучвана  съ  сълзи  на  очи  отъ  всЬкой  четяшъ; 
българинъ!  И  наистина,  тя  бие,  съ  чудна  сила,  тънката  па- 
ряща  душата  струна,  тя  е  см-Ьлъ  призивъ,  и  подига  хайдут- 
ството,  гората,  юнашката  борба  на  идейна,  мощна  висота^ 
И  възвишениятъ  епически  тонъ,  непоетигнатъ  вече  отпосл-к 
—  всичко  туй  подпалва  сухо  и  сурово: 

„Храбре  в*  староеть  ти  народе 
Тяжко  носишъ  днесь  иго! 
Свобода  Т1  изчезна  отиде 
Турско  тя  налегна  зло1 


1)  , Моето  плтувание*  56 
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Царски  е'  изгуби  пр-Ьстоли! 

Слава  твоя  потъмни! 

Турчинъ  сяйность  т'  уголи 

Небе  твое  помрьчн^!" 
Ето,  тия  редове  еж  ранната  зорница. 
Пжтьтъ  на   избавлението  е,   хайдутигЬ   да  се    пр-Ьвър- 
'натъ  въ  борци  за  политическа  свобода.  Когато   Ц'Ьлата  дру- 
жина свършва  поредъ   своята  изпов-Ьдь,    отъ  която  се   раз- 
бира, че  всички  момци  служатъ  на  лична  мъсть,    воеводата, 
който  не  само  е  мжжъ  между  мжжетЬ  и    юнакъ  надъ   юна- 
цигЬ,  но  още  и  оракулъ  на  новата  св-ктлина,  порицава   сво- 
^ит-Ь  тъмни  братия  и.  поучава  ги  на  висшет^о  добро. 

„Кръвь  ви  е  движил*  отмьщен1я, 

Свобода  личнж  вь1  сте  искали 

Бягали  сте  турск'  угнетения, 

Вр-Ьмя  же  драгоц-Ьно  губили! 

Драга  обаче  ц%ль  благородна  — 
в4чная  слава,  имя  безсмъртно 
Мжжа  ублажава  великодушенъ 
Освобожденье  общенародне!** 

1П. 

Програмата  на  Раковски.  .Привр'Ьменъ  законъ  за  народаитй  гората 
\чети*.  Закъсн%лость  на  идент%.  Хайдутството  изпр%дено  огь  историята.  Ста- 
рия кипежъ  въ  нови  форми. 

Христо  Македонски,  хайдутинъ  —  полукокошаръ  въ 
.ранни  години,  а  посл-Ь  вече  единъ  отъ  хаджидимитровци 
—  описалъ  ни  е  твърди  краснор'Ьчиво  свещенния  актъ  на 
своята  политическа  кръщавка:  първата  му  ср^Ьща,  въ  1861, 
съ  Раковски.  При  тоя  случай,  при  ср-Ьщата,  посл^Ьдния  му 
разкрилъ  програмата,  по  която,  за  въ  бждаще,  требва  да 
д-Ьйствуватъ  всички  см-Ьли  синове  на  България.  ,Не  като 
хайдути,  а  като  бунтовници  ще  възкресимъ  България  *,  у- 
чилъ  той.  И  Македонски  завършва  своята  изпов^Ьдь:  ,До  вче- 
ра, казва  той,  ние  см-Ьтахме,  че  крайната  наша  ц-Ьль  е  да 
станемъ  хайдути  и  да  си  отмъщаваме  за  частни  обиди,  ос- 
»кърбления,    злоупотр-Ьбления  и  убийства ;  сега  ние  вид^Ьхие 
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и  разум-Ьхме,  че  имало  и  друга  по-широка  д-Ьятелность,  че  е- 
възможна  такава  д-Ьятелность,  че  има  други  и  твърд-Ь  се- 
риозни хора,  посветени  да  пр-Ьдприематъ  и  вършатъ  д'Ьла 
отъ  по-неограниченъ,  по-шнрокъ  и  по-общъ  характеръ.  Ду-» 
мата  бунтовникъ  се  запечати  въ  душата  ми"^). 

УмовегЬ  въ  скоро  вр-Ьме  узр*ватъ^  до  такава  степень,. 
не,   въ   1867,  Панайотъ  и  Филипъ  Тотю,  чистокръвни  хай- 
дути въ  доброто  старо  вр*ме,   сега  вече   замислятъ  друго. 
Двамата  воеводи  сключватъ   побратимство  въ   Букурещъ  и 
решени  еж    да  ходятъ  подъ  една  команда.   Тази  обща  ко- 
манда,  обаче,   тр-Ьбало    да     се  напише,   тр-Ьбало   да   стане 
общъ  законъ  за  всички  хайдути,  или,  по-добр-Ь,  общъ  законъ 
за  всички  въоржжени  отъ  сега  нататъкъ  сили  на  България. 
Думата  е,  да  се  нареди    общо  управление   за   всички    „на- 
родни чети".  Такъвъ  законъ  можелъ  да    напише  само    Ра- 
ковски. Той  го  написалъ  и,  както  разказва  самъ  Панайотъ, 
авторътъ  на  „Горски  пжтникъ"  билъ  научилъ  двамата  вое- 
води,  „какъ  да  работятъ  за  да  иматъ,  по-добъръ  усп-Ьхъ".  ) 
Написаното    отъ  Раковски    носи  характерно    заглавие: 
„ПриврЬменъ  законъ  за  народнигЬ  горски  чети*.  Законътъ 
не  е  работа  на  единъ  единственъ    чов'Ькъ,  който  го   съчи- 
нилъ.  Напротивъ,  той  се  прЬдставлява  като  да  е  произл'Ь- 
зълъ  отъ  едно  колективно  т^ло,  подъ  име   „Върховно   на- 
родно българско  тайно  гражданско  началство".  Ето  какъ  е 
формулирано  това  още  въ  началото  на  закона:  „Върховното 
народно    българско   тайно  гражданско   началство,  което   се 
състои  отъ  седемь  лица:  пр^дседатель,   подпр-Ьдседатель  и 
отъ  1теть    върховни    съв-Ьтника,    въ  събранието    си    подиръ 
едно  дълго  и  зр-Ьло  размишление  р-Ьшава  и  издава  сл-Ьдниятъ 
законъ  и  пр."   Ц-Ьлата  работа,  съдържаща  всичко  16  писани 
членове,  носи  дата   1   Януарий  1867  и  съответствува  тъкмо 
на  времето,  когато  Раковски  и  неговигЬ  хайдушки  другари 
б-Ьха  въ  открита  вражда  съ  Тайния  Централенъ    Комитетъ 
въ  Букурещъ, 

Идеята  на  Раковски  е  лесна  за  разбиране.  Когато  сж- 
ществуватъ  отделни  части,  но  разпръснати,  мисъльта,  да  се 


1)  Стр.  28. 

*г)  .Моето  пжтвуане',  89. 
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хъбератъ  наедно  и  да  се  сглобятъ  въ  общо  ц^ло,  ще  дойде 
ютъ  само  себе  си.  И  посл%,  тъзи  мисъль  има  толкова  сиЬлъ, 
колкото  и  практически  характеръ.  Неизчерпаемите  и  никога 
непрекъсвани  хайдушки  чети  ще  се  пр-Ьвърнатъ  въ  въорж- 
жена  политическа  сила. 

Въ  по-ранни  в-Ькове,  тъзи  идея  би  била  най-гениалната, 
която  можеше  да  се  измисли  за  бждащето  на  България, 
Хайдушките  чети  освободиха  Черна-Гора,  въ  началото  на 
осеманаесетия  в^къ,  и  Сърбия,  въ  началото  на  деветнае- 
сетия — когато  гЬ  беха  ядката,  ефективътъ  на  действующигЬ 
сърбски  сили.  Но  сега  б^ше  вече  късно  за  България :  време- 
то изпреди  хайдутите.  Новото  административно  деление  на 
Турция  улесняваше  преследването  на  всека  политическа  чета. 
Само  разбойнически  малки  дружини  отъ  5-6  души  виреяха, 
но  друго  не.  Пжтищата  беха  подобрени,  телеграфни  жици  се 
простнаха  отъ  една  каза  въ  друга.  И  всички  нови  реформи 
въ  Отоманската  Империя  беха  тъкмо  насочени  къмъ  туй, 
за  да  осигурятъ  и  организуватъ  господството  на  владетел- 
ното  племе.  Редовната  войска  стоеше  на  подобающа  висота. 
•Освободителната  война  въ  1877  —  едвамъ  десеть  години, 
откакъ  Раковски  устройва  .народните  чети"  —  доказа  не 
само,  че  турската  армия  стои  наредъ  съ  европейските,  но 
още  превъзходствуваше  руската  армия  съ  оржжието  си,  съ 
своите  пушки  и  топове,  безъ  да  й  отстжпя  въ  боева  го- 
товность.  Отпосле  се  разбра,  че  само  численното  превъз- 
ходство на  северния  колосъ  и  горещата  поддържка  на  бъл- 
гари, сърби,  ромжни,  черногорци  и  гърци  спомогнаха  за  да 
се  сломи  сравнително  тъй  лесно  турската  военна  моЩь.  Не 
е  трудно  да  се  разбере,  че  и  въ  1867  тази  прилично  сна- 
бдена и  скжтана  войска  можеше  да  бжде  сжщо  тъй  по- 
движна и  похватна,  за  да  удуши  всека  една  политическа 
чета,  кждето  и  да  се  появи  тя.  А  така  и  стана,  когато 
'Филипъ  и  Панайотъ  минаха  пролетьта   1867. 

И  наистина,  отъ  началото  на  деветнайсетия  векъ,  ко- 
гато сърбските  хайдути  се  биха  за  свободата  на  своето  оте- 
чество, до  1867,  когато  Раковски  пише  законъ,  за  да  орга- 
низува  нашето  хайдутство,  изтичаше  повече  отъ  половина 
векъ.  целия   този    периодъ,    въ  който  се  падна  и  разцвета 
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«а  българскигЬ  хайдути,  б-Ьше  вече  вр-Ьме  изгубено  въ  без- 
ц-Ьлно  воюване.  Сега,  най-посл-Ь,  когато  юнацит-Ь  отваряха 
•очи,  нашити  врагове  б-Ьха  си  ги  отворили  още  по-рано  и 
по-добр%  отъ  насъ,  и  ние  н-Ьмаше  вече  какво  да  правимъ. 

Но  сбпакъ,  практично  и  логично  е  било  организаторското 
начало,  което    полага    Раковски.  Само  че    той  б-Ьше   заета- 
налъ  неподвижно  върху  своит*  идеи,  и  не  потръгна,  както 
знаемъ.    Отъ  началото    на  педесетьгЬ   години,  когато    писа 
, Горския  пжтникъ",  до   1866,  когато  се  пишатъ   „Привре- 
менните  правила'',    времената   се  б-Ьха  постояно  развивали 
и  изпредиха  още  повече  поета.  Сега,  разбира  се,  недовол- 
ството и    революционния    напоръ    все    пррдължава    и  дори 
съ    по-гол-Ьмъ  напънъ,  и  условията   еж    коренно  изм-Ьнени, 
та    и    средствата   за    борба   тр^баше    да    се    преобърнатъ. 
Л  това  нещо  имено  Раковски  досу щъ  не  може  да    съзнае. 
Ето  защо,   Тайниятъ   Централенъ   Комитетъ  въ   Букурещъ, 
устроенъ  едва   неколко  месеци    преди   „Върховното    Граж- 
данско Началство"   и  представляващъ  отъ    себе  си    макарь 
^дна  само   отвлечена    и    проблематична   идея   за   дуализмъ, 
запада    изеднажъ   и  дълбоко  въ  душите  на  всички  съвре- 
менници, и  бива  начало  на  цела  една  нова  ера.  И  наистина, 
въ  делото  на  Централния  Комитетъ,  не  идеята  привлича  — 
не  идеята  за  политическа  борба,  която    е  стара    —    а   за- 
мамчиво    е    семето    за    нова    организация.    А    делото    на 
Раковски   беше   осждено  да   си    пребжде  мъртви  думи  на 
.книга,  и  нищо  вече  после  да  не    се    чуе    за    него.    „Граж- 
данското началство**   замре,  както  се  беше  родило.  Бързото 
разбиване  на  двегЬ  чети    отъ  турците  въ    1867  беше,    по 
сжщия  начинъ,  само  илюстрация    къмъ    окончателния    раз- 
громъ  на  хайдушката  идея.  Отъ  сега  вече,  настанало  беше 
време  на  комитетска  масова  организация  —  една  идея,  ра- 
звитието на  която  отъ  1866  и  до  последния  чась  ние  гриж- 
ливо разгледахме  на  свое  место. 

Така  че,  и  отъ  гледище  на  по-ранните  движения, 
Априлското  възстание  се  явява  като  естественъ  пламъкъ  на 
вечно  креющия  и  никога  не  изгасвалъ  въ  душата  на  народа 
въгленъ  за  свобода.  Само  дето  новото  избухване  вече  става 
«  подъ  по-новъ  видъ,  отколкото  всеко  друго  до  сега. 
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ГЛАВА   ЧЕТВЪРТА. 
Политически  в-кяния  отъ  вънка. 

I. 

НовигЬ  политически,  културни  и  економически  условия  на  живота. 
Влиянието  на  френската  революция  и  на  редъ  революции  почти  въ  пЬлш 
Европа.  ВойнигЬ  на  Русия.  Възванието  на  Екатерина  въ  1769.  Участието  н» 
българигЬ  въ  войната  отъ  1810.  Дибичъ  и  Мамарчевъ. 

Дод-Ьто  несноснигЬ  условия  за  животъ  отвжтр*  създа- 
ватъ  такива  жилави  борци  и  немирни  елементи,  като  хай- 
дутигЬ,  политическигЬ  обстоятелства  и  в-Ьяния  отвънъ,  а 
посл-Ь  и  образованието,  и  литературата,  и  изм^нилит^  се 
значително  економически  и  културни  условия  вършатъ  и  гЬ. 
своето.  При  модернигЬ  условия  на  международния  животъ 
днесъ,  ние  не  можемъ  да  изолираме  единъ  народъ  така,  че 
той  да  не  бжде  въ  контактъ  съ  своит'Ь  съсЬди.  А  влезе  ли 
еднажъ  той  въ  сношение,  има  ли  съ  т^хъ  земане  даване,, 
той  се  влияе  и,  ако  е  назадъ,  напредва,  ако  е  заспалъ,. 
разбужда  се.  А  развилит-Ь  се  сношения  съ  околни  народи 
искатъ  наука,  училище,  образование:  дикт)гватъ  и  поощря- 
ватъ  ги.  Съ  усп-Ьха  на  образованието,  увеличаватъ  се  и 
нуждит%  на  живота.  Осв'Ьнъ  туй,  ето  че  и  вкусовет*  и  нер* 
вит'Ь  еж  вече  други.  А  какво  ще  ви  бжде,  ако,  помимо  това,, 
вашиятъ  господарь  стои  неподвиженъ  на  едно  м^сто  и  бес- 
жалостно  ви  притиска  все  къмъ  пр-Ьжната  тъмнина?  Нали 
напорътъ,  за  да  изкочишъ  гор-Ь,  ще  бжде  по-силенъ,  нали 
робството  ще  бжде  по  несносно  ?  Нека  спремъ  сега  върху 
т^зи  нови  агенти  на  кипежъ  и  ламтения. 

И  наистина,  работигЬ  отвънъ  б-Ьха  усп-Ьли  тъй  да  се 
изм-Ьнятъ,  че  не  можеха  да  си  останатъ  по  старому  и  отно- 
шенията вжтр-Ь  въ  България.  Френската  революция,  отъ 
краятъ  на  осемаесетия  в-Ькъ,  даде  величава  поука  на  всички 
огнетени   народи.  Оттогазъ    вече  всЬкжд-Ь    в^еше  единъ   и 
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сжщъ  в^Ьтъръ.  ВсЬкой  потиснагь  народъ  стремглаво  се  втурна 
да.^посл-Ьдва  прим-Ьра  на  Франция,  —  да  обуздае  своигЬ 
властители.  Възстанията  въ  Германия,  Русия,  Италия,  кактй 
и  Австрия,  които  се  повтаряха  непр-Ькжснато  до  средата  на 
деветнаесетия  в-Ькъ  и  по-късно,  б-Ьха  единодушно  ехо  на 
французкитк  вълни.  Малкит-Ь  народи  на  Балканския  полу*- 
островъ  не  б^Ьха  останали  наза^ъ.  Самит-Ь  по-<5лижни  поли- 
тически обстоятелства  имъ  помагаха  да  се  разбудатъ  по-скоро 
отъ  сънь.  ВойнигЬ  на  Австрия  и  Русия,  повечето  поб^до^ 
носни,  като  показаха  безсилието  на  турцигЬ,  като  раздруг 
свхг  отъ  основи  означената  държава,  б-Ьха  дали  и  гол-Ьмъ 
кур.ажъ  на  покрусенигЬ  роби. 

Колкото  по  немощенъ  е  тиранинътъ,  толкова  по-отвра^ 
тително  е  неговото  иго ;  и  колкото  е  по-близка  ц-Ьльта,  тол- 
кова по-гол^ма  е   и  надеждата. 

Въ  1802,  съ  особенъ  )^атишерифъ,  наложенъ  отъ  Ру- 
сия, султанътъ  даде  автономия  на  Влашко  и  МдлДава.  Ес- 
тествено, туй  б-Ьше  една  нова  зора  въ  тъмнинит*  на  Бал- 
канския полуостровъ.  Н^Ьма  по-гол^мъ  учитель  отъ  живий 
прим-Ьръ.  Ако  единъ  до  сега  робски  съсЬдъ,  като  Ромжния, 
може  да  бжде  освободенъ,  и  въ  свободата  намира  спо- 
койствие, по-нататъкъ  н^ма  на  какво  да  се  учимъ,  за  да 
бждемъ  изеднажъ  политически  възродени.  Пр-Ьзъ  1805 — 10 
дойде  редъ  л  за  Сърбия.  Дваесеть  години  по- късно  почнаха 
своята  отчаяна  и  жилава  борба  и  гърцигЬ.  А  както  при 
ромжни,  така  и  при  сърби  и  гърци,  всепакъ,  русигЬ  б-Ьха 
спасители.  А  нали  и  при  всЬкой  отъ  гЬзи  случаи,  сЬвернигЬ 
освободители  нахлуваха  и  въ  българскигЬ  земи?  Нали  ид-Ьха 
въ  съприкосновение  съ  самит*  роби?  Възможно  ли  б^ше 
тогава  да  не  носятъ  надежди  за  свобода  и  на  гЬхъ,  роби 
като  другигЬ,  възможно  ли  6%,  да  не  сЬятъ  сЬмето  на  нови 
надежди  и  ср*дъ  гЬхъ? 

Разбира  се,  че  и  на  голи  само  надежди  не  б-Ьха  спали 
хората,  а  всЬкой  пжть  зимаха  оржжие  и  бориха  се  за  своето 
освобождение.  А  като  се  борите,  вие  вървите  напр^дъ  въ 
духа  и  чувствата  си. 

Доколко  чувството  за  свобода  е  било  почти  винаги 
живо,  може  да  се  сжди  оттуй,  че  дори  въ  раннигЬ  походи 
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^на  Русия  противъ  турската  държава»  русятЬ  еж  резчктап 
«винаги  на  съдействието  на  угаетеното  българско  население. 
И  не  само  това.  Русия  не  само  разчитала  на  съдМстшмм» 
но  сама  била  принудена  да  го  търси.  Въ  по-ранни  :8р^ 
^мена»  могъществото  на  Турция  б^е  тъй  застрашително» 
%  р^дко  н1|кой  отъ  враговетЪ  й  смаеше  да  дързне  чяшъ 
да  се  пом4^ри  съ  нея. 

Тъй  че»  отъ  самото  начало,  пробуждането»  което  е 
^'Ьбало  да  дойде  отъ  Р^усия»  дължеше  се  повече  на  щЛ^ 
*м»ната  належаща  нужда,  отколкото  на  здраво  начъртштА 
«сторически  задачи  на  тая  държава  въ  Изтокъ.  А  туй  ощ^ 
по-добрЬ  ни  показва  естествеяния  пжть»  по  който  се  рвв- 
в^1аха  обстоятелствата. 

\1 

Възваняето,  иададево  отъ  Екатерина  велика  на  славянски  въ  17601 
Участието  на  българи  въ  похода.  ,Печать  българскаго  войска*,  като  а1аб1л^ 
1кителеиъ  памятнигь  за  участието  въ  1810.  Гол^митЬ  надежди  при  Дябнча» 
«ъ  1828.  Мамарчевъ  и  движението  въ  Котленско. 

Въ  1769»  въ  началото  на  войната»  която  Екатерина 
Велика  отвори  на  Турция  —  а  тази  война  се  свърши  едвамъ 
въ  1774  съ  Кючюкъ-Кайнарджиския  миръ  —  руската  царица 
заповядала  да  се  напечататъ  бунтовни  възвания  на  славян- 
ски езикъ  и  да  се  разпространятъ  между  недоволните  сла- 
вяни въ  Турция.  Въ  руската  армия  служилъ  тогава»  съ 
чинъ  подлолковникъ,  българинътъ  Коразинъ»  когото  нато- 
варили да  разпространи  онЯзи  възвания.  Пр'Ьоблеченъ  въ 
калугерски  др'Ьхи,  съ  лъжливъ  паспортъ»  като  далматинецъ» 
и  съ  патерица  на  ржка»  и  въ  патерицата  свити  опаснигЬ 
листове,  той  тръгналъ  да  пропжтува  България»  Македония» 
Босна  и  пр.  С^щия  този  Коразинъ  билъ  послЯ  назначенъ 
прЯдводитель  на  една  доброволческа  чета  въ  Влашко  и 
Молдава,  съставена  отъ  всички  християни  на  Балканския 
полуостровъ,  но  между  които  не  посл-Ьдно  мЯсто  еж  дър- 
жали и  българигЬ.') 

Въ  войната  отъ  1810  русигЬ  пакъ  си  послужиха  съ 
български  отряди  отъ  волентири.    Съставътъ   вече  на  този 

*)  Полковникъ  Краевъ  .Възстанието  на  българигЬ'  стр.  16.  {.Залог* 
женъ  трудъ-  год.  П,  кн.  X,  XI  и  XII).  *^^ 
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т^якь.^  сега  яисто  ЧКългарскИр  и  запааеиъ  е  ресовиятъ.ХА- 
лостояте^енъ  пеяатъ,  съ  надпись:  .Гкшть  .бодгарскаго 
В9ЙСКД,  1&10/0 

При  всЬ|сой  новъ  хюхрдъ  на  Руаая^  надеждитЬ,  ма- 
карь.и  ншсоги  не  сбжднати,  распЬлн  неудърж^мр  ^се  съ 
оогголЪма  сила.  РуситЬ  сами  поддържатъ  тази  твтфда  ^%р9 
въ  нещастнигЬ  роби»  защото  н^шало  друго  що  дахторятъ. 
.Въпр'Ь1и1  толкова  чести  войни,  .сЬверниятъ  колосъ  ле  х(Ь 
:9НдЬ  нито  едивъ  л^ть  достатъчно  силенъ,  сь.едннъ.удардь 
да  смаже  за  винаги  своя  врагъ»  и  вс^ога  самъ  се  оттег- 
ляше,  съ  добра  надежда  за  допжти. 

Не  бли^е  ли  отъ  нейнигЬ  собствени  сили,  то  винаги 
яуждъ  силенъ  съюзни1съ  спасяваше  Турция* 

Най-живи  надежди  възбужда  въ  угнетенигЬ  походътъ 
яа  Дибича  въ  1828.  Хиляди  доброволци  пълнили  рускигЬ 
редове.  Мамарчевъ,  котленецъ,  който  служидъ  още  въ  вой- 
ната отъ  1810,  сега  се  явява  прЪдводитель  на  значителенъ 
български  отрядъ.  Но  когато  Дибичъ,  сл-Ьдъ  Одринския 
миръ,  пакъ  е  принуденъ  да  се  тегли  задъ  Балкана,  поло- 
жението става  твърдЪ  критично.  Безброй  еж  ония,  които 
съ  отворено  сърдце  .минали  на  страната  на  руския  братъ, 
и  като  зели,  съ  всички  средства,  участие  въ  д%лото,  от- 
крили картигЬ  си  спрямо  Турция:  сега  гЬ  не  могатъ  да 
останатъ,  самички,  беззащитни,  въ  ногтигЬ  на  хищния  врагъ. 

Мамарчевъ,  когото  най-'много  вълнувало  окаяното  по- 
ложение, въ  което  щ-Ьли  да  бждатъ  захвърлени  неговигЬ 
съотечественици,  сл'Ьзълъ  съ  едно  отд'Ьление  отъ  500  въорж- 
жени  хора  въ  Котленско  и  възбунтувалъ  населението.  Раз- 
бира се,  че  било  късно.  Мирътъ  билъ  сключенъ  и  Русия 
нямало  какво  да  прави.  Мамарчевъ  билъ  арестуванъ.  Крт- 
ленци  и  сливенци  подали,  по  тоя  случай,  трогателна  жалба 
до  Дибича,  но  нищо  вече  не  помагало.  .Б'Ьдни  българи, 
викалъ  Дибичъ  Забал кански,  седете  си  мирни,  до  ще  вр%ме 
н  за  васъ1*  *) 

При  «Източната  война*  въ  1854,  работаха.е  дори 
съвс^мъ  ясна:  рускиятъ  главнокомандующъ  влиза  официално. 


1)  ЛМс!  24 


1)  лма  '^4. 

I)  Раковски,  «Горски  пжтникъ'. 
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единъ.  видъ»  въ  С1Шразум'Ьние  съ  българигЬ,  прЪдлага  имъ 
да  съставйтъ  свой  комитетъ  и  да  пристжпятъ  направо  къмъ 
ц'Ьльта.  Касае  се  за  политическа  свобода  на  България.  Ко- 
митета бива  съставенъ  въ  Букурещъ,  той  по-сетн-Ь  се  име- 
нува „Ефория"  или  «стариятъ  комитетъ" — ^това,  което  по- 
напрЬдъ  и  на  свое  м-Ьсто  ние  проучихме  колкото  се  можеше. 
Несъмн-Ьно  е,  че  при  тоя  развой  на  събитията,  бъ^- 
гарскиятъ  народъ,  притиснатъ  отъ  злото,  показва,  при  всЪка 
удобна  минута»  назрЪлъ  и  никоги  неугасващъ  интересъ,  да 
смъкне  отъ  себе  си  хомота.  А  съ  това  се  обяснява,  отъ 
само  себе  си,  всЬкой  новъ  опитъ  за  възстание. 


ГЛАВА  ПЕТА. 
|Непоср'Ьдствени  възд^Ьйствия  отъ  близо. 


Борбата  на  сърбигЬ  за  свобода  и  участието  на  българи  въ  нея.  Сво* 
бодна  Сърбия  като  уб-Ьжище  и  покровителка.  «Дунавски  лебедъ"  на  Раков- 
ски. Б'Ьлградъ  столнина  на  българския  политически  животъ.  Гръцката  завЪра . 
«Велчова  зав-Ьра*  пр^зъ  1835  въ  Търновско. 

Но  да  се  повърнемъ  къмъ  всички  ония  исторически 
и  политически  условия,  които  отъ  день  на  день  като  пра- 
вятъ  положението  на  роба  още  по-несносно,  издигатъ  го 
до  степеньта  на  съзнателенъ  и  просв-Ьтенъ    възстанникъ. 

Къмъ  посл^дователнигЬ  войни  на  Русия,  които  дър- 
жаха будно  чувството  за  свобода  у  поробенигЬ,  придружили 
се  б^ха  и  ближни  обстоятелства,  които  д-Ьйствуватъ  дори 
и  съ  по-гол'Ьма  сила.  Въ  борбата  на  сърбигЬ  за  освобож- 
дение участвуватъ  и  българи.  Хайдутъ  Велко,  който  разбива 
видинскигЬ  войски  и  брани  пор'Ьчието,  се  счита  по-произ- 
хождение    за    българинъ.^)    Най-жилавиятъ   дипломатъ    изъ 


1]  Полковникъ  Краевъ  направо  го  означава  за  българинъ.  Рааке,  въ 
своята  история  на  съроската  революция,  изпуща  да  означи  произхождението 
на  Велка.  [въ  стр.  157].  За  българското  му  произхождение  споменува  и  самъ 
Ра1а>вски.  (в.  .Хайдути*,  малка  брошура.) 


Прич^ини  309 

сръбската  делегация,  пратена  пр^Ьзъ  1805»  за  преговори 
въ  Цариградъ,  е  българинътъ  Петъръ  Ичковъ.*)  Споредъ 
н%кои,  Кондю,  който,  на  чело  на  едно  малко  отд'Ьление 
отъ  шесть  души  сърби,  на  12  Декемврий  1806,  вл'Ьзълъ 
въ  Б-Ьлградъ,  избилъ  стражата  и  пустналъ  обсадителя  Кара-^" 
Георги  въ  града,  билъ  българинъ/) 

Не  толкова  борбата  на  сърбигЬ  за  свобода,  колкото 
сжществуването  на  една  самостоятелна  и  щастлива  Сърбия, 
като  съсЬдна  и  братска  земя,  дМствува  отпосл*  като  сн- 
ленъ  факторъ  въ  развитието  на  политическото  съзнание  въ 
България.  Най-често  възстанията  въ  деветнадесетия  в*къ 
ставатъ  въ  съсЬдство  отъ  сърбската  граница.  Близкия 
братски  край  дава  не  само  куражъ,  но  още  и  здраво  уб^- 
жище.  Въ  1836  година  има  възстание  въ  Пиротско  и  Бер- 
ковско;  въ  1837  и  1838  второ  възстание  пакъ  въ  сл^щитЬ 
мЪста.  Въ  1841  възстава  населението  около  Нишъ.  Затуй 
възстание  споменува  и  Бланки,  че  е  било  въ  свързка  съ 
плановегЬ  на  сърбската  княгиня-майка  —  жената  на  прого« 
нения  Милошъ.  Малко  по-късно,  въ  1850,  възстава  и  Ви- 
динско. Въ  1854  —  въ  началото  на  Кримската  война, — 
въ  квартирата  на  руския  главнокомандующъ  въ  Букурещъ, 
се  явила  депутация  отъ  Видинско,  съ  заявление,  че  40 — 50 
хиляди  души  тамъ  еж  готови  да  тръгнатъ  съ  оржжие  въ 
ржка,  подъ  руско  знаме.  0 

Особна  важность  добива  Сърбия  за  политическата 
пробуда  на  страната  най-вече  отъ  1860  година  насамъ. 
Раковски  захваща  въ  Б^лградъ  своя  „Дунавски  Лебедъ.** 
Сърбската  столица  става  столнина  и  на  българския  поли- 
тически животъ.  Много  младежи  се  притичатъ  тамъ  отъ 
сърдцето  на  България,  за  да  се  ^добиятъ  съ  образование.  По- 
нататъшното гигантско  развитие  на  влиянието  на  сърбското 
свободно  княжество  върху  ц'Ьлата  наша  възстаническа  епоха 
ние  почти  добр*  вече  знаемъ.  Тукъ  въпросътъ  за  възстание 


1)  Капке,  .01е  ЗегМзсЬе  КеуоюНоп*  148. 

*)  Полковникъ  Краевъ,  .Възстанията',  19;  Раковски,  .Горски  пжтникъ', 
232.  Кондо  билъ  отъ  Сливенъ.  Ранке  го  нарича  православенъ  албанецъ,- 
сгр,  161. 

*]  Г.  Димитровъ,  Княжество  България,  П,  164.  Д-ръ  Беронъ,  .Архео- 
логически изследвания*,  227. 
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съвършено  върви  |)жка  съ  ржка  съ  развитието  на  полити* 
ческото  съзнание.  Колкото  повече  просторъ  добива  съзна- 
нието, толкова  ц  робскиятъ  животъ  става  по-невъзможеяъ» 
ЪнжЪлке^  какъвъ  силенъ  потикъ  къвгь  развитие  даватъ-на 
българския  народъ  и  самигЬ  политически  аспирации  и  кроежн 
на  Сърбия.  Бихме  казали,  че  известно  вр%ме,  гЬзи  кроежи 
и  духътъ  за  свобода  въ  България  еж  едно  и  сжщо  знаме! 

Възстанието  на  гърцигЬ  сжщо  тъй  не  б%ше  останало 
безъ  последствие  и  разтърси  не  малко  духоветЬ.  Много 
свободолюбци  се  притекли  да  воюватъ  за  славна  Елада. 
Тамъ  гЬ  се  биятъ  рамо  до  рамо  съ  своигЬ  в'Ьковни  врази, 
гърците.  Ненавистьта  къмъ  азиатските  притеснители  е 
вече  толкова  силна,  щото  еж  забравени  и  старите  закоре- 
нели  горчевини. 

Други  опитали  чрезъ^  възстание  въ  самата  България 
да  подпомогнатъ  борящите  се  на  брега  на  Архипелагъ.  Въ 
четата  на  Ипсиланти  влизатъ  много  българи.  Приготовле- 
нията около  Търново  и  Елена  еж  особно  силни,  и  само 
енергичните  мерки  на  турското  правителство,  което  избе- 
сило  мнозина,  спасяватъ  положението.  0  За  Корча  Сарай- 
лията,  хайдушки  воевода,  отъ  началото  на  деветнаесети 
векъ,  самъ  Дедо  Илю  разказвалъ,  че  съ  целата  си  чета 
билъ  миналъ  въ  Гърция,  за  да  помага  на  възстаналите.') 
Некои  оте  борците  тамъ,  често  съ  романтична  сждба,  се 
връщатъ  пакъ  въ  своето  потънало  въ  черни  тегла  отече- 
ство, и  оставатъ  до  края  на  дните  си  безпокойни  мечта- 
тели и  проповедници  за  велика  борба  на  животъ  и  на  смърть 
съ  турците. 

Като  непосредствено  следствие  отъ  гърцката  „завера'' 
беше  възстанието  въ  Търново,  пролетьта  1835,  наричано 
още  „Велчова  завера'',  което  бива  потжпкано  преди  да 
избухне. 


1|  Кисимовъ,  .НашигЬ  завари*    въ   „Исторически  работи',  часть  II, 
62—70;  Полковникъ  Краевъ,  .Възсганията',  24—28. 

2]  Панайотъ  Хитовъ,  .Пжтуванието  ми",  стр.  136. 
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ВойнитЪ  и  възстанията  като  прнчииа  за  да  се  увеличи  емиграцията. 
ДЪдо  Николовото  въастание.  Беатактиостьта  на  турското  правителство  и  пр^ 
сл1и|вани11та.  Динитракиевата  буна.  Хаджи  Ставревата  буна.  Произхода 
ва. българските  колонни  въ  Влашко  и  въ  южна  Русия. 

ВойнитЬ  на  Русия,  борбитЬ  на  сърби  и  гърци  за  свобода 
ве  само  възбуждатъ  къмъ  борба  много  жаждущи  отплата  меж- 
ду българите,  не  само  възпитаватъ  политическия  духъ  въ 
тЬхъ  и  държатъ  будна  мечтата  за  свобода,  но  д^йствуватъ 
върху  бждащия  развой  на  работитЪ  още  и  по  съвсЬмъ  практи* 
чески  пжть.  Всички  тия  движения  уведичаватъ  емиграцията. 
Който  еднажъ  е  влизалъ  въ  огъня  съ  турцитЪ,  той  вече  не 
може  да  жив^е  въ  Турция  —  бЪга  вънъ.  Така,  вм'Ьсто 
една  България,  въ  втората  половина  на  деветнадестия  в^къ 
имаме  дв-Ь  Българин.  И  разликата  е  тукъ  не  вече  само  въ 
числото,  че  вместо  едно  е  двЪ,  но  и  въ  н%що  друго.  Ония, 
които  живЪятъ  вжтрЬ,  еж  отблизо  наблюдавани,  н'Ьматъ  орж- 
жие,  н^матъ  средства  и  образование,  н^матъ  светлина. 
Емиграцията  вънка  има  всичко:  тя  се  сношава  съ  ц'Ьлия 
св^тъ,  има  съчувствието  на  всички,  има  ]гчилища,  събира 
средства  отъ  свои,  както  и  отъ  чужди,  поддържа  училища, 
чете  вестници,  издава  списания,  развива  се,  цъвти  и  орга- 
низува  бждащата  борба  —  и  всичко  туй  свободно,  почти 
безъ  никакви  пречки.  И  куражътъ,  и  силата,  и  средствата 
и  всичко  е  тамъ.  Тамъ  има  и  наука,  и  капацитети,  и  води- 
тели, и  всичко. 

Въ  1856,  въ  Търновско  и  Габрово  се  тъкмеше  тъй 
нареченото  Дядово  Николово  възстание,  което,  както  много 
дрзон^  биде  стжпкано  още  въ  самото  си  начало .  То  бЪше 
непосрЬдствено  възд^Ьйствне  отъ  Кримската  война,  ала  имаше 
характеръ  повече  на  миренъ,  вжтр*шенъ  протестъ.  —  Про- 
тестиратъ,  че  .Хатихумаюнътъ"  отъ  Парижския  миръ,  въ  1856, 
съ  който  се  привършваше  оная  война,  не  билъ  прилаганъ 
както  трЪба  въ  България,  или  че  тр^бало  да  бжде  при- 
лаганъ както  тр^ба,  а  не  както  имъ  скимне  на  тур- 
цигЬ  по  стара  привичка  .  .  .  Наместо,  обаче,  да  зематъ 
благоразумни  м-Ьрки,  да  удовлетворятъ  кжд^то  трЬба,  и  да 
не  дразнятъ    [«жд^то    не  тр^ба.    турскигЬ    кржгове   се  на- 
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хвърлятъ  върху  виновни  и  невиновни  и  пропжждатъ  мнозина 
задъ  Дунавъ.  СултанигЬ  ум'Ьяха  да  влад^ятъ,  но  не  и  да 
управлявагь.  Единъ  провитенъ,  когото  простишъ  и  оставишт» 
да  жив-Ье  въ  пр^д-ЬлигЬ  на  държавата,  е  много  по-малко 
опасенъ  отъ  оня,  когото  прогонишъ  задъ  граница.  Пр^ди 
всичко,  разорявашъ  единъ  подданникъ,  лишавашъ  държава- 
вата  отъ  работни  ржц-Ь  и  главно  обезсилвашъ  я.  Посл-Ь 
вече  прогонениятъ  остава  и  до  животъ  само  съ  една  у^Ьxа^ 
съ  едно  богатство:  да  си  отплати.  И  той  е  правъ,  защото 
е  разоренъ. 

Въ  1857  търновци  пакъ  се  опитватъ  съ  не  повече 
щастливата  „Димитракиева  буна".  А  въ  1862  сл-Ьдва  да- 
лото на  Хаджи  Ставри,  подготвено  издалекъ  отъ  Раковски 
и  стояще  въ  свръвзка  съ  бомбардирването  на  БЪлградъ^ 
както  изложихме  това  на  свое  м-Ьсто. 

ВсЬка  една  отъ  т^зи  случки  костуваше  на  турската 
държава  стотина  и  хиляди  работливи,  доходни  подданиди, 
благодарение  само  на  упорито  повтаряната  безтактность. 

Между  емигрантигЬ  отъ  1862  б^ше  и  Пантелей  Ки- 
симовъ,  авторътъ  на  славния  «Мемоаръ".  Сл-Ьдь  като  бЪше 
разсипалъ  ц-Ьлото  си  състояние,  като  търговецъ  въ  Търново, 
сега  изъ  далечно  Влашко  той  бомбардира  непр-Ьстанно  Мидхадъ 
паша,  пр-Ьобразователя  на  Нова  Турция,  съ  заплашителни 
писма,  за  което  ни  е  разказалъ  съ  такава  сърдечна  про- 
стота въ  своит*  „Исторически  работи". 

При  оттеглянето  на  Дибича,  въ  1829,  повече  отъ 
200,000  души  изъ  Одринско,  Сливенъ,  Ямболъ  и  дрзггад-Ь, 
отиватъ  пр-Ьселници  въ  Бесарабия,  Влашко  и  Южна  Русия. 
Около  Одеса  имало  заселени  български  колонисти  още  отъ 
1 8 1 2  и  1 8 1 4  *),  а  много  пр'Ьселници,  оше  отъ  ония  вр-Ьмена 
оставатъ  сжщо  и  въ  Влашко  и  Молдава.  Осв-Ьнъ  пр'Ьзъ  вр-Ьие 
войни  и  бунтове,  емигрантството  не  спира  и  въ  мирни  го- 
дини. Гоненията,  безправието  и  хиляди  други  злини  дазатъ 
всЬкой  часъ  своигЬ  жертви.  А  вънъ,  малкигЬ  зародиши  отъ 
колонии  растатъ  неусЬтно  въ  едно  море  отъ  будно  и  закан- 
ваще  се  население.  Всички  покрайдунавски  градове :  Браила, 


1)  Д*ръ  Беронъ,  , Археологически  издирвания',  204« 
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Галацъ,  Гюргево,  Зимничъ«  Турно-Магурели  и  други,  посл*^ 
Букурещъ,  Плоещъ,  Александрия,.  Крайова  и  цЪлъ  редъ  още 
малки  паланки  по  Ромжнската  степь  добиватъ  отъ  день 
на  день  все  повече  български  видъ.  Пограничния  поясъ 
на  Сърбия  сжщо  е  силно  колонизиранъ  отъ  преселници  изъ 
Западна  България  ^). 


пи 

Нови  групировки  и  разйгЬствания  на  населението  вжтр%  въ  пр^д^нтЬ 
ша  Турската  Империя.  Начало  на  деморилизация  въ  държавния  строй.  Чуж- 
дили заеми  и  начало  на  европейската  нам^а  Консулства  по  градовегЬ  и  ко- 
лонии отъ  чужденци.  Капитулациите.  Нарастване  на  градското  население.  Нови 
условия  за  градски  животъ. 

Сжщевр-Ьменно,  въ  самигЬ  пр^д-Ьли  на  държавата, 
сл-Ьдствие,  било  на  войнигЬ,  било  на  други  исторически 
а  сжщо  и  икономически  и  културни  влияния,  ставатъ 
други  не  по-малко  важни  разм-Ьствания  и  групировки  на 
населението. 

Тъй  като  непр^станнигЬ  войни  и  вжтр^шнигЬ  не- 
уредици еж  докарали  държавата  до  непоправимъ  упа- 
дъкъ  и  султанътъ  не  се  уповава  на  собственигЬ  си  сили 
въ  защита  противъ  враговегЬ,  то  принуденъ  е  вече  да  тър- 
си съюза  на  разни  европейски  господарства — на  друговереца : 
н^що,  което  досега  се  считаше  за  унижение  на  османското 
величие,  и  което  е  наистина  запратено  отъ  корана. 

Първи  въ  реда  на  тия  чужди,  инов'Ьрни  съюзници 
ндатъ  французигЬ.  Съюзътъ  съ  Франция  биде  заключенъ 
Пръвъ  пжть  въ  1528.  Туй  събитие  може  да  се  земе  като 
пр'Ьвратенъ  пунктъ  въ  могжществото  на  отомачигЬ.  Съюзътъ 
докара  французски  пр'Ьдставитель  въ  Цариградъ.  А  отпосл'Ь 
вече  усилията  и  на  всички  други  по-важни  европейски 
държави  6'Ьха  насочени  къмъ  това,  да  настанятъ  свои  пр-Ьд- 
ставители    въ  турската    столица.  И    наистина,    въ  седемна- 


1]  Жално,  че  нямаме  н-Ькое  специално  съчинение  ио  историята  на  на- 
шигЬ  колонии  въ  влашко  и  ^  усия.  Чудно,  сжщо,  че  Евлоги  Георгиевъ, 
който  завеща  толкова  милиони  за  благотворителни  ц-Ьли,  и  който  играе  не 
малка  роль  въ  живота  на  ония  колонии,  не  се  6'Ьше  досЬтилъ,  да  земе  ини- 
циативата, за  да  се  напише  и  тяхната  история.  Дано  за  въ  бъдеще  Мини- 
стерството  поеме  тази  грижа. 
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десети  и  осемнадесети  в*къ  туй  вече  се  постигна  почти  оть 
бсички  сили.  Но  политическигЬ  съюзи,  които  отъ  тогава 
нататъкъ  ставатъ  главна  и  сжщественна  грижа  въ  управ* 
ничеството  на  султанит*,  тия  съюзи  съ  чужденци  не  спа- 
сяватъ  държавата  отъ  финансовата  немощь.  Защото,  раз* 
бира  се,  тая  немощь  е  плодъ  на  дългигЬ  разорения  и  на 
расипническия  държавенъ  строй  —  неджзИ|  които  си  оста- 
ватъ  неизлечими. 

Безпаричието  прЬдц  всичко  докарва  оная  деморализа- 
ция на  високо  поставени  лица  и  на  ц-Ьлата  мр'Ьжа  отъ  чи- 
новници и  функционери  на  държавата,  която  отпосл-Ь  биде 
най-смъртоносната  и  неизлечима  язва  на  гЬлото  на  Отоман- 
ската Империя.  Още  при  Сюлеймана  Великол-Ьпни,  въ  ср-Ь- 
дата  на  шеснадесети  в%къ,  везирството  се  отстжпя  ср-Ьщу 
големи  подкупи  на  султански  жени  и  на  значителни  суми^ 
открито  плащани  на  самия  Султанъ. 

Естественото  следствие  отъ  всичко  това  е,  че  везиригЬ^ 
напр.  често  се  м^няватъ,  и  че  и  най-добриятъ  отъ  т%хъ, 
редомъ  съ  най-неспособния  лесно  отива  по  дяволи  —  само 
за  пари.  А  малко  по  малко  тъзи  система  става  мораленъ 
принципъ  за  ц'Ьлата  държава.  И,  разбира  се,  прим^рътъ  се 
пр-Ьнася  отъ  гор-Ь  на  долу  и  се  прилага  до  последния 
чиновникъ.  Въ  тоя  си  видъ,  прЪдставителигЬ  на  властьта 
въ  провинциигЬ  н-Ьматъ  друга  задача,  осв'Ьнъ  да  богат^ятъ 
на  гърба  на  покореното  население.  Доколко  това  зло  ще 
да  е  пустнало  корени  въ  султановата  държава,  ние  ви- 
димъ  пр^сенъ  прим^ръ  отъ  туй,  що  става  дори  въ  наши 
дни,  напр.  въ  Македония  И  днесь  още,  нам-Ьсата  на  евро- 
пейскигЬ  сили  тамъ  е  насочена  главно  върху  туй,  да  при* 
нудятъ  държавата  да  осигури  нуждната  сума  за  заплата  на 
чиновницигЬ.  Защото,  ако  се  плаща  редовно  на  посл^ЬднигЬ, 
разбира  се,  гЬ  ще  се  откажатъ  отъ  рушвети,  злоупо- 
требления и  грабежи,  та  и  населението  не  ще  се  дразни,  не 
ще  да  се  пр-Ьдизвиква  къмъ  нови  негодования,  па  и  бун- 
тове не  ще  да  се  пораждатъ  по-нататъкъ. 

Но,  отъ  друга  страна,  тъкмо  тая  политическа  немощь 
и  тъкмо  язвата  отъ  парично  безсилие  отваряха,  както  ка- 
захме, вратата  на  държавата  за  чужди  влияния.    Първият> 
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държавенъ  заемъ  Турция  прат  въ  1786.  Сл%дъ  Кримската 
война,  заемитЪ  зачестватъ  дотолкова,  щото  държавата  вече 
не  принадлежи  сама  на  себе  си.  НейнигЬ  кредитори  се 
радпореждатъ  по  своему  въ  сърдцето  на  султановит^  вла- 
дЬниш  ВсЬкой  по-виденъ  градъ  въ  Турция  вече  има  евро- 
пейски консулства,  около  които  се  групиратъ  европейски 
колонии.  Австрия,  Русия,  Англия,  Франция  нареждатъ  свои 
самостоятелни  пощи,  настаняватъ  вс^кжд^  свои  тайни  и 
явни  агенти  и  експлоатиратъ  природнигЬ  богатства  на  стра- 
ната. Най-напр'Ьдъ  Франция,  а  поредъ  сл^дъ  нея  и  други 
изд^йствуватъ  покровителство  надъ  мЪстнит^  християни  и 
специални  права  за  свои  поданници  —  права,  наречени  ка- 
питулации. ЗанапрЬдъ  достатъчно  е  н'Ькой  отъ  м^ЬстнигЬ 
християни  да  м^ни  подданство,  или  само  религиозното  си 
в'Ьдомство,  като  признае  н^кое  отъ  западните  изповедания 
—  той  е  недосЬгаемъ  за  властьта.  Цялата  търговия  въ 
страната  преминава  въ  ржц-ЬгЬ  на  чужденци,  Въ  1867  г. 
дава  се  право  на  европейцигЬ  да  притежаватъ  недвижими 
имоти  въ  цялата  страна.  Съ  туй  вече  се  отварятъ  най- 
широки  врати  за  чужда  колонизация.  Отъ  оня  моментъ, 
преселници  и  културтрегери  струятъ  се  буйно  отъ  къмъ 
западъ  и  заематъ  нашигЬ  поля.  КолониитЬ  се  усилватъ. 
Скоро  къмъ  гЬхъ  еж  циментирани  и  много  наши.  Защото 
всички  гЬзи  чужди  хора  не  вършатъ  само  свое  д-Ьло,  но 
подкр*пятъ  и  будятъ  околнит*  си.  РусигЬ  покровител- 
ствуватъ  славянските  подданници  на  Султана,  будятъ  и  при- 
готовляватъ  ги,  французите  иматъ  павликянството  около 
Пловдивъ  и  другаде,  англичаните  поддържатъ  протестански 
колонисти  и  пр.  Съ  една  дума,  делото  на  чуждо  покро- 
вителство и  на  вжтрешна  пробуда  расте  въ  всички  посоки. 
Но  европейците-пришелци  обичатъ  градовете.  Те 
обичатъ  да  живеятъ  тамъ,  дето  будностьта  на  консула, 
агента,  водния  или  железния  пжть  или  телеграфната  жица 
могатъ  на  часа  да  ги  защитатъ  отъ  всеко  посегателство. 
После,  те  еж  предприемчиви  търговци,  а  търговията  търси 
производителни  центрове.  Тя  е  за  градъ,  а  не  за  село.  По 
тоя  начинъ,  безопасностьта  и  изгодата  влизатъ  въ  поле- 
зенъ  съюзъ. 
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Насърдчено  отъ  примера,  както  и  'отъ  изм-ЬнейигЬ 
условия  на  живота,  християнското  население  се  стреми  сжщо 
къмъ  градскигЬ  центрове.  Първата  половина  на  деветна- 
дестия  в-Ькъ  е,  може  да  се  каже,  епоха  на  градовет*.  Съ 
издигането  на  посл'ЬднигЬ,  въ  Турция  се  извършва  неусЬтно 
едно  пр-Ьвърщане,  което  противор-Ьчи  на  онова  що  се  Вър- 
шило въ  тъзи  държава  пр^ъ  първигЬ  години,  на  завое- 
ванието. 

При  нахлуването,  именно,  на  турцигЬ,  градското  насе- 
ление, за  да  избегне  смъртьта  или  потурчването,  оттеглило 
се  б-Ьше  по  гори  и  планини.  Дълго  вр^ме  дори  ближнигЬ 
градски  околности  не  били  безопасни  за  спокоенъ  и  тру- 
долюбивъ  животъ.  Така  че,  христианското  население,  полу- 
унищожено  отъ  кръвопролитнигЬ  сражения,  отъ  жестокигЬ 
кланета,  при  всЬко  нахлуване,  отъ  обиръ  на  опленени  дЪца 
и  жени,  отъ  безбройни  роби,  отнесени  за  продань  по  ази- 
атски пазарища,  и  отъ  насилствено  потурчване,  търси  жи- 
вотъ въ  уединени  колиби  изъ  усоигЬ  на  балкана.  Само 
нуждата  отъ  работни  рлц-Ь  принуждава  по-късно  богатитЬ 
турски  чифликчии  —  спахиигЬ  и  султанигЬ  —  да  зематъ 
тия  нещастници  подъ  свое  покровителство,  Отъ  тогазъ  вече 
всЬко  село  има  своя  ближенъ  господарь  и  защитникъ.  Но 
животътъ  въ  градовегЬ  остава  пакъ  още  недостжпенъ,  или 
крайно  неудобенъ  за  6'Ьдната  рая.  Онова,  което  най-много 
оттласква,  то  е  съвм-Ьстния  животъ  съ  турци.  Този  животъ 
не  само  е  сгЬснителенъ,  но  е  и  твърд*  опасенъ.  Гяури- 
нътъ  не  см^Ье  да  язди  на  конь  въ  града,  не  см'Ье  да  върви, 
когато  турчинъ  иде  наср'Ьща;  той  тр^ба  да  спре  за  при- 
личенъ  поздравъ,  да  се  притече  на  помощь,  ако  го  приви- 
катъ,  или  ако  стане  нужда,  да  се  притече  при  вс*ки  слу- 
чай, па  макаръ  и  да  напустне  своята  собствена  работа.  А 
тъй  като  господарскигЬ  задлъжения  се  нижатъ  на  вс%ка  стжпка 
и  отъ  всички  страни,  то  и  животътъ  става  самъ  по-себе 
си  невъзможенъ  поср-Ьдъ  много  господари  въ  града.  Ако 
минава  турчинъ,  раята  тр^ба  да  се  изправи  за  почить ;  ако 
господарьтъ  вл-Ьзе  въ  кжщата,  или  дюгенътъ  и  поиска  да 
си  земе  н'Ьщо,  свободенъ  е,  ако  плати,  то  е  вече  милосър- 
дие. ПодчиненигЬ  носятъ  само   изв-Ьстни  цв-Ьтове  —  зелено 
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и  червено  принадлежи  само  на  поб-ЬдителитЬ.  При  най- 
малка  нужда,  христианинътъ  може  да  бжде  убитъ,  смазанъ 
отъ  брй,  опл^ненъ,  разоренъ  и  правосждие  н'Ьма.  Не  само 
не  можешъ  да  осждишъ  пр^стжпния  властитель,  но  съ  вс-Ько 
оплакване  ще  го  докачишъ  още  и  ще  го  възбудишъ  про- 
тивъ  себе  си.  Така  че,  при  гЬзи  условия,  най-добр*  е  да 
бждешъ  далечъ  отъ  него;  отъ  господаря  си. 

Присжтствието,  обаче,  на  християнски  европейски  за- 
селници въ  градовегЬ  бърже  изм^нява  сега  гЬзи  условия. 
Раята  вече  има,  до  изв-Ьстна  степень,  свои  защитници.  Първи 
се  еманципиратъ,  въ  тая  смисъль,  гърцигЬ.  ПриморскигЬ 
наши  градове  и  много  отъ  покрай  дунавскитЪ,  въ  края  на 
осемнайсетия  вЬкъ  и  въ  началото  на  деветнайсетия,  прн- 
тежаватъ  по  една  силна  ядка  отъ  гръцка  община.  Като 
обединителна  сила  за  гЬзи  общини  служатъ  и  гръцкигЬ 
владици,  които  еж  знатни  —  „бератлии**  —  чиновници  на 
държавата. 

Но  и  сама  търговията,  която  силно  се  поощрява  отъ 
присжтствието  на  предприемчивите  европейски  колонии,  за- 
мамва  мастното  население  къмъ  градовегЬ.  Напр-Ьдналнятъ 
градски  животъ  вече  пр-Ьдставлява  широки  пазари  за  мастни 
сурови  произведения.  Постоянна  войска,  чужденци,  чинов- 
ници —  всичко  туй  еж  консоматори  на  хл-Ьбъ,  масло,  ко- 
кошки, яйца  и  много  други  богатства  на  селската  колиба. 
Поел*,  сношението  съ  чуждигЬ  пазари  е  вече  развито,  н 
м-ЬстнигЬ  сурови  произведения  намиратъ  приемъ  вънъ.  Ко- 
жи, зърнени  произведения,  вълна  и  ц^лъ  редъ  други  маст- 
ни артикли  искатъ  агенти,  търговци,  поддържатъ  складове, 
привикватъ  слуги,  работни  ржц-Ь  въ  градовегЬ. 

Въ  1867  е  построена  Варна- русенската  жел-Ьзница,  отъ 
английска  компания,  въ  1873  иде  Баронъ  Хиршовата,  между 
Тракия  и  Цариградъ,  съ  н-ЬмскигЬ  капитали.  Съ  това,  из- 
носътъ  добива  силенъ  потикъ,  и  като  усилва  производнигЬ 
средства  на  страната,  пр-Ьврата  въ  ц^лия  строй  на  обще- 
ството приема  още  по-р^зъкъ  и  характеренъ  изразъ. 

Не  само  износътъ,  но  и  вносътъ  расте.  Манифактур- 
ните, железни  и  бижутерии  изделия  на  богатия  западъ 
бърже  си  извоюватъ  широкъ  пазаръ  въ  нашите  градове  и 


'41в  История  на  А.прнАС,кото  възстание 

юпажиратъ»  въ  своя  водовъртежъ»  въ  дохарцята  на.ццжтЬ 
сИ  земното  щастие,  въ  природата  на  рисковете»  и  .тъ01аггЬ 
.^лек^ш,  всццки  ао  лр1и|пржнчивр  гдшви  въ  страоата* 


IV. 

Подиганието  на  българския  елемевтъ  са%дъ  в>зстанието  на  .  гърцнтй. 
Възянкаа1№то  на  българска. обятш»  въ  Цариградъ  и  значение  на'  110сд1дшата* 
Процъвтването  на  врибалкансцитЪ  аа'щиси  и  градове.  КопрвдишскргЪ  <  бег- 

ЛИКЧ1Ц1. 

ТърговскигЬ  прЪдпри5гшя  още  въ  наяалото  да  девег- 
«яаеоетия .  в^къ  еж  почти  изключвтелво  въ  ржц^гЬ  ца  гърци, 
-ермецци  и  евреи,  но  гъ1щкото  възстание  отъ  1820  —  30 
значително  извгЬнява  положението.  Много  отълиднитЬ  гръцки 
Пфговци  жертвуватъ  своето  положение  за  отечествеината 
.Адея,  Други  еж  подозр^и  и  разграбени  отъ  турцигЬ.  Огор- 
чението на  влад^Ьющата  класа  противъ  възстаналитЪ  |юби 
€  тъй  гол^о,  че  прЪзъ  ония  десетина  години  на  неравната 
борба,  гърцкото  население  е  почти  разорено,  гонено,  от* 
тикнато  и  губи  своето  прежно  и  велико  влияние  въ  дър- 
жавата. Въ  1821  самиятъ  Цариградски  Патриархъ  бива 
хванатъ  на  връхъ  Великдень  въ  черкова  и  об-Ьсенъ  на- 
ср^дъ  улицата. 

Турското  ожесточение  и  поразията  на  гърцитЪ  даватъ 
хоризонтъ  на  българския  елементъ.  Малко  по-малко  бълч- 
рскит%  търговци  добиватъ  терренъ  не  само  по  еснафския 
пазаръ  на  градовегЬ,  но  и  за  по-смЪли  предприятия  по 
вилаетски  центрове  и  въ  столицата. 

Най-знаменателниятъ  придобивъ  отъ  тази  богата  по 
значение  епоха  сл^дъ  гръцкото  възстание  несъмненно  е 
основаването  на  българска  колония  въ  самото  сърдце  на 
империята,  въ  Цариградъ.  Богати  и  см'Ьли  български  тър* 
говци  изъ  провинцията  заематъ  упраздненит%  отъ  гърци 
м'Ьста  въ  турската  столица.  А  съ  туй,  гЬзи  търговци  доби- 
ватъ просторъ  не  само  за  по-големи  печалби  и  за  прави- 
телственни  пр-Ьдприятия,  но  получаватъ  още  и  политическо 
значение.  Като  стжпятъ  въ  близость  съ  чуждигЬ  генерални 
посолства,  като  заематъ  и  видни  м'Ьста  въ  държавната  л*Ь« 
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стннца  и  си  пробиватъ  пжть  въ  висшитЬ  уд|>амтелш1  тур* 
ски  кръгове»  слпщтЬ  тия  търговци  съ  влишшето  си  въ 
държавнитЬ  дЪяа  скоро  ставатъ  и  фактически  ршсово1ди« 
тели  на  своя  народъ.  0 

А  като  се  има  прЪдвидъ,  че  българския  яародъ  до  том 
моментъ  е  билъ  съвършено  лишеиъ  отъ  всЬко  водителсгм 
и  отъ  водитель,  то  грамадностьта  на  новия  прндобнвъ  из« 
лъква  отъ  само  себе  си.  Самосъзнанието  на  единъ  нарол:ь 
датува,  като  опр^*Ьлена  мощь»  само  отъ  оная  минута,  ко- 
пто  тоя  народъ,  въ  лицето  на  своя  генераденъ  водителЬ| 
се  почувствува  единъ  и  неравдЪленъ. 

Разпадането  на  държавата  действуваше  деморализующе 
«  върху  самото  турско  население.  Постоянно  буднит%  п 
поощрявани  отъ  самата  държава  владетелски  инстинкти 
отстраняваха  непрестанно  тази  господарска  класа  отъ  всички 
полезни  занимания  и  ремесли  и  направиха  я  съвъракнно 
неспособна  да  се  бори  съ  новигЬ  условия  на  живота.  Не- 
престанните войни,  смъртоносните  болести  и  междуособи- 
ците разредиха  нейнигЬ  редове.  А  общата  развала,  дегене- 
рацията, икономическиятъ  упадъкъ  и  общото  разложение 
на  държавата  не  даваха  вече  на  турското  население  да  се 
съвземе.  Редомъ  съ  това,  пресниятъ,  заварденъ  организмъ 
на  българската  маса,  подкрепенъ  отъ  благотворното  влия- 
ние на  скромния  работливъ  семеенъ  животъ,  воденъ  без- 
шумно и  неизменно  презъ  толкова  дълги  робски  векове, 
издигна  подмладения  народъ  въ  неудържимъ  и  бързъ  раз- 
цветъ.  Кжде  средата  на  деветнаесетия  векъ,  нашите  гра- 
дове еж  вече  яка  българска  твърдина.  Всекжде  българската 
маса  расте  на  сметка  на  изчезващия  турски  елементъ.  *) 
Целото  почти  население  нап]).  на  Стара-Загора  и  на  окол- 
ностите й  въ  началото  на  деветнаесетия  векъ  било  турско, 
за  което  свидетелствуватъ,  между  друго,  и  турските  наи- 
менования на  повечето  села  тамъ,   нещо  което  е   запазено 


1]  Марко  Д.  Балабановъ  .Страница  отъ  политическото  ни  възражда- 
ние*,  1904,  стр.  2. 

*)  Ср.  историята  почти  на  всички  наши  градове  у  Иречекъ  .Княже- 
ство България'  т.  II.  СдшигЬ  изводи  приема  Василъ  Кънчевъ  въ  своята 
«биография  и  статистика  на  Македония",  ср.  стр.  13 — 15. 
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и  день  днешенъ  въ  свободна  България.  Иречекъ  въ  1888 
година  б-Ьл^жи,  че  отъ  всички  52  села  въ  Чирпайска  око- 
лия едвамъ  д1в'Ь  иматъ  българско  име.  0  Въ  1858  година» 
отъ  2650  клщи,  които  има  Стара-Загора,  1632  еж  още 
турски,  а  само  833  български.  Поел*  вече  българската  об- 
щина бързо  богагЬе,  кр^ине  и  расте. 

Изобщо,  около  средата  на  деветнаесетия  в^къ  въ  Тур- 
ция става  обратното  отъ  първит*  в'Ькове  на  османското 
владичество :  додето  напрЪдъ  живота  бЪше  възможенъ  само 
въ  села  и  планини,  далечъ  отъ  градовегЬ,  сега  тъкмо  гра- 
довегЬ  еж  силни  и  безопасни,  а  да  се  жив-Ье  въ  селата  е 
докрай  притеснително  и  несигурно. 

Редомъ  съ  главнигЬ  градове,  д^то  българското  насе- 
ление всепакъ  се  балансира,  дЪ  по-слабо,  д^  по-силно,  съ 
турския  елементъ,  стоятъ  второстеиеннигЬ  градове  и  при- 
балански  паланки,  д'Ьто  българската  маса  решително  и  дори 
съвършенно  пр'Ьобладава  *).  Котель,  Габрово,  Калоферъ» 
Карлово,  Сопотъ,  Клисура,  Панагюрище»  Копривщица,  Бра- 
цигово и  др.  еж  чисто  български  гн-Ьзда,  като  изключимъ 
дон^йд-Ь  Карлово,  отечеството  на  Левски,  д-Ьто  турцигЬ 
все  още  държатъ  яко  своя  коренъ. 

Повдигането  на  Панагюрище,  Копривщица,  Сливенъ  и 
Габрово  —  главни  огнища  на  възстанието  пр-Ьзъ  1876  — г 
въ  индустриални  центрове  спада  сжщо  къмъ  ср-Ьдата  на 
деветнадесетия  в-Ькъ  и  стои  въ  т^сна  свързка  съ  общия 
търговски  и  економически  подемъ  на  страната.  Сливенъ  отъ 
ранни  времена  е  билъ  занаятчийско  гн-Ьздо.  Тамъ  се  за- 
нимавали се  ^ел-Ьзарство,  а  главно  правили  пушки.  Сли- 
венскигЬ  аби  се  славили  по  ц-Ьла  Турция  още  отъ  ХУ1-то 
стол-Ьтие,  като  били  поставяни  по-гор-Ь  отъ  Ангорскит*  н 
БегбазарскигЬ  въ  Мала-Азия ').  Работенето  на  аби  въ  Па- 
нагюрище е  почнало  къмъ  1858*).  Богатството  си,  обаче, 
Панагюрище  и  Копривщица  дължали  на  търговията  съ  ро- 
гатъ  добитъкъ.  Копривщени  поел*  успали  да  станатъ  знатни 


.Княжество  България-  т.  II,  167. 
Василъ  Кънъевъ,  .Македония",  14 
Иречекъ.  .Пжтувания  по  България-  II.  710. 
^Ь1(1,  -352. 
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бегликчин  по  цялата  държава.  Вегликчии  се  наричаха  прЬ^ 
купвачи  на  дес51тъчння  данъкъ  върху  добитъка.  Въ  каче- 
ството си  на  държавни  довереници,  копривщецскигЬ  бег* 
ликчии  скоро  почти  отместиха  по  влияние  гърцкигЬ  екс- 
плоататори  отъ  тоя  родъ,  което,  разбира  се,  е  стояло  въ 
свързка  съ  изключителния  ходъ  на  политическигЬ  работи. 
Съ  своето  влияние,  съ  богатствата  и  съ  своя  салтанатлня 
аристократизмъ,  копривщенскигЬ  бегликчии  се  6'Ьха  при* 
равнили  къмъ  пловдивскигЬ  гърцки  чорбаджии  и  спасиха 
Пловдивъ  отъ  съвършено  погърчване  ^). 

Въ  шеесетьгЬ  години,  копривщени  вече  не  еж  беглик- 
чии— бегликътъ  е  дигнатъ  и  държавата  има  специални  чинов- 
ници, но  влиятелното  положение  на  търговци  и  на  предприем- 
чиви хора  е  вече  едно  спечелено  добро :  хората  отъ  отече- 
ството на  Каравелова  държатъ  пазаригЬ  на  Мала-Азия  въ 
ржцЪте  си.  ТехннгЬ  аби  и  кроежътъ  на  гЬхнигЬ  ржц^Ь  — 
това  е  доходна  сила.  Посл-Ь,  много  видни  градове  въ  широ- 
кигЬ  прЪдели  на  империята  еж  колонизирани  отъ  гЬхъ:  ко- 
привщенци  ама,  освЪнъ  въ  Пловдивъ,  оше  въ  Одрииъ,  Цари- 
градъ,  Силиврия,  дори  и  въ  Александрия.  И  дЪто  българскиятъ 
елементъ  е  по-многочисленъ,  както  въ  Пловдивъ,  гЬзи  пред- 
приемчиви и  разбудени  копривщенци,  възправени  въ  тях- 
ното самосъзнание,  циментиратъ  го  и  правятъ  отъ  него  едно 
ц1шоство  и  твърдо  гк/ю.  И  така  върви,  че  додето  разка- 
палостьта,  мързелътъ,  и  разврата  нищатъ  и  затриватъ  цвЪта 
на  турскигЬ  предни  фамилии^  додето  мизерията  докарва 
раареяяване  и  бедность  на  цЪлата  турска  маса,  българско- 
то 1Шре  се  шири  и  расте. 


V. 

Ековошчсско  подигаяе  яа  Панагюрище.  Процъвтяване  на  околнигЬ. 
села :  Мечка,  Понбрене,  Петричъ,  Стр-Ьлча  и  др.  БЪл^жки  за  Перущица» 
Брацигово  и  Батакъ.  Габрово.  Бъзстанието  е  д-Ьло  да  по-охолно  и  по-съзна» 
телно  население. 

За  екояомическия  подемъ  на  Панагюрище  —  столни- 
ната  на  Априлското  възстание  —  ние    положителни   данни 

1]  1Ь1(1,  —  146. 
■егорм  ■»  Анри.  вгаепнше.  21 
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^с-Ьмахме  и  дори  още  н-Ьмаме.  Г.  Маринъ  Т.  Влайковъ  ра* 
-боти  не  пр%ди  много  и  се  опита  отъ  н'Ькои  запазени 
•данни,  които,  впрочемъ,  дължимъ  само  на  разкази,  да 
«звади  и  нЪкои  общи  заключения  ^).  Азъ  опжтвахъ  до 
и'Ькжд'Ь  неговата  работа  и  знамъ  доколко  е  безнадеждно 
да  се  постигне  какво  и  да  е  точно  и  надеждно  изслЪд- 
зание  въ  тая  посока.  Може  би,  ще  имаме  въ  бл^даше 
•други  автори,  които,  като  се  ползуватъ  съ  по-сигурни  из- 
точници, да  ни  пр^дставятъ  и  по-солидни  изводи.  По-на- 
прЬдъ  Иречекъ  даде  за  Панагюрище  н'Ькои,  макаръ  и  ос- 
кждни  св^дЪния,  като  се  ползуваше  и  отъ  малката  книжка 
на  В.  Чолаковъ,  печатана  прЪзъ  1866  въ  Цариградъ,  подъ 
заглавие:  „Описание  на  селото  Панагюрище*.*)  Споредъ 
запискигЬ  на  попъ  Константина,  отъ  началото  на  деветна- 
десетото столетие  (1819),  които  и  Иречекъ  цитира,  гра- 
децътъ  броялъ  въ  ония  врЬмена  600  кжщи;  пр^ди  въз- 
сганието  градецътъ  е  повече  отъ  удвоенъ :  числото  на  кж- 
щигЬ  е  1500. ')  Жители  се  броятъ  пр-Ьди  възстанието  (при- 
близително) 8000  души.*)  Споредъ  пр-Ьброяването  на  1885, 
което  навежда  Иречекъ,  кжщигЬ  еж  били  1774  съ  8510 
жители,  а  при  посл-Ьдното  изброяване,  (1900)  населението 
€  9305.  Панагюрци,  колкото  и  да  еж  интелигентни  и  уче- 
нолюбиви, което  справедливо  отб-Ьл-Ьзва  и  Иречекъ,  не  оби- 
чатъ  да  се  изселватъ,  като  своигЬ  съсЬди  копривщенцит^; 
тъй  поне  се  обяснява  нарастването  на  Панагюрище  въ  жи- 
тели. Иречекъ  означава  сл-ЬднигЬ  занаяти,  които  панагюрци 
поддържаха  пр^ди  възстанието :  джелеплжкъ,  мутафчилжкъ, 
абаджилжкъ,  а  като  второстепенни,  споменува  още  шаецитЬ 
(домашни),  табашката  индустрия  и  папукчилжкъ.  Но  осв-Ьнъ 
т^Ьзи,  въ  изследванията  на  М.  Т.  Влайковъ  се  споменуватъ 
още  и  други  н%кои.  Изц-Ьла,  споредъ  посл-Ьдното  съчине- 
ние, въ  Панагюрище  е  имало  пр^ди  възстанието  сл^днигЬ 

1]  ,Б"Ьл*жки  върху  економическото  положение  на  Панагюрище  пр^дн 
и  сл%дъ  възстанието*,  съ  пр-Ьдисловне   отъ    менъ.  —  Пловдивъ,  1904. 

2]  Откжслечни  св-Ьд'Ьвия  имаме  и  въ  книгата  на  покойния  ГТ.  П.  Ка- 
рапетровъ:  «Материали  за  описване  града  Панагюрище",  Ср-Ьдеш»,  1893. 

•]  Иречекъ    «Пжтувания  по  България,  т.  II,  352. 

Я  М.  Т.  Влайковъ,  .Б-Ьл-Ьжки  върху  економическото  положение  на 
Панагюрище  и  пр.*,  7. 
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аанаяа^и:  скотовждство  (овчарлжкъ)  съ  сиренарство  (каш- 
кавалъ);  джелеплжкъ  — ^  търговия  съ  угоени  овни,  пред- 
назначени за  продань  главно  въ  Цариградъ ;  абаджилжкъ — 
търговии  съ  черно .  бало  и  съ  шаеци,  къмъ  него  се  придру- 
жило и  търговията  съ  готово  шити  др^хи  —  терзилжкъ; 
консервирано  козе  месо  —  кемикъ  пастжрма  и  сапунджий- 
ство:  и  дв-ЬгЬ  свързани  съ  специално  овчарство  на  кози 
соватъ;  мугафчилжкъ  —  изработване  отъ  козина  човали 
{гжсти  и  рЪдки^  чулове  и  козиневи  черги ;  табаклжкъ  (ко- 
жарство)  —  произвеждане  сахтияни  и  мешинъ;  лапукчи- 
ля^къ  —  обущарство  и  златарлжкъ  —  работа  повече  на 
женски  украшения  като  чопрази^  тепелжци,  амалини  (за  гла- 
вата), гривни,  пърстени,  черковни  прибори  и  др.  Карапет- 
ровъ  добавя  още :  ковачници  (железарски  работилници),  д^то 
ч:е  изработвали  .хиляди  железни  лопати **,  и  медникари  (ба- 
кърджие),  които  работили  някогашните  сахани,  тасове,  ти- 
гани, тенджури  и  др. ')  Заниманието  съ  полска  работа  е 
-било  слабо,  както  въобще  и  днесъ,  поради  оскждната  ка- 
мениста почва.  Добивало  се  по  малко  червенка-пшеница, 
лросо,  ичимикъ,  овесъ^  царевица,  ржжъ  и  барабой^  Имало 
ве  много  овощни  дървета,  както  и  днесъ,  опитали  бубар- 
чггво  и  пчеларство.  Отъ  медътъ  вадили  восъкъ  и  лЬли 
ч:вещи, ')  продавани  всЬкжде  въ  Татарпазарджишко,  Плов- 
дивско, Ихтиманско  и  Златишко '). 

Скотовждството  е  стигнало  до  такива  размери,  че  дори 
широките  пасбища  около  Панагюрище  все  пакъ  недости- 
тали,  а  били  наемани  такива  и  другаде.  Като  външни  пас- 
ища се  споменуватъ:  Витоша  (шесть  обширни  пасбища), 
-Рила  (три  чалове  да  пасатъ  по  техъ  летно  време  шилета). 
Бекон  места  въ  Сестримския  балканъ  и  по  планинските 
рл^тове  около  Пиротъ  и  Нишъ.  Освенъ  туй^  за  зимуване 
Ч$или  наемани  пасбища  (кжшли)  въ  топлите  южни  краеве 
на  царството,  около  Къркклисе,  Баба-Ески,  Люле-Бургасъ,. 
Хавса  подъ  Одринъ  и  др. 


1]  Стр.  40  и  42. 

7\  Карапетровъ  .Материали  и  пр/  стр.  35. 
3]  Карапетровъ  .Кратко  описание  на  Панагюрското   възстание*, 
Ср*децъ,  1893,  стр.  7^ 
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Пр^смЪта  се,  че  изц'Ьло  въ  Панагюрише,  пр-Ьди  въз* 
станието,  е  могло  да  има  38300  глави  овци,  8000  говеда 
и  3000  коня.  Къмъ  гЬхъ  требва  да  се  притурятъ  и  до- 
40,000  овни  купувани  отъ  Татаръ-Пазарджикъ,  Софийска 
и  Сърбия,  и  пр^продавани  въ  Цариградъ  —  разбира  се> 
сл-Ьдъ  известно  угояване.  Отъ  паяагюркгкигЬ  джелепи,  които 
еж  вкарвали  ц^и  стада  жива  стока  въ  Цариградъ,  споие* 
нуватъ  се  около  15 — 16  души,  болшинството  отъ  които  въ 
сжщото  врЪме  ще  еж  били  и  едри  скотовъдци  (дай1азлък- 
чие).  ВсЬки  едъръ  дамазлъкчия  прибиралъ  при  себе  си 
10 — 20  дребни  ступани  съ  по  20 — 100  глави  овци  и  така 
се  образували  гол^митЪ  стада,  наричани  оджакъ,  които  еж 
имали  и  своит^  специални  мандри. 

Като  се  земе  въ  съображение,  че  скотовждството  и 
джелеплъкътъ  еж  цъвгЬля  тъкмо  до  събитието,  което 
описваме,  съ  други  думи,  че  еж  давали  добри  приходи,  за 
което  не  може  да  се  съмняваме  въ  споменигЬ  на  никого» 
и  като  имаме  пр-Ьдвидъ,  че  мандри,  пасбища  и  безброй 
други  нужди  около  стадата  еж  изисквали  значително  число 
работници,  и  като  см-Ьтнемъ  съ  гЬхъ  заедно  и  дребнигЬ 
притежатели,  става  ясно,  че  само  съ  гЬзи  отрасли  на  ржка 
една  четвъртъ,  приблизително,  отъ  ц-Ьлото  тогавашно  насе- 
ление на  Панагюрище  се  е  намирало  економически  яа  до- 
бра нога. 

Повечето  отъ  останалигЬ  занаяти,  развити  въ  градеца, 
яамиратъ  се  въ  тЬсна  свръзка  съ  скотовъдството,  н  както 
посл^^двото  процъвтява,  така  и  заяаятигЬ  не  оставатъ  на- 
задъ;  я  както  скотовъдството  създава  енерппяя  и  задоволян 
граждани^  така  и  занаятигЬ  еж  източници  за  отлично  бла- 
госъстояние. До  200,000  аршина  аба  и  шаеця  се  изнасятъ 
годнялю  вънъ,  и  до   10,000  аршина  б^лъ   тънъкъ    шаекъ. 

Шаеця  и  аби  работятъ  пжже  и  жени.  ВсЬка  кжпш 
яма  станъ.  Съ  една  дума,  всЬка  челядь  е  иалъкъ  работенъ 
арсеналъ.  Една  часть  отъ  изработеното  се  оставя  за  до- 
машно употребление,  другата  се  продава.  Много  семейства 
зематъ  работа  на  парче  или  съ  надница. 

Терзийство,  мутафчилжкъ,  кожарство  и  всички  други 
останали  занаяти  даватъ  работа  и  усигуряватъ  достатъченъ 
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яомннъкъ  на  хората.  Бс««сото  население  а>  надежда  гледа 
та  своета  бждаще. 

ОкоднитЬ  села,  свързани  тъй  тЬсно  съ  Панагюрище  и 
сжщо  тъй  забЪлЪжителни  фактори  въ  Априлското  възстание, 
Мечка»  Поибрене,  Петричъ,  Бжта,  Баня  и  Стрелча,  участву- 
матъ  въ  икономическия  разцв%тъ  на  своя  М'Ьстенъ  центъръ: 
-тк  зематъ  работа  на  парче  отъ  панагюрскитЬ  абаджии  или 
нмъ  пр%продаватъ  самостоятелно  изработеното  въ  гЬхнигЬ 
селски  гн*зда.О 

Другит-Ь  заб'Ьл'Ьжителни  възстанически  пунктове:  Перу- 
щица, Брацигово  и  Батакъ,  сжщо  тъй,  като  Копривщица  и 
Панагюрище,  чисто  български  гнезда,  сд1  били  пакъ  въ 
«в^тущо  положение  пр%ди  разорението.')  Перущица  и 
Брацигово  дължеха  благосъстоянието  си  на  своит^  плодо- 
вити работни  поля,  на  които  го  дължатъ  и  днесъ ;  близо- 
стьта  съ  Хиршовата  железница  по-късно,  а  по-рано  бли- 
зостьта  съ  такъвъ  важенъ  търговски  градъ,  като  Пловдивъ> 
свързанъ  съ  добри,  сравнително,  п;^тища  до  Одринъ  и  Ца- 
риградъ  и  лежащи  на  главния  пжть  за  Европа,  гЬ  нами- 
раха лесенъ  и  добъръ  нзносъ  за  своитЬ  произведения; 
Батакъ  е  търгувалъ  съ  дървенъ  материалъ,  главно  дъски, 
яр-Ьнасяни  по  течението  на  Марица,  рърху  плаващи  салове. 

Както  Панагюрище,  Копривщица  и  Котелъ  въ  южния 
€клонъ  на  Балкана,  така  и  Габрово  на  сЪверъ  е  билъ  сто- 
41ица  на  българската  пр^дприемчивость  и  на  индустрията. 
Въ  Априлското  възстание  Габрово  б^ше  най-мощния  цен- 
търъ между  възстаналит^  м-Ьста  въ  С'Ьверна  България. 
^ежду^  занаятигЬ,  които  еж  цъвгЬли  въ  Габрово,  спомену- 
ватъ  се :  жел'Ьзарство  и  табаклжкъ.^  Въ  по-ранни  вр'Ьмена 
тукъ  се  работили,  като  въ  Слнвенъ,  пушки,  но  Гръцкото 
възстание  компреметира  Елена,  Габрово  и  Търновско  въобще 
пр-Ьдъ  турскигЬ  власти,  и  отъ  тогава  жел-Ьзарската  индустрия 
въ  Габрово  се  ограничи  главно  върху  ножове  и  ятагани  — 
н^що,  което  и  до  днесъ  е  габровска  специалность.  Тукъ 
се  работили,  благодарение  на  изобилната  водна    сила,    гай- 


1)  М.  Т.  Блайковъ,  .Б-Ьл-ююш  и^пр.',  стр.  18. 

2)  Иречекъ  «Пжтувания  изъ  България',  II,  431,  538,  458. 

3)  Иречекъ,  .Пжтувания  изъ  България',  II,  217. 
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тани  и  шаеци.  Споменуватъ  се  още  грънчарство,  обущар- 
ство  (емение)  и  стругарство  (дървени  изд^ия:  гаванкв 
бъклеци,  лопати,  дървенит%  части  на  ножове,  ятагани  и  др.)» 
копринарство,  сапунджии,  куюмд^ии  (златари)  и  шивачи.^) 
Както  крпривщенци  колонизираха  Одринъ  и  Пловдивъ,  така 
и  пр'ЬдприемчивигЬ  габровски  индустриалци  още  отъ  рана 
си  б%ха  създали  търговски  станции  въ  Букурещъ  и  Бра- 
шовъ,  а  отъ  началото  на  деветнаесетия  в^къ  основаха  бъл- 
гарската колония  въ  Одеса,  която  скоро  посл'Ь  играе  тъй 
видна  роль  въ  нашето  духовно  и  политическо  възраждане. 
Осв^нъ  въ  Ромжния,  Сърбия  и  Русия,  габровци  намирали 
широкъ  пазаръ  за  сеоигЬ  произведения  и  въ  самигЬ  про- 
страни  пр^д-к/хи  на  държавата;  отъ  тукъ  излизали  ц^лн 
кервани  натоварени  съ  стока  коне,  които  еж  бродили 
не  само  всички  жглове  на  българския  край,  но  които  се 
ер^щатъ  и  по  Босна  и  дори  до  Мала-Азия^*) 

Като  се  взре  чов-Ькъ  въ  завидния  разцв^тъ  на  гЬзи 
бм%ли  индустриалци  по  дв^те  поли  на  Балкана,  повечето 
есиромашели  и  западнали  сл-Ьдъ  освобождението,  като  по- 
мисли, че  всичкигЬ  жертви,  които  за  свобода  самички  по- 
несоха т-Ь  на  пл^щит-Ь  си^  почти  безвъзмездно,  съ  неволна 
тжга  се  той  пита,  защо,  именно,  тия  заможни  хора  съ  такова 
неудържимо  увлечение  ставатъ  главни  огнища  на  бунта  и 
разорението,  когато  пр-Ьзъ  ония  тъмни^  времена,  въ  сжщ- 
ность,  на  т-Ьхъ  не  липсваха  ни  плодотворно  поле  за  работа^ 
нито  пъкъ  достатъчно  благоденствие.  Но  въпросътъ  е  ясенъ. 
Угнетението  и  зависимостьта  не  се  забулватъ  съ  пари,  нито 
липсата  отъ  свободата  се  запълня  съ  имотъ.  Напротивъ, 
охолниятъ  чувствува  по-скоро  своето  унижение,  отколкото 
смазания  съвършено  и  по-скоро  той  е  възтанникъ,  а  не  за* 
трития  подъ  тяжестьта  на  хомота  робъ. 


1)  «История  на  грдда  Габрово*  отъ  Хр.   и  Л.  Г;кбенски,    1933,  стр^ 
38  —  42.  ,        ,        ,     . 

2)  1Ь1(1  38.  ^  , 
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ГЛАВА   ШЕСТА. 

Училището   и  черквата. 

I. 

Стари  килии  и  начало  на  светски  училища.  Духовната  и  политическа 
пробуда  отъ  Паисия  като  потикъ  къмъ  образование.  Първи  книги,  учебни- 
ци, ученици  и  учители.  Габровското  ,общо^'  училище  въ  1835.  Разцв'Ьтъ 
пр^зъ  1873—75. 

Умствениятъ  напр-Ьдъкъ,  разцв-Ьтътъ  на  училищното  д-Ь- 
ло  б-Ьше  върв-Ьлъ  ржка  за  ржка  съ  економическиятъ  и  поли- 
тически подемъ  на  страната. 

Пр-Ьзъ  тъмнигЬ  години  на  робството  слчществуватъ  и  то 
само  тукъ — тамъ  училища,  задачата  на  които  е  да  присаждатъ 
обикновена  грамотность,  свързана  повече  съ  черковната  служ- 
ба. Туй  еж  така  нареченигЬ  килии,  които  поради  своето 
назначение  вир-кятъ  главно  покрай  храмове,  метоси  и  мона- 
стири.  Въ  втората  половина  на  осемнаесетото  стол-Ьтие  расте 
не  само  числото  на  килиигЬ,  но  и  гЬхниятъ  досегашенъ  ха- 
рактеръ  неусЬтно  се  изм-Ьнява.  Явяватъ  се  частни  (приватни) 
килии,  ржководени  вече  отъ  св-Ьтски  лица,  а  не  отъ  духов- 
ници, както  обикновено  е  било  пр-пр-Ьди.^)  Въ  Габрово,  Ко- 
привщица, Елена,  Клисура,  Панагюрище,  Котелъ,  Търново  и 
др.  въ  началото  на  деветнаесетия  в-Ькъ  имало  е  вече  св-Ьт- 
ски килии. 

Духовното  възраждане,  което  у  насъ  се  зачита  обикно- 
вено отъ  1762 — отъ  историята  на  Паисия — и  което,  въ  свояг 
та  основа,  носи  явна  политическа  боя,  дава  естествено  си- 
ленъ  и  непоср-Ьдственъ  потикъ  на  учебното  д-Ьло.  Стреме- 
жигЬ  ставатъ  отъ  день  на  день  все  по-упорни,  идеалит-Ь 
се  опр^д-Ьлятъ.  Нуждата  отъ  проста  грамотность  се  пр-Ьвръ- 
ща  въ  страсть  за  знание. 


1)  Н.  Ив.  Ванковъ,  ,,История  на  учебното  д-Ьло  въ  България"— Ловсчъ» 
1903,  стр.    17. 
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А  научнигЬ  ресурси  еж  удивително  оскждни.  Липсватъ 
книги,  липсватъ  и  глави— н-Ьма  кжд*  да  четешъ,  н-Ьма  и  огь 
кого  да  се  учишъ.  Въ  много  отъ  храмовегЬ  се  чете  на  стари, 
случайно  запазени  пергаменти,  за  които  Иречекъ  внимател- 
но сл-кди.  Такива  се  употр-Ьбявали  напр.  въ  Копривщица  я 
Търново.  Но  по-гол-Ьмата  часть  огь  т%зи  съкровища,  коиго 
въ  ц-Ьлость  не  ще  да  еж  били  много,  пропадатъ  при  ра- 
зорението на  кържалиигЬ,  а  сжщо  биватъ  унищожени  и  отъ 
немилостивата  ржка  на  фанариотскигЬ  агенти. 

Хр.  Г.  Дановъ,  единъ  отъ  нашигЬ  най- първи  по  др-Ьв- 
ность  книжари,  дава  ни  интересни  данни  въ  своигЬ  спо* 
мени.  Роденъ  въ  1827  —  28,  той  посЬщавалъ  килията  въ 
Клисура— своето  родно  м-Ьсто.  Посл-Ь,  въ  1841,  училъ  въ  Па- 
нагюрище при  Сава  Радуловъ,  а  тамъ  билъ  и  учитель-помощ- 
никъ.  По-сетн-Ь  минава  учитель  въ  Перущица,  д%то  е  оста- 
налъ  три  години.  Но  и  дори  около  ср-Ьдата  на  стол-Ьтието, 
когато  става  книжарь,  н-Ьма  какво  да  продава— н-Ьма  книги 
и  н-Ьма  д-Ь  да  ги  печати:  н-Ьма  самъ  печатница,  а  друга  и 
липсва.  „Робинзонъ"  и  п-Ьснопойката  на  Я.  Груевъ  печати  въ 
В-Ьлградъ  и  тръгва  съ  гЬхъ  да  пжтува  отъ  градъ  на  градъ 
за  да  ги  продаде. 

Че  и    редовегЬ    на    четцит*    еж    ужасно    пусти.    Пакъ 
около  туй  вр-Ьме   даскалъ  Пеню  отъ  Търново  праща    единъ 
отъ  своигЬ   ученици  да  учи  въ  Панагюрище    при  Радуловъ, 
елементарни  работи  по  география,  защото  б-Ьдниятъ  оня  дас- 
калъ самъ  не  познавалъ  мжчната  наука.  Още  въ  1865  —  67, 
при  гол-Ьмия  напънъ  за  просв-Ьта,  н-Ьма  учители,  а  такива  съ 
св-Ьщь  се  търеятъ  отъ  всЬкжд-Ь.   Смислениятъ  книжарь,  като 
съобразявалъ,    че  развити  училища  ще  бждатъ  и  най-силни- 
тЬ  консоматори  на    неговите  издания,  които  той    умножилъ 
до  18,    намислилъ   да  търси  м-Ьста  въ  странство,    д-Ьто    по- 
лесно  и  по-евтинко  да  се  учатъ  наши  младежи,  а  такива  на- 
м-Ьрилъ    въ   Таборъ,    Загребъ   и  Кръжевацъ.   Т-Ьзи  младежи 
тр-Ьба   посл-Ь  да   ставатъ  учители   и  да    развждятъ   ученици 
—  четци,  за  да  се  харчатъ  книжнигЬ  издания.  Проучва  програ- 
митЬ  на    училищата  по  т-Ьзи  градове  и  печата  ги    подробно 
въ  своя  „Л-Ьтоструй",  издаденъ  пръвъ  пдчть  въ  1869.    Самъ 
завежда  двоица  младежи  да  се  учатъ  въ  Таборъ,  а  на  сл-Ьд- 
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ващата  година  тамъ  постжпватъ  вече  до  30  наши  ученици, 
а  и  десетина  въ  Загребъ.  Тъй  постепенно  и  бавно  расте  едно 
гигантско  и  великолепно  предприятие. 

Въ  1824  излиза  на  св-Ьтъ  „рибниятъ  букваръ"  на  Беро- 
ла,  който  вече  е  силно  пр-Ьобразование  въ  пр-Ьподавателна- 
та  система.  КнигигЬ,  макаръ  и  св-Ьтски,  носЬха  все  още  ду- 
^совенъ  характеръ.  Ц-Ьлото  учение  се  заключава  въ  зачитва- 
не  на  разни  светчета  и  псалтири — св-Ьтила  на  черковната  у- 
ченость.  Варварското  втълпяване  въ  кр^хкигЪ  д-Ьтски  глави 
ония  глсти  редове  отъ  черковния  текстъ  е  убивало  много 
н*що  отъ  живия  ученолюбивъ  пламъкъ,  който  отличава  она- 
зи епоха.  Ето  защо  новата  букварна  педагогическа  система 
била  не  само  протестъ  ср^щу  килийната  тирания,  но  още  и 
видна  стжпка  напр-Ьдъ  въ  умственния  подемъ. 

Въ  1835  се  отваря  габровското  училище,  поставено,  спо- 
редъ  своето  вр-Ьме,  на  чисто  модерна  почва.  Главното  още  се 
заключава  въ  туй,  че  габровското  училище  не  е  вече  достоя- 
ние на  частно  лице,  но  то  се  нарича  училище  общо,  прина- 
длежи на  общината  или  обществото,  а  назначението  му  е  да 
служи  на  ц-Ьлия  български  народъ.  Това  епохално  учебно  за- 
ведение беше  рожба  на  частна  благотворителность  отъ  за- 
богатЬли  колонисти  въ  Одеса.  Прим^рътъ  беше  много  съ-. 
блазнителенъ  и  въ  двете  посоки.  Скоро  вече  навсекжде 
поникватъ  общински,  модерни  училища,  а  сжщевременно  и 
благотворителностьта  на  заможни,  ученолюбиви  хора  заче- 
ства  и  расте.  Туй  усилва  училищния  подемъ.  И  въ  шеесеть- 
тЬ  и  въ  началото  на  седемдесетьте  години  учебното  дело 
е  вече  въ  пълния  свой  разцветъ. 

Още  отъ  1850  се  явяватъ  вече  класове,  напр.  въ  Плов- 
Дивъ,  а  малко  по-сетне  и  въ  Габрово.  Отъ  1772  до  1875  въ 
Габрово  се  отварятъ  и  последните  класове  на  гимназията, 
<:лщесгвуващи  въ  Пловдивъ  още  отъ  1873. 

Съ  развитието  на  основните  и  класни  училища,  появя- 
ватъ  се  и  девически,  а  сжщо  никнатъ  училища  съ  специал- 
^10  назначение,  които  впрочемъ  до  възстанието  оставатъ 
още  въ  зародишъ.  Но  тези  младежи,  които  излизатъ  изъ 
класните  училища,  пръснати  по  всички  градове  и  будни  па- 
-ланки,   жадуватъ  вече  за  познания.    Скоро   ние    ги    видимъ 
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да  бързатъ  за  наука  въ  странство,  ту  въ  Русия,  ту  въ  За- 
падъ,  а  силни  веднажъ  съ  европейската  просв^Ьта  и  вид-Ьли: 
чужда  св-Ьтлина,  гЬ  ставатъ  и  най-силнигЬ  носители  на  коп- 
нежа за  по-добъръ  животъ  и  въ  баштинигЬ  си  огнища. 

П. 

Своеобразенъ  случой  въ  пжтя  на    духовната   ^^^„^^^^^1^ 
въпросъ.  Хитрата  игра  на  ФанариотитЬ.  Заилетеннятъ^  дели^ъ  ираст^Р 
на  борбата.  Първи  стжпки.  Ходъть  на  борбата.  Опнтъ  за  уния.  окончатели 
то  тържество. 

Требва  да  пр-Ьдположимъ,  че  сждбата  на  кой  и  да  било- 
народъ,  особно  на  оня,  който  е  падналъ  въ  робство,  се  уп- 
равлява отъ  една  желязна  логика.  Ако  поб-Ьдениятъ  е  с-1> 
по-слаба  култура,  съ  по-ненадежденъ  умственъ  строй  отъ  своя 
поб%дитель,  той  се  асимилира,  губи  физиономията,  губи  себе  си. 

Тогава  да  видимъ  и  противното,  да  видимъ,  когато  по- 
б^дениятъ  носи  въ  себе  си  живота  и  пр%възходството  на  св-Ьт- 

лината. 

Съ  вс-Ька  стжпка  напр-Ьдъ  въ  умствено  отърсване  и. 
въ  духовния  растъ,  отъ  день  на  день  въ  повалениятъ  расте 
^гжасътъ  и  омерзението  къмъ  чуждия  недостоенъ  хомотъ,. 
къмъ  долния  тъменъ  влад-Ьтель. 

И  посл-Ь,  въ  робската  слдба  на  нашия  народъ,  тъкмо 
при  момента,  когато  въ  него  б-Ьше  заговорило  пробуждането,, 
настжпи  и  единъ  съвсЬмъ  специфиченъ  обратъ,  д%то  и 
съзнанието  говор-Ьше  по  особенъ  начинъ.  То  бЪ,  собствено, 
пробудената  народна  гордость.  Заговори  националндто  до- 
стойнство при  съвсЬмъ  своеобразенъ  случай. 

И  наистина,  може  лесно  да  си  пр-Ьдставимъ  положе- 
нието на  единъ  народъ,  който  зема  и  дава  съ  външния  св^Ътъ,. 
повдигналъ  се  е  икономично,  отърсилъ  се  е  и  въ  политиче- 
скитЬ  свои  понятия,  и  съ  училиш,ата  си,  и  съ  всичко  и  до- 
гонва чуждигЬ  напр-Ьднали  събратия :  съ  една  дума,  може 
лесно  да  си  пр%дставимъ  положението  на  единъ  народъ,  който- 
вече  се  чувствува  членъ  въ  общото  сЬмейство  на  цивилизог 
вания  св-Ьтъ  и  който  се  пакъ  осъмва  единъ  день  въ  своето 
съзнание  затлпканъ  отъ  единъ  варваринъ,    който  въ  всичко- 
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стои  по- долу  отъ  него,  който  е  застаналъ  на  пжтя  му  къмъ, 
напрЪдъкъ  и  щастие  и  който  господството  си  тр-Ьба  да  дъл- 
жи само  на  едно:  на  силата  на  юмрука  си. 

Разбира  се,,  че  разр'Ьшението  на  задачата  въ  случая  се- 
заключава  само  въ  една  дума,  а  тя  е:  борба.  Юмрукъ  ср-Ьщу 
юмрукъ  —  туй  е  ходътъ  на  историята. 

Това  добр-Ь. 

Но  поср-Ьдата  имаше  още  едно  митарство:  фанариотския» 
гнетъ.  Туй  б^ше  именно  и  своеобразния  случай. 

Т-Ьзи  безсрамни  хора  (думата  е  за  гърцкото  духо- 
венство) не  се  задоволиха  да  иматъ  началство  надъ  об- 
щата черкова,  но,  въ  безумното  си  унисане,  замечтали  б^х» 
за  н-Ьщо  не  чувано.  Като  б^ха  редомъ  съ  черковата  обсе- 
били заедно  и  нашигЬ  училища,  искаше  имъ  се  съвършено- 
да  изкоренятъ  българския  езикъ  изъ  гЬхъ.  А  то  е:  искаха- 
да  пр-Ьтопятъ,  да  затриятъ,  да  унищожатъ  ц-Ьлъ  единъ  на- 
родъ.  Колкото  и  да  е  сама  по  себе  достатъчно  ниска  № 
егоистична  тая  задача,  като  д'Ьло  на  едно  духовенство,  пр-Ьд- 
назначението,  на  което  е  да  просв-Ьтява  паството  си,  колкото* 
и  да  е  низка,  казваме,  подобна  задача, — обаче  ролята  на  гЬзи 
лъжепастири  добива  още  и  потресающия  бл-Ьсъкъ  на  ехидство- 
и  на  низкопробна  игра,  хвърлена  като  кървава  обида  въ  очигк 
на  единъ  смазанъ  народъ,  който,  въ  несносното  свое  поло- 
жение, би  заслужилъ,  ако  не  подкр-Ьпа  или  угЬшителна  дум» 
и  н*що  подобно,  то  поне  съжаление.  Та  оная  задача  добива 
нзгледъ  на  н-Ьщо  най-чудовищно  и  най-неокачествимо,  ако- 
земемъ  пр^двидъ  н-Ькои  съвм-Ьстни  обстоятелства. 

Работата  е,  че  тия  изгубени  за  всЬка  христианска  и  чо- 
в-Ъшка  обичь  хора,  сл-Ьдъ  като  еж  добили  своята  власть  отъ 
чуждия  влад-Ьтель,  който  еднакво  тжпче  гЬхъ,  както  и  насъ^ 
ползуватъ  се  обаче  отъ  неговата  простота  тъй,  че  тирани- 
зиратъ  насъ,  а  лъжатъ  и  него.  Да  тжпчешъ  поробения  с» 
братъ  ще  рече,  да  си  въ  съюзъ  съ  дявола,  но  лъжата  нос» 
друго  естество. 

ТурцигЬ  иматъ  единъ  в-Ьковенъ  врагъ  —  руския  народъ^ 
въ  който  ние  сме  нам-Ьрили  в-Ьченъ  покровитель.  Тукъ  ле- 
жеше една  примка  отъ  спекулация  за  духовнигЬ  ония  тър- 
говци. Като  се  боеше  отъ  русигЬ,  Турция  тр-Ьбваше  да  се  бои,. 
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и  отъ  насъ,  отъ  което  сл-Ьдва,  че  нашигЬ  завоеватели,  като 
услужваха  на  гърцит-Ь,  за  да  ни  притискатъ,  помагаха  на  себе 
си,  безъ  обаче  да  разбиратъ  играта.  ГърцигЬ  у  дома  си 
подържаха  гол-Ьма  обичь  къмъ  Русия,  която  имъ  помогна  да 
се  освободятъ,  у  насъ  вършиха  друго,  като  служиха  хитро 
на  себе  си. 

Ето  тукъ  б-Ьше  скритата  пружина  на  борбата,  която  тр-Ьб- 

ваше  да  пламне. 

И  тя  пламна. 

Не  ни  влиза,  разбира  се,  тукъ  вь  програмата,  да  про- 
сл-Ьдимъ  подробно  оня  интересенъ  и  високо  знаменателен-ь 
периодъ  отъ  нашето  минало  въ  всичкигЬ  му  перипетии;  ще 
поменемъ  само  главнигЬ  етапи. 

Гърцкото  духовенство  съ  несъстоятелностьта  си  даде 
случай  на  интелигенгнигЬ  наши  водители  да  покажатъ  на 
всякой  почти  изненаданъ  чуждъ  наблюдатель  въ  онуй  вр-Ьме, 
какъвъ  богатъ  багажъ  отъ  умъ,  логика,  характеръ  и  пр-Ьвъз- 
лодство  притежава  стжпкания  и  неизв-Ьстенъ  до  тогава  на- 
4)одъ,  надъ  своигЬ  противници. 

Най-напр-Ьдъ  е  тр-Ьбало  да  се  спази    онуй    благочестие, 
което  подобаваше  въ  случая,  поради    деликатния    пр-Ьдметъ 
на  разпрата  или  както  казва  безпрдобниятъ  Паисий,  българите 
приличаше  най-напрЪдъ  да  бждатъ  смирени,  да  търпятъ,    па 
и  за  теглото  си  пакъ  да  се  помолятъ    на    фанариотскигЬ  си 
млчитеди  и,  въ  край,  да  се  положатъ  на  възмездието  Божие, 
защото,  ,.они  (фанариотскит-Ь  архиереи),  що  съ  насилие,  а  не 
съ  архиерейско  правило  творятъ  болгаромъ  велика    обида  и 
насилие,    они  по  свое  д-Ьло  и  безсов^стие    возпримутъ   мзду 
ч:вою  отъ  Бога  по  реченому:  яко  ти  воздаси  комужду  по  д*- 
•ломъ  его".  А  туй  се  е  налагало  не  само   отъ    богод-Ьпие,    но 
още  и  оть  национално  и  чов-Ьшко  достойнство.    И  наистина, 
за  сждия  между  насъ  и  гърцит-Ь  тр-Ьбваше  да  повикаме    по- 
тол^митЪ  наши  мъчители  —  азиатскитЬ  варвари,    а    туй  би 
накърнило    достол-Ьпието     на    единъ    христиански     народъ, 
какъвто  сме  ние. 

Осв-Ьнъ  туй,  малка  една  прибързаность  или  нетактич- 
ность,  като  накърни  светостьта  и  благочестието  на  пр-Ьдмета, 
можеше  негли  да  хвърли  безпокойна  политическа  боя  върху 


Причини.  333- 

цялото  д*ло,  а  съ  това  н    да    компрометира,  отъ    самото  й 
начало,  жилавата  инакъ  и  безприм^рна  борба,  бликаща  още 
отъ  първия  моментъ  съ  горещъ  и  силенъ  нав-Ьй  отъ  чувство- 
на  потресъ  и  народно  самоопр-Ьд-Ьление. 

Ето  защо  и  първата  стжпка  е  тъй  смирена,  почти  без- 
зрачна.  Петъ  души:  четворица  отъ  Търново  и  единъ  отъ 
Габрово  осм-Ьляватъ,  се  въ  1840,  да  идатъ  лично  въ  Цари- 
градъ,  за  да  се  оплачатъ  отъ  злоупотр-Ьбенията  на  владиката 
Панарета,  който  съ  българогонството  си  б-Ьше  пр-Ьгазилъ 
всички  синури  на  срамъ  и  честь.  Тукъ,  въ  турската  столица, 
се  маеше  по  онуй  вр-Ьме  Неофитъ  Бозвели,  хилендарски  ар- 
химандритъ,  родомъ  отъ  Котелъ.  Заедно  съ  своя  другарь  по 
идея,  монахътъ  Иларионъ  Стояновичъ,  отпосл-Ь  епископъ 
Макариополски,  гЬзи  двама  спр-Ьтнати  духовници,  стоящи  ви- 
соко по  умъ  и  подготовка,  отдавна  хран-Ьха  въ  душата  си 
онова,  което  тр'Ьбаше. 

Защо  и  българи  да  не  се  допущатъ  до  висшит^  духовни 
м^ста  поне  за  българските  епархии?  Нима  не  стоятъ  т*  по 
наука  и  способность  наредъ  съ  гръцкигЬ  си  събратия? 

Тукъ  б-Ьше  вжзелътъ. 

Но  пакъ  почватъ  гладко,  както  прилича.  Думата  е,, 
че  Неофитъ  е  свършилъ  гръцко  училище,  знае  гръцки, 
както  ГръцкигЬ  владици,  приготвенъ  е,  отличенъ  е,  тър- 
новци  го  обичатъ  и  искатъ  си  го  за  свой  владика.  Офи- 
циалната власть  се  подготвя  изкусно,  защото  тя  е,  която 
ще  даде  бератъ  (позволително)  за  владика.  Значи  отъ  тая 
страна  вече  н-Ьма  и  не  може  да  има  спънка.  Но  гърцигЬ  не 
еж  Прости  и  догаждатъ  се,  накжд-Ь  отиватъ  работигЬ.  Така, 
че  захващатъ  се  интриги  пр-Ьдъ  властигЬ  и  въ  самата  епар- 
хия. Дори  и  подкупи  не  липсвали^)  Изборътъ  на  Бозвели  е 
осуетенъ,  а  въ  Търново  пращатъ  за  владика  другъ  Неофитъ 
—  „сжщи  гръкъ". 

Но  първиятъ  опитъ  вече  дава  не  само  сржчность  и  ку- 
ражъ,  но  още  и  нравствено  право  за  вторъ  опитъ.  А  тоя^ 
разбира  се  тр-Ьба  да  бжде  по-см^лъ  и  по-опр-Ьд-Ьленъ.  Но- 
виятъ  владика,  Неофитъ,  може  да  не  е  по-лошъ  отъ  напр-Ьж- 


1)  Т,  Бурмовъ,  «Българо- гръцката  църковна  распря",  190«,  стр.  11. 
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лигЬ,  но  търп-Ьиието  е  сега  по-кжсо.  Работата  става  въ  1845. 
Два  рода  заявления  сл  подадени  едновр-Ьменно:  паството 
ютъ  Л-Ьсковецъ,  Свищовъ,  Търново  и  др.  се  оплаква  до  Пор- 
тата; българските  еснафи  отъ  Цариградъ  подаватъ  прошение 
до  самия  Патриархъ,  като  искатъ  да  се  освободи  Неофитъ 
Бозвели,  назначенъ  протосингелъ  на  търновския  гърцки  вла- 
дика, който  отъ  умраза  къмъ  всичко  будно  и  българско,  пра- 
ти лъ  го  на  заточение  въ  Света- Гора,  Сега  вече  говори  на- 
родът ь  —  не  говорятъ  само  водител игЬ.  И  чудесно,  какъ 
говори  тоя  народъ!  Говори  подъ  ржководство  на  своитЬ  из- 
печени и  жилави  водители. 

Бурмовъ,  въ  своя  заб-Ьл-Ьжнтеленъ  трудъ  върху  чер- 
^совната  разпра,  трудъ,  който  б-Ьше  работилъ  отъ  дълги  го- 
дини и  го  виждахме  на  гости  по  руски  и  български  списа- 
ния, а  сега  вече  издаденъ  на  ц^ло  въ  единъ  обемистъ  томъ, 
привежда  и  дв%гЬ  ония  заявления,  които  нам-крилъ  въ  ар- 
хивата на  покойния  Доростолочервенски  Григорий  и  които, 
ч:трува  ни  се,  образуватъ  една  отъ  най-заб^Ьл'Ьжителни^Ь 
чгтраници  въ  книгата  му.  Първото  приведено  заявление  при- 
надлежи на  Л-Ьсковци. 

Тамъ  н-Ьма  забикалки.  „Не  сме  били  никоги  въ  такова 
злополучно  състояние,  казва  се  тамъ:  ние  6'Ьдствуваме  само- 
то си  битие  да  изгубимъ".  Не  се  обърнали  къмъ  патриарха, 
„защото  Патриканата  не  пр-Ьдставлява  на  Височайшата  Пор- 
та истината".  Осм-Ьлили  се  да  се  обърнатъ  направо  до  влас- 
.тьта,  като  се  над-Ьвали,  че  ще  имъ  бжде  позволено  ,да  оба- 
дятъ  несносното  си  тегло  отъ  гръцкитЬ  архиери  и  да  се  мо- 
лятъ  за  честьта  и  живота  си".  Посл-Ь,  описватъ  се  кратко  и 
^ясно  вилн'Ьянията  на  безсрамния  чужденецъ.  За  да  събл-Ьче  и 
оголи  всЬкиго,  той  укорявалъ  пр-Ьдъ  властьта  българското 
•си  паство,  че  еж  „бунтовници  и  хинаети  царски."  А  при- 
мислилъ  билъ  тия  ср-Ьдства,  „за  да  плаши  и  затваря  устата 
на  челов-ЬцитЬ".  Какъ  внушително!  Но  сега  сл-Ьдва,  което 
тр-Ьба  —  юридическата,  правната  страна  на  въпроса:  „Ние 
"туй  хулно  и  умразно  н-Ьщо  кабулъ  не  струваме;  неотм-Ьнно 
искаме  прочее  да  го  докаже  на  благозаконното  царско  пра- 
вителство, а  ако  е  то  истинно,  ние  да  се  накажеме;  ако  ли 
^  отъ  него,   за   да  плаши    само  и  да  смразява  народа,  а  то 
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■споредъ  султанското  праведно-законие  да  се  накаже  погр-Ьш- 
■ката,  за  да  не  впадаме  въ  нещастие**. 

Но  тр-Ьбало  да  се  бие  и  на  слабото  м-Ьсто  на  турското 
управление:  паригЬ.  Ето  какъ  става  това.  Гръцкиятъ  влади- 
ка събличалъ  безбожно  раята,  а  тая  сиромашела  и  н-Ьмала 
посл-Ь  що  за  държавата!  Открай  било  обичай,  щото  владиш- 
хиятъ  данъкъ  да  блде  само  1 1  пари  годишно  на  в-Ьнчилка,  а 
въ  по-ново  вр-Ьме  и  туй  се  изм'Ьнило,  та  само  въ  три  години 
владиката  обикалялъ  своята  епархия,  и  тогава  вече  всЬкой  му 
давалъ,  колкото  желае.  .  Но  сега  тоя  владика,  ,въ  трит-Ь 
дважди  събиралъ,  по  колкото  си  гроша  той  ще,  и  нине 
приготовлявалъ  и  третя  помощь,  по  колкото  си  той  ще,  да 
«събере  "I  Ето  това  се  излага. 

Много  е  по-тънко  и  забиколно  заявлението  направо  до 
патриарха.  Тукъ  изглежда',  че  борбата  се  води  на  дон-Ькжд-Ь 
свойска  и  заключена  почва,  д^Ьто  противницигЬ  добр-Ь  раз- 
-биратъ  потайнитЬ  м-Ьста  единъ  другиму.  Гадятъ  се  направо 
слабигЬ  страни  на  гръщсата  политика  спр-Ьмо  Турция.  Отъ 
рано  още  гърцигЬ,  осв-Ьнъ  'д-Ьто  поеленчвали  България,  за 
да  усилятъ  сзоя  елементъ,  но  още  насърдчавали  еж  и  под- 
помагали новопокърстенигЬ  гърци  да  зематъ  чуждо  подан- 
ство —  руско,  гръцко  или  друго,  за  да  иматъ  по-силна  опо- 
ра въ  държавата.  Тамъ  бие  и  заявлението:  „Въ  отечеството 
ни  н%ма  гръцки  или  руски  поданици',  казва  се  тамъ  —  и 
веднага  това  шило  се  обръща  противъ  умразния  владика, 
лрави  се  косвенъ  ндмекъ,  че  българскйятъ  народъ  е  свобо- 
денъ  да  открие  най-посл-Ь  картигЬ  си  и  да  отвори  очигЬ  и 
на  султанската  администрация  за  опаснигЬ  коварства  на  гър- 
цигЬ. „Като  оставяме  другигЬ  злоупотр-Ьбления  на  владиката 
—  продължава  заявлението  —  идемъ  прямо  да  се  помолимъ 
на  вашето  правосждие  и  на  правосждието  на  високото  пра- 
вителство, да  ни  освободите  отъ  него,  защото  негово  пр-Ь- 
освещенство  пр-Ьдпочита,  види  се,  по  богатигЬ  и  по-отлич- 
иигЬ  поданици  на  високото  правителство  да  станатъ  подан- 
ници  на  чуждигЬ  държави,  за  да  не  му  пр-Ьпятствуватъ  на 
нам-Ьренията,  както  има  прим'Ьръ  въ  Одринъ,  Пловдивъ  и 
другад-Ь".  И  тукъ  вече  се  изговаря  заплашването:  „но  н-Ь- 
ма  да  сполучи   това,    защото  пр-Ьдпочитаме  всич    ки   да  се 


336  История  на  Априлското  възстание. 

изгубимъ,  но  не  и  да  се  покажемъ  „нев-Ьрни  на  правител- 
ството". А  то  е  се  едно:  н'Ьма  да  станемъ  чужди  подан- 
ици, но  по-скоро  ще  се  съединимъ  съ  турцигЬ  противт> 
васъ! 

Това  е  тактиката  на  черковния  въпросъ.  Една  борба 
жилава,  съ  постоянства  водена  и  бл-Ьстеща,  която  пр-Ьзъ  ц-Ьли 
тридесеть  години  на  своя  походъ  удиви  мнозина  приятели  и 
неприятели  на  изгубения  въ  тма  до  тогава  народъ. 

Условията  отъ  самото  начало  6'Ьха  твърд'Ь  тежки  и 
малко  сл  давали  надежда  за  усп^Ьхъ.  Властьта  б-Ьше  на  стра- 
ната на  патриаршията,  което  лесно  се  и  разбира.  Характерна 
черта  на  Турция,  като  държава,  е,  че  тя  гради  своето  влади- 
чество връхъ  основа  на  религията.  Най-разнородни  племена^ 
които  се  намиратъ  подъ  нейната  егида,  щомъ  пр-Ьгърнатъ 
ислямизма,  еж  вече  единъ  народъ:  гЬ  еж  еднакво  мохаме- 
дани и  влад-Ьятъ  еднакво  въ  страната.  По  сжщи  начинъ,. 
Портата  не  може  да  разбере,  какъ  може  да  се  говори  за  раз- 
лични народности  тамъ,  кжд-Ьто  всички  еж  подъ  единъ  н 
сжщъ  патриархъ,  подъ  една    и  сжща    православна    черкова. 

А  пъкъ  и  Русия  сама  винаги  се  е  държала  за  принципа 
на  единство  въ  черковното  управление.  Тя  и  днесъ  още  не- 
долюбва  нашата  Екзархия,  като  мечтае  единъ  день  да  по- 
стави на  патриаршеския  пр-Ьстолъ  свой  чов'Ькъ  —  русинъ  и 
по  тоя  начинъ  да  въдвори  черковно  единодържавие  между 
всички  православни  сжщо  тъй,  както  мнозина  сл^повидещи 
безнаяеждно  още  мечтаятъ  за  царско  единодържавие  между 
сички  славяни  безъ  да  подозиратъ,  разбира  се,  колко  е  яла- 
ва  подобна  мечта. 

При  тии  неблагоприятни  условия,  усп-Ьхътъ  т[^'Ьбаше  да 
бжде  много  проблематиченъ  и  главно,  твърд-Ь  бавенъ.  Нека 
направимъ  единъ  кратъкъ  пр-Ьгледъ  на  всички  по-важни  мо- 
менти въ  борбата,  до  обявяването,  въ  1872,  на  независима 
българска  черкова. 

На  17  августъ  1849,  по  царско  разрешение,  туря  се 
основа  на  първа  българска  черкова  въ  Цариградъ.  На  15 
августъ  1851  билъ  ржкоположенъ  първиятъ  архиерей  за 
тъзи  черкова,  Стефанъ  Ковачевичъ,  епископъ  Лаодокийски. 
Още  въ  1850  Портата   зела  присърдце  оплакването    на    ви- 
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динци  противъ  обиритЬ  на  тЬхния  владика  и  поискала  отъ 
Патриаршията  да  опр-Ьдили  заплата  на  всички  владици  и 
да  тури  край  на  по-нататъшни  злоупотр'Ьбления.  Въ  1852 
враждата  е  вече  въ  своя  разгаръ  и  пр-Ьдизвиква  остра  реак- 
ция отъ  страна  на  гръцката  Патриаршия.  Пловдивскиятъ 
митрополитъ  Хрисантъ  затваря  българАсото  училище  въ  Хаско- 
во и  запр-Ьщава  славянското  четмо,  което  по  н^кжд^  се  е  чело 
само  отъ  едната  страна — напр.,  въ  българската  черкова  въ  Та- 
таръ-Пазарджикъ.  Едновр-Ьменно,  патриархътъ  пр-кдписва  на 
тоя  митрополитъ  и  на  всички  пловдивски  първенци  да  дър- 
жатъ  единство  въ  черквата  и  езика.  Въ  1857  пловдивци  пече- 
лятъ  въ(Одринъи  въ  Цариградъ  ,»процеса  противъ  своя  влади- 
ка за  клевета — че  тоя  ги  наб-Ьдилъ  за  бунтовници,  и  Хрисантъ 
бива  пр'Ьм'Ьстенъ.  Въ  слщото  вр-Ьме,  пакъ  сл-Ьдъ  шумни 
разправии,  търновци  се  оттърватъ  отъ  Неофита.  Пр-Ьзъ  1858, 
въ  Цариградъ  засЬдава  патриаршески  съборъ,  изисканъ  отъ 
Портата,  за  да  се  уреди  главно  пакъ  въпросътъ  за  възна- 
граждение на  владицигЬ.  Въ  него  заседаватъ  и  български 
пр'Ьдставители.  Понеже  е  тр-Ьбало  да  се  уреди  трънливиятъ 
въпросъ:  какъ  избранигЬ  владици  да  сл  угодни  още  и  на 
народа,  българското  черковно  д'Ьло  излиза  отъ  само  себе 
си  на  сцената.  Пр-Ьдставителит-Ь  изъ  България  направили 
своитЬ  заявления  за  български  духовници.  И  тъй  като  съ- 
борътъ  въ  края  на  краевегЬ  не  удовлетворилъ  никакъ  бъл- 
гарскигЬ  искания,  разривътъ  е  пъленъ.  Тогава  захващатъ 
шумни,  протестуещи  заявления  отъ  всички  жглове  на  Бъл- 
гария, адресувани  до  събора,  заседаващъ  още  въ  1860  год. 
Въпросътъ,  отъ  друга  страна,  зема  чисто  канонически  харак- 
теръ.  Касае  се  да  се  р-Ьши  питането:  избираеми  ли  еж  и 
до  колко  владицигЬ  еж  избираеми  отъ  епархиигЬ.  Изникватъ 
разногласия,  а  туй  пр-Ьдизвиква  бурна  полемика  и  плодови- 
та духовна  литература. 

Отъ  1858  до  1860  б-Ь  изпъкнала  неочаквано  и  една  ди- 
версия въ  хода  на  разпрята.  Нетърп-Ьливци  грозятъ  да  от- 
ц-Ьпятъ  българския  народъ  отъ  православната  черкова  и  да 
пр-Ьгърнатъ  унията.  Това  даде  ново  оржжие  на  истинскигЬ 
борци  за  черковна  независимость.  И  ето  че  въ  началото  на 
1860  за  пръвъ  пжть  изпжква   мисъл ьта,  българигЬ  да  си  ос- 
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новатъ  своя  йерархия,  безъ  волята  на  патриарха,  а  само  да 
искатъ  съд-Ьйствието  на  св-Ьтската  власть').  На  3  априли, 
Великдень,  пръвъ  пжтъ  се  служи  въ  българската  черкова, 
безъ  да  се  споменува  името  на  патриарха.  Съ  туй  се  обя- 
вява велегласно  отлжчванато  на  черновата.  Отъ  всЬкжд^  изъ 
България  посл-Ьдватъ  прим-Ьра  на  цариградската  черкова. 
Нейниятъ  архиерей  бива  признатъ  всенародно  за  глава  на 
българската  независима  черкова.  Пр-Ьзъ  1861  пристигатъ  въ 
Цариградъ  пр-Ьдставители  отъ  всички  български  м%ста,  и 
борбата  се  води  упорито  и  дълго,  макаръ  и  съ  перипетии, 
които  ние  не  можемъ  да  просл-Ьдимъ.  Въ  1868  турското  пра- 
вителство самб  вече  дава  проектъ  за  разр'Ьшение  на  разпрята. 
Този  проектъ  е  благоприятенъ  за  българскигЬ  искания.  Въ 
1869  посл-Ьдва  подкр-Ьпителенъ  отговоръ  отъ  руския  синодъ 
да  се  удовлетворятъ  до  колкото  е  възможно  исканията  на  бъл- 
гаригЬ,  като  се  запази  единството  на  черковата.  На  28  февру- 
арий  1870  най-посл-Ь  дойде  царскиятъ  ферманъ,  който  устано- 
вяваше независимата  българска  Екзархия  —  това,  което  и 
желаеха  патриотитЬ  борци  за  черковна  независимость. 


ГЛАВА  СЕДМА. 
Литература  и  поезия. 

I. 

Паисий,  Софроний  Врачански,  П.  Р.  Славейковъ,  Чинтуловъ,  Раковски, 
Каравеловъ,  Ботевъ.  *  ^         ^  -у 

Борбата  за  черковна  свобода  се  диктуваше  не  само  отъ 
чувството  на  обида  пр-Ьдъ  ехиднигЬ  фанариоти.  Много  по- 
дълбоко  въ  душата  народна  ехти  вече  тътънъ  отъ  н-Ьщо  по- 
далечно.  АдминистративнигЬ  пр-Ьобразования,  които  б-Ьше  при- 
нудена турската  държава  да  прегърне  и  които  й  се  наложиха 
отъ  вжтр^шно  безсилие,  както  и  отъ   външни  сили;    новигЬ 

1)  Т.  Бурмовъ,  „Бълг.  Гърцката  Църк.  Распря*',  95. 
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политически  влияния,  които  повдигнаха  духа  на  масата;  еконо^ 
мическиятъ  подемъ,  който  даде  нова  мощь  на  страната  —  всич* 
ко  туй  прав-Ьше  невъзможенъ  живота  върху  стари  основи. 
Но  онова,  което  и  борбата  за  черковни  права  донесе  на  про- 
будения духъ  на  народа,  както  и  всичко  друго,  което  отъ 
само  себе  си  дойде  и  расгЬше  —  всичко  това  бЪше  мудно, 
скромно  и  мълчаливо  стъпвало  и  вървело  пр-Ьдъ  себе  си.  А 
всичко  туй  литературата  рано — рано,  отъ  тъмни  зори,  про- 
възгласи и  см^о  пр-Ьдсказа.  Писательтъ  или  поетътъ  всичко 
види,  всичко  дълбоко  чувствува  и  по- рано,  и  по-скоро  отъ 
всички  промълвя  го  и  го  изнесе  на  св-Ьть. 

ДумитЬ  на  безподобния  Паисий  още  отъ  1762,  не  б%ха 
далечъ  отъ  онуй,  що  се  мълв-Ьше  единъ  в-Ькъ  по-късно  въ 
отечеството  му.  Още  тогава,  ср-Ьдъ  мрака  на  тъмното  и  пъл- 
но робство,  сърдечниятъ  хилендарецъ  възп'Ьва  слънчевия 
блясъкъ  на  старото  и  славно  българско  име,  а  като  се  пре- 
несе въ  тъмата  на  своигЬ  дни,  горчиво  гълчи  своя  народъ, 
който  е  приелъ  да  се  унижава  пр-Ьдъ  чужди — пр-Ьдъ  гърци. 
Поколението  обаче  единъ  в-Ькъ  по-късно,  безъ  да  каже  н^що 
по-ново,  п^е  силно  и  просто: 

^В-Ьтъръ  ечи,  балканъ  стене, 

Самъ  юнакъ  на  коня, 

Съ  тржба  зове  свойгЬ  братя 

Всички  на  оржжие. 

Който  носи  мжжко  сърдце 

И  българско  име, 

Да  припаше  тънка  сабя, 

Знаме  да  развие!" 
Отъ  едното  до  другото  не  е  далечъ,  но  изпомежду  има 
твърд-Ь  много  изстрадано  и  казано.  Сега  сградата  е  обосно- 
вана и  съзидана  съ  дълъг  ь  трудъ.  Оня  конникъ  и  тржбата 
еж  поетътъ,  който  п-Ье  п-Ьсеньта  на  бждещето.  Борбата  е 
пр-Ьдсказана  отъ  по-рано  и  подготвена,  ала  сега  тя  се  чув- 
ствува, тя  е  жива:  борбата  сега  е  на  животъ  и  на  смърть. 
Още  докато  се  задава  зората  на  деветнаесетия  в-Ькъ, 
задушевниятъ  чернецъ,  Софроний  Врачански,  въ  своя  живо- 
тописъ  предава  съ  р-Ьдка  сърдечна  простота  онова,  що 
тр%ба  и  що  е  вече  несравнено  по-напр-Ьдъ  отъ  Паисия.   На- 
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ивниятъ  тонъ,  който  държи,  йе  вр'Ьди;  на  работата,  защото^ 
духовегЬ  еж  напр-Ьдъ.  Не  е  дума  вече  за  старит;%  български 
царе  и  за  гръцката  подлость — чернецътъ  ни  описва  чисто  и 
просто  теглото  на  народа  пр-Ьдъ  нашитЬ  очи.  Тегло!  То  е  вече 
тр-Ьзвиятъ  реализмъ  спрямо  отвл-Ьчения  идеалъ  на  класика 
хилендарецъ.  Пр-Ьдъ  насъ  се  редятъ  тъмнигЬ  вр'Ьмена  на 
Пазавантоглу  въ  Видинско  и  Врачанско.  Софроний  ни  раз- 
крива разлагането  на  държавата  и  гнилостьта  на  духовен- 
ството, както  реалиститЬ  на  западъ,  съ  подробенъ  и  тъ- 
нъкъ  анализъ,  разкриваха  тъмнитк  страни  на  обществения 
животъ. 

А  отъ  сега  нататъкъ,  сл-Ьдъ  като  началото  е  направено, 
в-Ьстници  и  списания  никнатъ  като  гжби  сл-Ьдъ  дъждъ  отъ 
разни  страни  и  зам-Ьстватъ  единичнигЬ  писатели.  Когато  в-Ьст- 
никъ  говори,  то  еж  хиляди  гърла,  които  гълчатъ,  съв'Ьтватъ 
кр-Ьщятъ  и  заплашватъ.  Единъ  океанъ  отъ  разяснителни  н 
обобщителни  статии,  едни  дълги,  други  кжси,  като  вълнит^ 
на  морето,  единъ  потокъ  отъ  послания,  дописки,  антрефилета. 
И  още  списания,  брошури,  пр-Ьводи,  п-Ьсни,  поеми,  ко- 
медии, драми,  сказки,  безбройни  читалища  и  хиляди  други 
явни  и  скрити  работи, 

И  надъ  всички  стърчатъ  мощнигЬ  чела  на  поети,  съ 
т-Ьхното  живо,  могжще  оржжие — словото.  Въ  1852  Славейковъ 
привиква  своигЬ  ^мили  българи"  да  поср'Ьщнатъ  новата  го- 
дина съ  „добр-Ь  дошла"  и  казва  едри  слова  на  своята  нова 
гостенка.  Новата  година  тр-Ьба  да  подари  слава  на  България: 
^^Златни  ковчези  отвори,  казва  той  на  гостенката;  —  И  назъ 
и  нашата  родина  Съсъ  дв-Ь  ржц-Ь  ни  обдари.  Не  както 
тази  що  измина,  съ  оскждни  дарове,  съ  пшенични  само  кла- 
сове, но  съ  други  дарби  умовити.  —  Да  се  възмогнемъ  за 
напр'Ьдъ.  Въ  реда  на  другит-Ь  и  ний  да  стжпимъ  въ  редъ, 
да    станемъ  имотни: 

Развий  повитото  сърдце. 

Душевни  сили  и  гЬлесни, 

Заспалий  нашъ  умъ  разбуди 

Въ  пжть  Еликоновъ  наведи 

Надъ  назъ  денница  да  изгрЪе 

Подъ  облачната  тъмнота, 
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Да  видягь  всички  по  св-Ьта 

Че  български  народъ  жив-Ье"! 
А  .по  него   Чинтуловъ,  почти  въ  СЖщото  вр-Ьвсе,  п^е  из- 
левижЬяо»  но  по-ясио:  > 

«Стани  стани  юнакъ  балкански, 

Отъ  сънь  дълбокъ  се  събуди, 

Ср-Ьщу  народа  отомански 

Ти  българина  поведи.!'' 
Или  пакъ,  макаръ  отъ  гръцки,  но  съ  българска  душа: 

„Кжд-Ь  си  в-Ьрна  ти  любовь  народна? 

Кжд-Ь  бл-Ьстишъ  ти  искра  любородна? 

Я  силенъ  пламъкъ  ти  пламни. 

Та  1буенъ  огънь  разпали 

На  младигЬ  сърдцата 

Да  тръгнатъ  по  гората!" 
И  това  е  още  отъ  педдесетьт-Ь  години.  А  надъ  всички 
въ  ония  вр-Ьмена  стърчи  Раковски,  съ  своя  гръмовитъ,  епи- 
ченъ  тонъ,  съ  темпа  на  класическигЬ  п-Ьвци,  който,  като 
гръмовержеца  Зевсъ,  пуща — само  не  отъ  Олимпъ,  но  отъ  вър- 
ховегЬ  на  юнашка  Стара-Планина,  сжщински  Богъ  на  свое- 
то вр^ме,  воевода  на  крилати  горци-хайдутиз  пуща  своитЪ 
мълнии,  които  носятъ  гръмъ  и  трЪсъкъ  и  привождатъ  въ 
трусъ  цялата  страна.  Той  е  ясновидецътъ,  той  е  носительтъ 
ла  идеала,  опр'Ьд'Ьленъ  вече,  кристазиранъ,  издигнатъ: 

»Хай  обичам  ь  въ  гора  да  ходя, 

Съ  вЪрна  сговорна  мила  дружина, 

^ади  юнаци  славно  да  водя. 

Българи  храбри  наша  дружина? 

Войвода  азъ  напр-Ьдъ  да  вървя 

Храбъръ  сл^Ьдъ  мене  хорлгвоносецъ 

Въ  Стара-Планина  да  ги  заведа 

Съ  свилени  зеленъ  златъ  пр-Ьпорецъ! 

Горски  д-Ь  юнакъ  си  воюва 

Въ  хладни  широки  шумни  пр-Ьд^ли, 

Свободно  си  хоржгва  разв-Ьва, 

Що  всЬкиму  очи  не  еж  видели! 

Сиви  соколъ,  юнашка  птичица, 

Въ  необорими  каменни  стени 
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Гордо  жив'Ьй  съ  своя  породица 

Съ  орли  живущи  въ  сн-Ьжни  вишини!*^) 
И  туй  не  еж  бойни  викове  на  ратни1са,  готвещъ   се  за 
сражение  —  още  не:  туй  еж  топли  думи,   надежди  и  мечтя, 
прим-Ьсени  често  съ  тжга,  жалби  и  тежки  укори: 

.Народъ  такъвъ,  за  друго  не  доетоенъ, 

Оев-Ьнъ  за  мжки,  нужди  и  тегла, 

Неученъ  родъ,  беземиеленъ  робъ,  спещъ  воинъ, 

Що  чака  той  за  тЬзи  си  д-Ьла?**) 
И  ер'Ьдъ  нощьта  на  отчаянието,  каК1>  бликатъ  веепакъ 
зари  отъ  св-Ьтли  надежди!  Надеждата  въ  новото^  въ  младото: 

»Туй,  що  СтаригЬ  зачнаха, 

Млади  ще  го  вкаратъ  въ  пжть  .  .  . 

УморенигЬ  заспаха, 

ЖивигЬ  н-Ька  бдятъ. 

Почвата  е  вечъ  готова: 

С-Ьйте  прол-Ьть  дори  гр-Ьй — 

С-Ьмето  на  право  елово 

Съ  вр-Ьме  да  класи  и  зрМ. 

Ето  нови  дни  настаха,  *  ' 

Т*  на  см-Ьна  ни  зоватъ, 

УморенигЬ  заспаха, 
*  •  ЖивигЬ — гЬ  нека  бдятъ".*) 

А  прол-Ьтьта,  новото,  младото — всичко  туй  носи  ни  еъ 
мисъль  къмъ  гората — символъ  на  духъ  и  свобода  за  душа- 
та на  българина.  Туй  п-Ье  Каравеловъ,  жрецътъ^на  онуй  су- 
рово и  просто  в-Ьрую:  «Свободата  не  ще  екзархъ,  иска  Ка- 
раджата."  Той   п-Ье: 

„Хубава  си,  моя  горо, 
Миришешь  на  младость, 
Но  вселявашъ  въ  сърдцата  ни 
Само  скърбь  и  жалость  ... 
ТвойгЬ  шуми  гжсти, 
И  цв-Ьтята  и  тр-Ьвит-Ь, 


1)  , Горски  пжтникъ*    10. 

%)  .Жестокостьта  ми  се  сломи*— една  отъ  най-хубавит^Ь  п-1кни  на  П. 
Р.  Славейкова,  макаръ  и  подражателна. 

8)  П.  Р  Славейковъ:  ,Мудно  ходи  нашто  врЪме.*  Съчинение  т.  I,  вО. 
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И  ягнета  тлъсти, 

И  божурътъ  и  водигЬ, 

И  твойта  прохлада, — 

Всичко,  казвамъ,  пон-Ькога 

Като  куршумъ  пада 

На  сърдцето,  което  е 

Винаги  готово,  да  поплаче,  кога  види 

Въ  природата  ново. 

Кога  види,  какъ  прол-Ьтьта 

Старостьта  —  изпраща, 

И  подъ  студътъ,  и  прдъ  сн-Ьга 

Животъ  се  захваща," 

Но  „младото,"  „новото"  е  вече  изл-Ьзло  на  поле  и  стър- 
чи, стърчи  тамъ  съ  небййала  до  сега  мощI^  н1адъ  всичко  до- 
сегашно. Да,  какъ  дивно,  съ  каква  първобитна  мощь  говори 
туй  новородено,  отърсено  » младо,**  което  е  създадено  за 
да  стане  жертва  на  идеала  си,  и  то  само  като  войникъ,  съ 
оржжие  ваь  рлкак,  Тамъ  д-Ьто  е  хо,  тамъ  е  страшно,  тамъ  е 
д-Ьйствй^гелна  буря,  а  бурята  е  тамъ  подземенъ  гьтънъ,  "гро^ 
зенъ  трусъ: 

„Въ  тлги,  въ  неволи  младость  минува, 
Кръвьта  се  ядно  въ  жили  вълнува, 
Погледътъ  мраченъ,  умътъ  не  види 
Добро  ли,  зло  ли  насреща  иде.** 

Туй  е  вече  изтегленъ  мечь,  то  е  зовъ  противъ  ц-Ьлотр 
зло  отъ  коренъ.  А  боятъ  знае  се  д^  ще  ехти;  то  е  тамъ  — 

„Тамъ,  д-Ь  земя  гръми  и  тътне 
Отъ  викове  страшни  и  злобни 
И  пр-Ьдсмъртнй  п-Ьсни  надгробни; 
Тамъ  .  .  .  тамъ  буря  кърши  клонове, 
А  сабя  ги  свива  на  в-Ьнецъ; 
Зинали  еж  страшни  долове, 
И  пищи  въ  гЬхъ  зърно  отъ  свинецъ 
И  смъртьта  е  тамъ  мила  усмивка, 
И  хладенъ  гробъ — сладка  почивка!  **•) 


1)  ;,Ворба*  отъ  Ботегъ. 
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Това  е  д-Ьйствителна  , борба**,  борбата  е  вече  обявена 
и  н-Ьма  вече  върщане.  Само  мишцитЬ  еж  още  неупражненн, 
ср-Ьдствата  еж  още  слаби:  всичко  друго  е  на  м^Ьсто,  всич- 
ко е  на  своя  постъ: 

„Срамъ  томува,  който  тжжи, 
Че  въ  св-Ьта  е  минутенъ  гостъ  — 
Слава,  въвъ  ржка  съ  оржжие, 
Който  бди  на  своя  постъ ".•) 


ГЛАВА  ОСМА. 

Заключителни  разсжждения. 

I. 

Спорътъ  за  подстр^кателсво.  Неоснователни  обвинения.  Схщинскиятъ 
смисъль  на  решенията  въ  Гюргево  относително  датата  на  възстаннето.  С&д- 
боноснм  гр-Ьшки.  Черни  краски  въ  епохата.  Обща  характеристика. 

За  да  стигнемъ  до  края  на  нашигЬ  разсжждения  върху  при- 
чинитк  на  възстанието,  остава  ни  още  единъ  малъкъ  въпросъ. 
Думата  имаха  българскигЬ  чужди  приятели.  Възстанието  б-Ьше 
твърд-Ь  слабо  подготвено  и  тр-Ьбаше  най-лесно  да  бжде  и 
смазано.  Щомъ  е  тъй,  казватъ  ония  приятели,  лесно  е  разр-Ь- 
шението  на  въпроса:  възстанието  б^ше  плодъ  на  чуждо  под- 
стр^Ькателсво.  Защото,  разсжждаватъ  гЬ,  требва  да  пр-Ьд- 
положимъ,  че  единъ  народъ,  тъй  слабъ  и  тъй  слабо  подгот- 
венъ,  ако  възстава  на  своя  глава,  и  пакъ  съ  такъвъ  енту- 
сиазмъ,  то  този  народъ  требва  да  е  билъ  или  пиянъ,  или 
обезум-Ьлъ.  А  естествено  е,  че  единъ  ц^ъ  народъ  никога  не 
полудива.  Тогава,  тр-Ьба  да  приемемъ,  че  отд^ни  глави  еж 
били  пияни  или  полуд'Ьли. 

Да  разгледаме  това  положение. 

Възстанието,  наистина,  б-Ьше  слабо  и  лесно  ще  бжде 
смазано,    много    по-лесно,   отколкото    мнозина  очакваха.  Ала 


2)  Славейковъ.  1.  во 


Причини.  345 

причинитЬ  пакъ  не  еж  въ  подстр-Ькателството.  За  честь  и 
хваля  на  Русия  и  на  нейнигЬ  представители,  можемъ,  въ  да- 
дения случай,  см^о  да  кажемъ,  че  тя  е  подкрепяла  духовегЬ, 
лр-Ьдвардила  ги  е  отъ  отчаяние,  давала  е  помощь,  когато  бжде 
•необходимо,  но  къмъ  подстрекателство  за  възстание,  и  то 
именно  въ  началото  на  1876  година  —  къмъ  това  тя  не  е, 
посЬгала.  Ние  поне  нямаме  доказателства  за  това;  напротивъ, 
мн-Ьнието  на  пловдивския  руски  консулъ,  напр.,  е  било  да 
се  готвятъ,  но  да  не  мръдватъ,  защото  ще  бждатъ  изклани. 
За  това  мн-Ьние  ще  разкажемъ  още  по-късно.  Графъ  Игна- 
тиевъ  отъ  Цариградъ  сжщо  поддържалъ  сношения  съ  недо- 
волните, а  за  това  се  намекна  и  на  друго  м^сто.  Но  за  едно 
тъй  близко  възстание,  въ  три  месеци  и  надв^-натри  подго- 
твено и  тутакси  обяйено,  дума  не  ще  да  е  ставало. 

Преди  освободителната  война  въ  Русия  немаха  високо 
мнение  за  бойните  качества  на  реформираната  турска  армия, 
ала  не  по- добро  мнение  еж  имали  тамъ  и  за  нашата  способ- 
ность  за  отпоръ.  Но  разбира  се,  последното  мнение  дойде  по- 
вече и  отъ  неуспеха  на  възстанието.  Ала  особно  долу  еж  ни 
туряли  сърбите  и  то  отъ  по-рано,  което  ние  зачекнахме  нейде. 
А  сърбите  по  отъ  близо  еж  ни  познавали.  При  тези  условия, 
съветътъ:  гответе  се  и  чакайте  идеше  тъй  добре  отъ  Сър- 
бия, както  и  отъ  Русия.  Идеше  той  не  само  отъ  братски  чув- 
ства —  то  се  знае.  Но  все  пакъ  тъй  беше.  И  двете  държави 
имаха  свои  сметки  съ  Турция,  и  двете  чакаха  кое  междуна- 
родни, кое  завоевателни  изгоди,  обаче  едновременно,  те  имаха 
интересъ,  нашиятъ  юмрукъ  да  си  е  стиснатъ  колкото  се  може 
по-мжжки,  и  борбата,  която  ние  обявимъ  на  Турция,  да  раз- 
"клати  до  еъзможно  по-чувствителни  размери  тая  държава. 
Така  едвамъ  и  те  щеха  да  иматъ  не  само  достатъченъ  поводъ 
за  намеса,  но  и  сгоденъ  моментъ  за  използуване.  Защото,  кога 
по-лесно  и  поизгодно  ще  земешъ  въ  ржка  единъ  врагъ,  ако 
не  въ  момента,  когато  е  той  самъ  отъ  себе  си  разтърсенъ 
и  обезсиленъ! 

Значи,  ако  би  имало  подстрекателство,  щеше  да  е  въ 
друга  посока,  а  не  за  едно  слабо  възстание. 

Въ  самата  среда  на  апостолите,  още  въ  Гюргево,  сро- 
йсътъ  за  възстание  не  е  билъ  тъй  на  лека  ржка  закованъ. — 
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Ние  очертахме,  до  изв-Ьстна  степень,  тоя  въпросъ  на  своето 
м'Ьсто.  Най^първата  задача  б-Ьше — апостолигЬ  да  се  грижагь 
и  да  подготвятъ  добр*  в-ьзстанието.  А  щомъ  постигнатъ  въ 
народната  маса  онова,  що  тр-Ьбва,  щомъ  се  подготвятъ  добр*» 
тогазъ  да  се  споразум^Ьятъ  помежду  си  окончателно,  и  да 
турятъ  дата,  кога  да  се  обяви  възстанието. 

Това  е  било  сжщинскиятъ  духъ  на  решението  въ  Гюргево. 

Но  и  дру^^о.  Турция  си  б-Ьше  дива  държава,  каквато  си  е 
и  днесъ.  Въ  нея  не  липсватъ  добри  държавнически  умове,  Тур- 
ция ги  има  дори  по-добр-Ь  отъ  насъ,  но  турската  маса  тъне  вт> 
нез^жество  и  фанатизмъ  и  безъ  да  зема  Тпр-Ько  участие  в> 
управлението,  все  пакъ,  съ  тежестьта  на  гЬлото  и  фанатиз- 
ма си,  тя  влачи  държавния  корабъ  по  стари  трънливи  п;^тища 
А  пъкъ  и  сама  държавата  не  е  просв-Ьтена  достатъчно,  не  е. 
благоустроена,  не  е  силна,  за  да  земе  бързи  м-Ьрки  и  да  възпре 
едно  нежелателно  течение.  Напротивъ,  сама  тя  бива  увлечена 
отъ  потока  на  нев-Ьжеството  и  фанатизма. 

Тъй  стана  и  при  възстанието.  Сл*цотата  на  възстанни- 
цит-Ь  се  ср-Ьщна  съ  тъмнината  на  турския  духъ. 

ТурцигЬ  не  б-Ьха  добр^  ув-Ьдомени  за  нашата  подго- 
товка  и  за  нашити  сили,  макаръ  и  да  знаяха,  че  се  готви 
възстание.  Т-Ь  и  пр-Ьди  гръцкото  възстание  знаеха,  какво  се 
готви,  но  високом-Ьрието  б-Ьше  имъ  побъркало  да  зематъ 
овр-Ьме  нужднигЬ  м-Ьрки.  ТурцигЬ  не  еж  никога  искали  да 
в-Ьрватъ,  че  било  гърци,  било  българи  или  сърби  ще  см-Ьятъ 
да  дигнатъ  ржка  противъ,  гЬхъ  безъ  Русия  да  обяви  на  сул- 
тана война. 

Сега  тр-Ьбаше  още  подобр-Ь  да  мислятъ  сжщото. 

При  самото  избухване  на  възстанието,  гЬ  сл  разсъжда- 
вали не  по-добр%  отъ  нашит*  западни  приятели.  Т*  еж  ми- 
слили, че  такъвъ  единъ  слабо  въоржженъ  народъ  не  може 
да  се  хвърли  въ  огъня  безъ  подстр-Ькателство  или  безъ  чуж- 
да помощь.  Заблудени  отъ  туй  гледище  и  разб-Ьсени  оть  своя 
фанатизмъ,  отъ  закорен-Ьлата  вражда  противъ  гЬхния  в'Ько- 
венъ  врагъ  —  московския  гяуринъ,  т-Ь  изтеглиха  ножа  про- 
тивъ кротката  въ  сжщность  и  бгзоржжна,  само  протестующа 
маса.  Това  тЬхно  безумие  имъ  се  диктуваше,  може  би,  и  отъ 

чисто  военна  стратегма  —  плитка  впрочемъ  въ  основата 
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си.  Т-Ь  имаха  причини  да  погледнатъ  на  внезапно  об^^еното^ 
възстание  ка-^о  пр-Ьдговоръ  на  една.  война  съ  Русия.  &ь  т^: 
къвъ  случай,  нуждата  диктуваше  да  смачкатъ  моментално^  и 
не  съ  добро  кипежа,  за  да  очистятъ  и  оздравятъ  свря  тилъ. 
въ  бждащия  страшенъ  походъ.  А  клането  щ*ще  да  имъ  до- 
несе и  тая  изгода,  че  на  очистеното  м*сто  можеха  да  пр'Ьт 
селятъ  мюслюмани  отъ  Азия — една  политика,  която  гЬ  пр-Ьс- 
л%дваха  още  отъ  първигЬ  в-Ькове  на  своигЬ  завоевания.  Та 
съ  всичко  туй,  азиатскигЬ  ни  господари  еж  могли  да  пр'Ьс- 
л-Ьдватъ  толкова  логична,  колкото  и  безумна  ц^ль  —  всЬкой 
случай*  и  едното,  и  другото  по  стара  привичка. 

Разбира  се,  че  см-Ьтката  излезе  крива,  но  това  не  изм-Ь- 
нява  правотата  на  нашитЬ  разсжждения.  ЖсстокигЬ  кланата 
пр-Ьдизвикаха  намесата  на  Европа  и  най-посл-Ь  на  Русц^. 
Онова,  което  разумнигЬ  съвети  отъ  руси  и  сърби  --  ако  ти 
б-Ьхме  слушали  и  да  се  готвимъ  само  и  да  не  възставаме  г 
онова,  което  разумътъ  едва  ли  щ-Ьше  да  извърши,  извър- 
шиха   го  нашигЬ  и  турски  прибързани  гр-Ьхове. 

Така,  че  не  слабостьта  ид-Ьше  отъ  подстрекателството^ 
и  нито  подстр-Ькателството  б-Ь  донесло  слабо  възстание. 
ПричинигЬ  за  това  б-Ьха  отъ  своеобразно,  домашно  естество.. 
Нека  прочее  скицираме  пакъ  накратко  причинигЬ,. 
колкото  и  да  ги  опознахме  достатъчно  до  сега,  и  да  нап- 
равимъ  единъ  по-опр-Ьд-Ьленъ  извод  ь.. 

Не  само  възстанието  б-Ьше  прибързано,   но  и  вр-Ьме  не 
б-Ьще  за    |ъзстание.    Отъ    борбата  на  сърби  и  гърци  за  не- 
завнсимость  и  досега  много    води    изтекоха.    РеформигЬ  въ, 
Турция  6'Ьха  засегнали  главно  войската.  ЗападнигЬ    врагове 
на  Русия  всичко  направиха,  за  да  въоржжатъ   противъ    нея 
стария    азиатски    воененъ    колосъ,    който    б^ше    очевидно- 
зелъ  да  се  разпада  подъ  тежестьта  на  своето    невежество  и 
въ  люлката  на  азиатската    си    сънливость.    Отъ    ср-Ьдата  на 
деветнадесетия  в^къ   насетн-Ь  Турция    бърже    се   отърсва  и 
расте  въ  военна  мощь.  РусигЬ  разбраха    това    едвамъ    една 
година  сл^дъ  нашето  възстание  и  скжпо  платиха  за  дългото- 
си  нехайство:  дв-Ьст-Ь  и  петдесеть  хилядната  руска  армия  въ 
освободителната  война  пр^жив-Ь  минути,  въ  които  никой  не 
смиташе    за    чудо,    че    можеше    да    бжде    хвърлена  въ  Ду- 
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нава.  Истината  бл-Ьсна  пр-Ьдъ  ц-Ьлия  св-Ьтъ.  Турцит*  имаха 
по-добри  пушки,  по-добри  топове,  а  въ  тактика  и  въ  боевъ 
духъ  не  отстлпяха  на  своит-Ь  врагове. 

Па  не  вр-Ьди  и  да  си  помислимъ  още,  че  русигЬ  дори 
не  6'Ьха  сами.  Сърби,  ромжни,  черногорци,  българи  и  дори 
търцигЬ  —  всички  б-Ьха  съ  гЬхъ  и  противъ  общия  врагъ,  и 
пакъ  борбата  биде  жестока  и  се  вод'Ьше  съ  изм'Ьнчиво  щас- 
тие пр-Ьзъ  ц-Ьли  седемь  м-Ьсеци 

Тогава,  какво  можеха  да  направятъ  едвамъ  една  година 
«по-напр-Ьдъ  ср-Ьщу  тая  грозна  сила  и  самички  една  шепа  въз- 
станали  селяни  съ  кремъклии  пушки  на  р;кц'Ь? 

Ето  тъй  прочее,  само  мисъльта  до'ри  з^  в^зф*ан^е  съ 
«'Ькакт  надежда  за1Й)ененъ  усп-Ьхъ  би  била:  нй  повече,  ни  по- 
малко,  а  едно  безумие.  При  туй,  истината  е,  че  не  само 
възстанието  не  е  подготвено  и  е  безнадеждно,  но  и  самигЬ  му 
подготвители  не  б-Ьха  тъй  зр^ли  за  всичката  тежесть  на  оная 
задача,  съ  която  се  нагърбваха.  Апостол итЬ  отъ  1876  еж 
млади  хора,  неизпечени  още  въ  пжтя  на  живота.  Горчивата, 
жестока  практика  на  онова  д'Ьло,  зъ  което  се  заловиха  съ 
такъвъ  героиченъ  ентусиазмъ,  е  далечъ  отъ  т%хъ.:  гЬ  сл 
идеолози. 

Нека  скицнраме  накратко  и  тази  слаба  страна  на  во- 
дителите отъ  1876  и  да  допълнимъ,  закржглимъ  заклю- 
ченията си. 

Отъ  идея  до  д-Ьло  е  твърд-Ь  далечъ,  особно,  ако  гла- 
вата е  малко  или  много  резонерска,  както  изобщо  и  нашето 
развитие  е  резонерство.  Ние  заучваме  по-напр-Ьдъ  идеигЬ,  и 
•посл-Ь  ги  боготворимъ.  И  което  е  най^гошо:  и*  вдея,  и  про- 
грама —  всичко  ние  земаме  готово  отъ  вънъ,  защото  сме 
закъснели,  защото  н-Ьма  вече  вр-Ьме,  т-Ь  да  се  родятъ  у  насъ. 

Отъ  Каравелова  и  дори  до  посл-Ьдния  апостолъ  въ  1876 
—  всЬкжд%  и  у  всички  действува  все  едно  и  сжщо  високо- 
м-Ьрие  на  първожрецъ  и  вълшебникъ  на  идеигЬ.  То  е  демо- 
тогство  и  сл-Ьпъ  педантизъмъ  на  изключително  умствено  пре- 
възходство. То  е  интелигентният ь  тиранизъмъ  на  поср-Ьдствен- 
ния  даскалъ.  И  всичко  е  тъй  високомерно,  пророчески  вдъх- 
«овено,  тъй  изключително  и  р^зко,  че  граничи  съ  безумието. 
Защото  по  сжщия  начинъ,  безумие  б^ха  и  мждригЬ    изрече- 
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ния  на  влъхви  и  на  пития  въ  доброто  старо  вр-Ьме.  Когато 
н-Ькои  отъ  тия  богоизбранници  отвори  уста  и  пустне  въ  въз- 
духа една  своя  мждрость,  една  висока  парна  максима,  то  е : 
друго  не  може  да  бл^де.  Никакви  възражения  не  се  приематъ. 
Или  както  казваше  Хюго:  канцеларията  е  затворена. 

Такъвъ  е  духъгь  на  тия  хора. 

Но  разбира  се,  всичко  туй  е  само  темпо,  музикална  скдла, 
тактъ  въ  мелодията,  и  говори  за  темперамента  и  възрастьта 
на  хората,  а  не  и  за   ц-Ьльта  за  идеигЬ. 

И  ето  този  темпъ.  характеризира  ц-Ьлата  епоха.  Караве*^ 
ловъ  пуща  своигЬ  максимални  мухи  и  е  тъй  изключителенъ,. 
толкова  е  педантенъ,  високом'Ьренъ  и  демагогъ,  че  всичко 
друго  въ  страната:  и  черковници,  и  попове,  и  стари,  и  млади,, 
не  мислещи  като  него  или  малко  отъ  малко  мислещи  по- 
друго  отъ  него,  еж  ни  повече,  ни  по-малко:  безчувственици, 
хайдути,  животни,  хомеопати,  акробати,  гимнастици,  идиотк,^ 
най-посл-Ь,  гЬ  еж  и  пр-Ьдатели.  И  както  е  Каравеловъ,  така  еж. 
и  посл-ЬдователигЬ  му.  ВсЬкой  е  изключителенъ  въ  себе  си,, 
м-Ьродавенъ  въ  идеигЬ  си,  педантъ,  грубиянъ,  добитъкъ  въ. 
душата  си,  щомъ  дойде  до  противоречие  съ  идеята.  И  бе- 
зуменъ  е  всЬкой,  безугледенъ,  щомъ  дойде  до  практика  и 
д-Ьло.  Каравеловъ  е  сломенъ,  измЪня  н-Ьщо  въ  възгледигк 
си,  и  ето  че  ср'Ьщу  него  се  изправя  Ботевъ,  а  Стамболовъ  от- 
правя револвера  си  въ  гърдит*  му,  нарича  го  подкупникъ,. 
пр-ЬдатеЛь,  мерзавецъ  и  всичко  друго,  що  има  мръсно  въ 
нашия  и  чов'Ьшкия  р-Ьчникъ!  ...  Но  скоро  иде  редъ  и  за 
Ботева.  Той  отива  есеньта  1875,  както  знаемъ,  въ  Русия,  за 
да  иска  помощь,  но  връща  се  съ  праздни  ржц-Ь.  Кжд-Ь  еж 
паритЬ?  Възможно  ли  е  да  се  върне  отъ  Русия  безъ  пари? 
Не,  той  ги  е  изялъ.  Изялъ  ги  съ  жени  по  весели  м-Ьста.  Та- 
ка било  казано.  И  цЪлата  тълпа  отъ  резонери  и  демотози,. 
които  самъ  поетътъ  ни  е  кръстилъ  „идиоти",  веднага  об- 
сажда печатницата  му;  то  е  бунть  —  искатъ  да  го  убиятъ. 
Н'Ьма  разправа,  н-Ьма  обяснение^  н-Ьма  разумъ  и  логика  и 
уб-Ьждение:  бърже-бърже  смърть  и  нищо  повече.  Защото 
хората  еж  уб'Ьдени.  Убедени  еж,  безъ  да  мислятъ.  А  не  мис- 
лятъ,  защото  н-Ьматъ  навикъ  да  мислятъ.  Свид-ЬтелигЬ  еж 
още  живи,  които  еж  вид'Ьли  тая  катастрофа.  Великиятъ  поетъ 
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билъ  онищоженъ,  оскърбенъ  въ  дънъ-душа,  като  мжжъ, 
като  д^ецъ,  като  чов^къ.  Но  сжществува  ли  за  единъ  пе- 
:дантъ,  за  единъ  резонеръ  и  демагог ь,  сжществува  ли  за 
единъ  щколникъ  на  идеи  чов^кътъ?  Великиятъ  поетъ  въ 
•огорчението  си  билъ  се  закл-Ьлъ  да  не  служи  вече  на  Бъл- 
гария, и  ние  ще  го  видимъ  въ  1876,  при  най -силна  необхо- 
димость,  само  съ  мжка  да  поема  воеводското  знаме,  за  което 
■б^ше  ц'Ьлъ  животъ  промечталъ.  Апостол игЬ  отъ  1876  б^ха 
отчасти  изъ  числото  на  неговигЬ  осждители.  И  гЬ  въ  своя 
редъ  хващатъ  една  идея,  хранятъ  я  въ  душата  си,  и  посл-Ь, 
като  я  пустнатъ  веднажъ  въ  въздуха,  друга  мисъль  вече  не 
^сжществува  за  гЬхъ,  не  щатъ  никакво  възражение!  Зак- 
лючението ни  послЪ  всичко  това  може  да  бжде  едно:  че 
никакви  ВЪНШНИ  съвети,  никакво  наблюдение,  никой  внуши- 
телеиъ  фактъ  не  можеше  вече  да  отклони  апостолигЬ  отъ 
1876  отъ  см-Ьлата  стжпка,  която  б^ха  си  начъртали  напълно 
по  своето  вжтр^шно  'убеждение.  Този  е  основния  тонъ  въ 
характера  имъ.  А  отъ  тукъ  до  външно  подстрекателство  е 
лз^лечъ  —  необозримо  далечъ! 


11. 

Една  слабость  още  на  апостолите  отъ  1876.  Пречки  отъ  друго  ес- 
тество. Общи  въпроси.  Заключение. 

Има  н-Ьщо  истински  трогателно  въ  демагогското  и  ру- 
тинно гледище,  което  ржководи  апостолигЬ  отъ  1876  въ  из- 
'бора  на  ср-Ьдствата  за  възстание.  А  това  и  най-добр'Ь  ха- 
рактеризира още  гЬхното  плитко  вжтр^шно  убеждение. 

Както  въ  1875,  така  и  въ  1876  гЬзи  идеалисти  гласятъ 
възстание, '  готвятъ  се  за  борба  съ  редовната  турска  армия, 
а  търсятъ  и  над^ватъ  се  на  старигЬ  хайдушки  воеводи.  На- 
д-Ьятъ  се  на  тия  воеводи,  които  еж,  въ  сжщность,  горска  ди- 
зечъ,  рутинери  и  невежи.  Въ  1875  Панайотъ  и  Тотю  хитро 
•се  отклоняватъ,  а  въ  1876  съвс*мъ  ги  н*ма  на  сцената. 

Но  гЬ  еж  въ  правото  си  да  б*гатъ:  гЬ  еж  умни.  Вое- 
зодитЬ  разбиратъ,  че  новото  д-Ьло  не  е  гЬхна  работа.  Раз- 
юиратъ,  че  п-Ьснята  имъ  е  вече  отдавна  изпита.  Нима  въ  ед- 
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на  държава,  съ  редовна  армия,  съ  полкове  и  дружини,  нас- 
танени въ  всички  съмнителни  пунктове  и  всЬкой  часъ  готови 
на  разположение  —  нима  въ  такава  "модернизирана  вече  ми- 
литерна  държава  има  поле  за  хайдушки  чети?  И  воеводигЬ 
казватъ  отрано  и  открито:  „кжд^  ще  ходимъ?  Ще  ни  изби- 
ятъ,  и  нищо  н-Ьма  да  стане*.  Казватъ,  защото  разбиратъ  по- 
добри отъ  идеолозигЬ.  Т-Ьзи  воеводи  еж  хора  на  практиката. 

Панайотъ  е  билъ  по-хитриятъ  и  по-умния;  той  е  каз- 
валъ:  никой  да  не  мърда,  докато  не  минатъ  сърби  или  руси. 
Това  е  умно,  но  идеалистигЬ  не  мотатъ  да  ги  разберат  ь. 
Още  отъ  края  на  шестдесетьгЬ  години  хайдути  еж  вече  р-Ьдко- 
сть  по  Балкана.  Вс^кжд*  свободно  прониква  редовната  вой- 
ска, всЬкжд*  е  разчистено. 

-  Ала  има  още  закъсн'кли  глави,  има  такива,  които 
редомъ  съ  идеолозигЬ  апостоли  чакатъ  и  мечтаятъ,  още 
пр'Ьдъ  прага  на  възстанието,  че  ще  да  минатъ  страшнитЬ 
мустакати  воеводи,  за  да  поведатъ  сухо  и  сурово  въ  бой, 
като  че  ли  въ  гЬхъ  единствено  е  спасението!  Тъй  чакаха  па- 
нагюрци, както  ще  видимъ,  тъй  чакаха  и  сливенци  и  почти 
всички,  и  не  дочакаха  нищо!  И,  разбира  се,  възстанието  се 
разсипа  още  по-лесно. 

Ето  съ  тази  в-Ьра,  прочее  еж  подровени  окончателно  и 
тъй  слабитЬ  подпори  на  възстанието. 

Най-послЪ,  имаше  още  едно  зло.  Ц'Ьлиятъ  народъ  не 
б-Ьше  за  възстание,  не  б-Ьше  наедно.  Имаше  разд'Ьление  въ 
духовегЬ.  А  което  е  по-важно:  имотната  класа  б-Ьше  про- 
тивъ  всЬка  авантюра.  Отъ  тукъ  следва,  че  движението  тр-Ь- 
баше  да  е  лишено  отъ  средствата,  както  се  и  лиши  отъ 
хЬхъ  пр^зъ  всичкото  вр-Ьме  на  своето  подготвяне. 

Още  Ботевъ,  когато  пр-Ьзъ  есеньта  1874  захвана  „Зна- 
ме", говори,  ка[кто  знаемъ,  за  антагонизма  на  имотнитЬ  кла- 
си противъ  революционната  идея  —  това  ние  очъртахме. 
Още  по  онуй  врЪме,  Панайотъ  е  пр-Ьдлагалъ  средство, 
какъ  и  имотнигЬ  ония  хора  да  се  вплетатъ  въ  мр-Ь- 
хсата.  Въ  писмото  на  Олимпия  Пенозъ  отъ  ноемврий  1874 
до  Панайота,  което  сжщо  споменахме,  четемъ  ц-Ьлъ  кроежъ 
за  това.  „Грековъ,  пише  той,  подиръ  като  се  върналъ  отъ 
Б-Ьлградъ  (д-Ьто  б^ше  пратенъ,  както  знаемъ,  да    занесе   на 
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Панайота   решението   на  общото  комитетско    събрание    отъ. 
20  августъ  1874),  ходилъ  въ  Търново.  Тамъ,    споредъ   неги^ 
вия  разказъ,  се  събрали  отъ  2  -  3  комитета  и  Р^ши^и,  че 
тъй  както,  даже  и  споредъ  твоето  мнение  за  събирането 
ср-Ьдствата  работата  се  отлага  още  за  неопределено    връм  , 
то  дошли  до   заключение,  че  тр-Ьбва  да  зематъ    участие     ^ 
тъзи  работа  и  нащитЬ  чорбаджии,    както  въ   Русия,    тъ 
тука— въ  Ромлния.  Грековъ  ми  разказа  мнението  на  комите- 
тигЬ,  които   се  събрали  въ  Търново.  Подиръ  н-Ьколко    при- 
казки р-Ьшихме,   че  дод-Ь  нашигЬ  чорбаджии  се    не    пригот- 
вятъ  за  тая  работа,  тяхното  участие  е  съмнително,  както  мо 
жихме  да  се  ув-Ьримъ  толкова  пати.-  За  да  се  постигне  ноШ, 
въ  Търново   били  р-Ьшили  да  се  състави  една    комисия,  сь 
стояща  се  отъ  три  члена:  отъ  България  да  тръгнатъ  двама  ,по^ 
влиятелни  и  богати  хора,  които  и  сами  могатъ  да  броятъ  п 
500  даже  до  1000  лири,"  а  трети  да   блде  отъ   Ромлния   ^ 
да  тръгнатъ  за  събиране  на  пари.  Но  ,  Влиятелни  и  богати 
ора  не  се  нам-Ьриха  да  пр^гърнатъ  идеята. 

А  не    само  богатата  класа,  но  и  масата  на  селския    на- 
родъ  е  още   доста  чужда  на  възстанническото    д-Ьло.    Само 
промишлените  центрове  и  икономически  и  умствено  най-про- 
будените  гнезда  въ  България  го    прегърнаха.    Революцион- 
ната идея  у  насъ  тръгна   по   пжтя  на    гръцките  и  арменски 
комитети.  Проповедваше  се  малко  или-  много  книжевно 
идеологично;  проповедьта  вървеше  отъ  горе  на  долу,  пара- 
лелно съ   напредъка  на  образованието,  и  требаше    да   пр*- 
живее  по-дълга   еволюция,  докато  проникне  въ    всички  кж- 
тове  на    обществото.  Черковниятъ  въпросъ   до  1872  и  дори 
още    попосле    поглъщаше    всички  сили  на    страната;   наро- 
дътъ,  макаръ  и  да  възтържествува,  но  беше  уморенъ.  А  тр*- 
баха  още  дори  30  или  50  години  борба  за    вж.трешни    пр*- 
образования,  до  като  окончателно  се  разоре  почвата    за  ма- 
сово всенародно  възстание.  Пл.тьтъ  за  това  беше  верно  на- 
чърталъ  Левски.  Требаше   наука,  требаше  комитети   вредъ. 
оржжие,  офицери  и  дори  топове,  а  тогава  да  се  дигне  единъ 
народъ  противъ   другъ.  Апостолите  отъ  1876  не  достигнаха 
практичния  гений  на  своя  великъ  предшественикъ.  Въ  име  на 
здравата    логика,  на  еволюцията  и  на  общенароднитЬ  инте- 
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реси,  черковницигЬ — най-имотната^  най-интелигентната  класа 
на  обществото — б-Ьха  противъ  възстанието,  или  ако  и  да  не 
б^ха  по  идея  противъ,  то  р-Ьшени  още  не  б^ха  окончателно 
да  рискуватъ  всичко  съ  него;  а  туй  обезсилваше  най-много 
възстанието.  Напраздно  Каравеловъ  и  Ботевъ  се  борятъ  съ 
мощнигЬ  си  пера  противъ  течението:  то  е  всесилно.  Тр-Ьбаше 
разумно,  търп-Ьливо  и  съ  мжка  да  се  дойде  до  посл^Ьдната  и 
решителна  стжпка. 

Ала,  най-посл^Ь,  нека  спремъ  и  на  това.  Историята  е  кап- 
ризна и,  навярно;  тя  си  има  своя  собствена  логика.  Черков- 
ницигЬ, като  ум^ренъ  елементъ  и  като  приятели  на  здравата 
логика,  останаха  неволни  врагове  на  възстанието.  Т-Ь  б^Ьха  за 
еволюцията.  Но  сжщо  и  историята  си  остана  на  своето.  Тя 
оправда  апостол игЬ  отъ  1876  година. 

Еволюцията  даваше  ли  по-добри  надежди? 

Тридесеть  години  еж  почти  отъ  тогава,  и  прим^рътъ  съ 

Македония  ни  е  далъ  само  горчиви  опити.  Турчинътъ  е  жи- 
лавъ,  като  влад^тель.  Той  знае,  че  неговото  владичество  ще 
трае  само  дотогава,  дод-Ьто  той  е  съ  груба  сила  господарь 
надъ  подчиненигЬ.  Отпустне  ли  малко,  той  е  изгубенъ.  Не 
че  подчиненигЬ  ще  бждатъ  по-силни  —  не,  но  мюслюма- 
нинътъ  ще  имъ  се  подчини  самъ,  защото  е  съ  по-слаба  кул- 
тура, защото  е  нев-Ьжа,  защото  по  всичко  ще  бжде  съ  вр-Ьме 
по-слабъ. 

Заключението  е,  че  турчинътъ  тр%ба  да  притиска  и  власт- 
вува,  което  и  прави  днесъ  още  напр.  въ  Македония.  Но  тогава, 
при  даденигЬ  условия,  царуващи  до  1876,  възможна  ли  е  една 
правилна  и  обща  организация?  Възможна  ли  е  една  еволюция? 
Възможно  ли  е,  най-посл-Ь,  чр-Ьзъ  систематическа  подготовка  да 
се  дигне  едно  племе  ср'Ьщу  друго  племе  съ  равно  оржжие,  съ 
равни  сили  ?  Н-Ьмаше  ли  в-Ьчно  да  имаме  селяци  съ  брадви  и 
сЬкири,  станали  ср^щу  силата  на  една  редовна  и  добр*  обуче- 
на армия?  Кой  може  да  ни  направи  сигурно  заключение  за 
играта  на  врЬмето,  за  перипетиите  на  събитията  и  годи- 
нигЬ?  „Подиръ  петдесетъ  години  ние  ще  бждемъ  единъ  на- 
родъ  отъ  просЬци'  —  туй  е  мн-Ьнието  на  великия  Ботевъ  за 
еволющ1ята.  Прочее  —  възстание  и  нищо  друго ! 
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Едио  обаче  остава  се  пакъ  непоколебимо  въ  ц-Ьлия  споръ. 
До  едно  второ  възстание,  сл-Ьдъ  десятки  години,  ср-Ьдства 
Ш^Ьше  да  има  повече,  хората  щ'Ьха  да  бждлтъ  по-много  и 
въорлокението  и  напорътъ  щ-Ьха  да  б^датъ  по-силни,  по-до- 
столЪпни. 

Добр*,  но  има  и  друго.  Нека  отб-Ьл-Ьжимъ  и  това.  Сл-Ьдъ 
десеть  години  и  Турция  ще  б^де  по-силна,  както  е  станала 
до  1876. 

Но  ето  и  малко  история  по  тоя  пр-Ьдм-Ьтъ.  Когато  сър- 
бигЬ  ;се  бор^Ьха  въ  1805  и  гърдит-Ь  въ  1821,  гЬ  имаха  го- 
л-Ьми  пр-Ьимущества  надъ  насъ.  Т-ЬхнигЬ  хайдуци  пълне- 
ха по  онЪзи  вр'Ьмена  горигЬ,  и  когато  народътъ  възстана, 
т^  сл-Ьзоха  отъ  своит-Ь  'гн-Ьзда  и  станаха  ядка  на  въо- 
ръженото гЬло.  Б-Ьлградскиятъ  Хаджи  Мустафа  паша  б-Ьше 
въоржжилъ  съ  царски  пушки  народа  противъ  еничерскигЬ 
панти,  и  тоя  въоржженъ  народъ  посл'Ь  образува  милицията 
на  страшния  Карагеорги.  Султан  ъ  Селимъ  I,  още  въ  нача- 
лото на  XVI  в^къ,  въоржжи  въ  Гърция  така  наречени- 
те арматоли  —  народна  милиция,  за  да  гони  клефтигЬ  — 
ГръцкигЬ  хайдуци.  Но  и  арматоли  и  клефти  се  съединиха 
поел*  ср^щу  султана.  А  самъ  Султанътъ  тогава  нямаше  още 
редовна  войска.  ЕвропейцигЬ  едвамъ  по  поел*  му  отво- 
риха очн-Л.  Сега,  ако  ние  почакахме  „еволюцията*  на  чер- 
ковниците, игЬхме  ли  н-Ькога  да  имаме  поне  само  арматоли, 
сл*дъ  като  нашигЬ  клефти  б-Ьха  навЪки  унищожени?  Поло- 
жително е,  че  това  Турция  нямаше  да  погаоли.  А  макаръ  и 
да  не  позволи,  ние  щЪхме  да  бждемъ  —  това  казахме  —  по- 
снлни  и  по*организувани.  Добр*,  но  и  тя  щЪше  слшю  да  се 
стегне  по^здраво,  както  по-здраво  е  стегната  милитерно  днесъ. 
3^шчи,  отношението  на  силигЬ  щ-Ьше  вЪчнода  си  остане  ед- 
но и  сжщо:  ние  слаби  и  Турция  силна.  И  сб  щ'Ьше  да  тр'Ьба 
единъ  день  да  избираме  между  два  пл^^тя:  да  се  рЪшимъ  на 
една  безнадеждна  и  отчаяна  авантюра  или  да  чакаме  сгод- 
ния моментъ,  когато  се  биятъ  сърби  или  руси,  а  то  е  —  д^ 
станемъ  орждие  на  една  чужда  сила! 

Прочее,  ето  защо  ние  не  може  да  обвинимъ  апостоли- 
т-Ь  отъ  1876,  че  еж  избрали  първия  пжть.  Т-Ь  еж  имали  по- 
вече дов-Ьрие  въ  общеевропейската  нам-Ьса  н  само  аа  нея  еж 
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рискували  авантюрата.  Ако  гЬ  не  б-Ьха  сторили  това,  щ'Ьхме 
ние  да  го  извършимъ  по-посл-Ь,  и  ако  не  за  европейска  на- 
м-Ьса,  то  въ  края  на  крайоветЬ  за  намеса  на  една  приятелска 
държава.  Другъ  изходъ  н-Ьма.  А  положението  е  било  нетър- 
пимо и  диктувало  е  единъ  изходъ, 

И  така,  обвинението  на  иашигЬ  чужди  приятели  може 
да  си  остане  с6  пакъ  обвинение.  Ала  ние  сме  единственигЬ 
— ние  сами,  които  знаемъ  нашигЬ  си  грахове  —  ние  сме,  кои- 
то ще  оц^нимъ  чернигЬ  страни  на  миналото,  защото  чувству- 
ваме въ  душата  си  безизходното  онова  положение,  въ  което 
с;^  се  намирали  нашитЬ  бащи  и  носимъ  нравствена  отго- 
ворность  за  гЬхнигЬ  погр'Ьшни. 
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ване на  помощницитЪ  апрстоли.  Несполука  и  оскждность  на  из- 
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село.  До  Копривщица.  Първото  заседание.  Петко  кундураджията 
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кл%твата.  Интересенъ  епизодъ:  какъ  Бенковски  отрича  себе  си     74— -81 
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ща.  Характерни  особености.  Присжтствуващи  лица.  Тактъ  и  добро 
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лийската станция.  До  Пловдивъ.  Обиколката  на  Захарий  Стояновъ 
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Още  прн  първъ  повърхностенъ  погледъ,  читательть  ще  заб*- 
л%жи,  че  материала  въ  този  томъ  не  е  равномерно  изработенъ. 
Приготовлени51та  въ  тригЪ  първи  окржзи:  търновски,  сливенски  и 
врачански  еж  разгледани  твърд-й  на  кжсо,  когато  четвъртия  ~  пана- 
гюрски окржгъ — захваща  едва  ли  не  дв^  трети  отъ  ц-йлата  книга. 
Тая  неравном^рность  не  само  не  е  била  присърдце  на  автора,  но 
даже  тя  го  измжчва  и  днесъ  още,  а  ще  го  измжчва  и  винаги.  И  не 
само  това.  Приготовленията  дори  въ  отделни  окржзи  не  еж  разви- 
ти симетрично  въ  своитЬ  части.  За  единъ  пунктъ  се  пише  повече, 
за  другъ  по -малко;  съ  едно  лице  съмъ  се  занимава лъ  повече,  съ 
друго  по-малко,  А  като  се  земе  пр-йдвидъ,  че  по  ц^лия  св^тъ  хо- 
рата еж  едно  и  сжщо,  че  по  ц^лия  св^тъ  единъ  градъ  ревнува  на 
другъ  въ  славата,  едно  село  черни  друго,  едно  лице  оборва  друго, 
то  заключението  може  да  бжде  и  твърди  печално.  Наивниятъ  лес- 
но би  помислилъ,  напр.,  че  историкътъ  сжщо,  както  ония  градове 
н  села  и  както  всички  хора  по  св-Ьта.  има  слабостьта  да  обича 
единъ  и  да  мрази  другиго,  и  би  стоварилъ  върху  менъ  чувства  и 
пожелания,  които — почти  бихъ  казалъ:  за  жалость  —  не  сжществу- 
ватъ  и  не  могатъ  да  ежществуватъ  въ  мене.  Защото,  както  е  есте- 
ствено всякой  чов^къ  да  мрази  и  обича,  така  и  благородно  е,  вс1^- 
ко№  открито  да  изпов-Ьда  привързаностигЬ  и  вражлигк  си.  Но  исто- 
рикътъ, докато  е  историкъ,  почти  че  н'йма  и  не  може  да  има  по- 
лобни  чувства.  Той  се  грижи  всЪкжд*!;  и  винаги  не  за  .наши  и  ваши' 
— прося  извинение  за  баналния  изразъ — грижи  се  не  да  хвали  лю- 
бнмцитк  си  и  да  анатемосва  своитЬ  врагове  —  не :  единствената  не- 
гова грижа  е,  съ  помощьта  на  своя  умъ,  на  своя  усЬтъ,  да  застави 
събранигЬ  отъ  него  исторически  факти  и  доказателства  да  говорятъ 
сами  за  себе  си  и  за  събитието.  Само  толкова  и  нищо  повече. 
Иаорикътъ  е  безгласенъ  по-нататъкъ. 

Читательтъ  знае,  че  азъ  б-йхъ  задължеиъ  да  работя  само  за 
четвъртия  окржгъ :  такава  б^  възложената  ми  задача.  И  само  затзгй 
тр^баше  по-нашироко  да  се  занимая  еъ  него.  Не  б*хъ  задължеиъ 
да  излагамъ  приготовленията  въ  другигЪ  окржзи,  макаръ  даже  и  въ 
най-гЪсни  рамки.  Но  азъ  изложихъ  всичко,  що  можихъ  да  събера 
не  само  за  четвъртия  окржгъ,  но  еднакво  и  за  всички  дрзгги  окржзи. 
Постжпвахъ  безразлично.  Свободата,  която  си  дадохъ,  б^ше  мое 
д^ло,  мое  право,  моя  свобода.  Никой  не  ме  подучи.  никой  нито  ме 
подкрепи.  Никой  не  знаеше  какво  правя  и  какво  ще  направя,  Азъ 


работигь  самъ  и  извършихъ  което  иожахъ.  На  много  вгкста  мо- 
лихъ  учители  и  други  св-Ьаущи  лица,  да  събератъ  мастни  св^д^ния, 
да  поиогнатъ,  но  почти  никой  не  се  озова  на  молбата  ми.  И  азъ 
давамъ  право  на  всички.  Работата  е  трудна.  Хората  измрели,  па- 
метьта  слаба,  писмени  и  веществени  източници  н^иа.  Никой,  който 
не  е  събиралъ  подобни  данни,  не  знае,  каква  адска  и  неблагодарна 
работа  е  то.  То  ще  рече  просто  —  ако  искаме  да  си  служимъ  съ 
единъ  учебникарски  изразъ  по  физика  —  отъ  нищо  да  създадешъ 
н-^що.  Да  събирашъ  троха  по  троха  отъ  кажи-речи  и  да  съградишъ 
тайнствената  сграда  на  ц%ло  едно  велико  събитие.  И  както  мно- 
зина еж,  които  се  радватъ  съ  очи  на  едно  великолепно  и  красиво 
здание,  безъ  да  проникнатъ  въ  плана,  въ  зазиждането,  въ  материа- 
лите и  издигането  му,  така  и  всякой  съ  охота  чете  за  бунтовнигк 
шествия,  за  р-Ьчит-Ь,  тържествата  и  победата,  всякой  съ  трепетна 
радрсть  следва  сраженията  и  геройскит-к  ср%щи,  но  никой  н-^ма  да 
се  сЬти,  какъ,  съ  какви  трудове,  съ  колко  рискъ  и  жертви  се  е 
приготвило  всичко  това.  Даже  самите  д-Ьйци  това  не  помнятъ  и  не 
знаятъ. .  Всичко  се  е  говорило  тогава  отъ  ухо  на  ухо,  всичко  е 
било  смжтно  и  никой  не  е  в-Ьрвалъ,  н^малъ  хаберъ,  какви  основи 
се  копаятъ,  какви  гръмотевични  събития  се  приготрвляватъ.  Самигк 
апостоли  не  еж  доизказвали  мислигЬ  си,  а  оглатенит%  не  еж  и  до- 
чували въ  подробности,  какво  имъ  казватъ. 

Така,  азъ  събирйхъ  и  събрахъ  каквото  можихъ.  Кжд^то  на- 
м-^рихъ  повече,  записа хъ  повече,  кжа%то  нищо  не  нам^рихъ,  зах- 
върлихъ  перото. 

Спомените  еж  по-живи  въ  четвъртия  окржгъ.  Множество  ме- 
моари, издадени  книги  и  дори  такъвъ  капиталенъ  трудъ,  както  еж 
, Записките*  на  Захария  Стояновъ  въ  цели  три  тома.  Другите  окржзи 
не  притежаватъ  нищо.  Истината  е,  че  не  пригежаватъ  и  борбите, 
страданията  и  славата  на  четвъртия  окржгъ. 

София,  декемврий,  1906. 

д.  т.  с. 
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ПЪРВИ  отдълъ 

приготовления  въ  окржзигЬф 

ГЛАВА  ПЪРВА 
Търновски  окржгъ. 

I, 

Какъ  апостолитЬ  пр%минаватъ  Дунавъ.  Дата  на  пр-Ьминаването  на  Стам» 
<к)лова.  Защо  е  згкжснЪлъ,  НеговнтЪ  помощници :  Христо  Караминковъ  Бу* 
нито  и  Георги  Измирлиевъ  Македончето. 

Още  въ  краятъ  на  Декемврия,  1875,  апостолигЬ  въ  Гюр- 
гево се  готв'Ьха  за  пжть.  Въпросътъ  за  начина  на  т'Ьхното 
преминаване  пр'Ьзъ  Дунавъ  б-Ьше  се  р'Ьшилъ  до  изв'Ьстна 
степень  по  законенъ  редъ.  Два  м-Ьсеци  по-рано,  сърбскиятъ 
консулъ  въ  Букурещъ  получилъ  разр'Ьшение  отъ  своето 
правителство  да  сдобие  нашигЬ  хора  съ  паспортъ,  като 
сърбски  поданици.  0  Но  не  всички  апостоли  минаватъ  съ 
сърбски  паспорти.  Ако  см'Ьемъ  да  в-Ьрваме  споменит'Ь  на 
г.  Заимова,  сърбски  паспорти  еж  притежавали  само  апос- 
толигЬ: Воловъ,  Стамболовъ,  Обретеновъ  и  Драгостиновъ. 
Всички  други  минаватъ  „кой  съ  турско  тескере,  кой  съ 
персийски,  ромжнски  и  руски  паспорти".  Самъ  г.  Заимовъ 
притежавалъ  турски  паспортъ,  подъ  името  Андонъ  Драга- 
новъ  *). 

Персийския  паспортъ  г.  Заимовъ  приписва  на  Бенков- 
ски. Това  обстоятелство  ние  н-Ьмаме  данни  да  потвър- 
димъ.  Читательтъ  знае,  че  Гавраилъ  Хлътевъ  се  върна, 
въ  Септемврий   1875,   отъ   Цариградъ   съ   турско   тескере, 

1)  3.  Стояновъ,  ,Опитъ  за  Биография  на  Хр.  Ботевъ*.  стр.  128. 
*)  .Миналото',  75. 
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извадено  отъ  Асень  Русулневъ,  на  име  на  полския  емн* 
грантъ  Антонъ  Бенковски.  То  е  било  само  сбгИйса*,  отъ 
който  Руселиевъ  зелъ  името,  а  за  всичко  друго  щеше  да 
служи  само  турското  ново  тескере.  Разбира  се,  поел*  туй 
за  единъ  персийски  паспортъ,  на  име  на  Антонъ  Бенков- 
ски, мжцно  може  дума  да  става. 

Колкото  за  сърбскигЬ  паспорти,  Н.  Обретеновъ  е  при- 
.  тежавалъ  единъ,  но  за  другит*  апостоли,  означени  отъ  г. 
Заимова,  ние  св'Ьдения  пакъ  н'Ьмаме.  Самъ  г.  Обретеновъ 
е  пазитель  на  ц'Ьлъ  редъ  ц'Ьнни  документи.  По  случай  на 
двадесеть  и  петь  годишнината  на  Априлското  възтание,  той 
издаде,  въ  Русее,  единъ  единственъ  ^Юбилеенъ  листъ*,  съ 
дата  20  Априлий  1901,  и  въ  тоя  листъ,  между  другитЬ- 
ЕСЬнни  памятници  изъ  архивата  на  апостола,  четемъ  едно 
удостов'Ьрение  отъ  сърбското  агенство  въ  Б)асурещъ,  съ 
дата  17  мартъ  1877,  и  подъ  №  178,  което  свид-Ьтелству- 
ва»  че  поменатото  агентство,  пр%зъ  1876  година,  издало 
сърбски  паспорти  на  сл'Ьдующит*  лица:  Стоянъ  Христо- 
вичъ  Заимовъ,  Георги  Димитровичъ  Апостоловъ,  Кирилъ 
Ботевъ  и  Никола  Обретеновъ.  Въпроснит*  паспорти  носили 
сл^Ьднит*  дати  поредъ,  както  сл'Ьдва:  20  Януарий  (Заи- 
мовъ), 1  Февруарий  (Апостоловъ),  5  Февруарий  (Ботевъ)  и 
2  Януарий  (Обретеновъ). 

Едва  ли  бихме  имали  основание  да  пр'Ьдположимъ,  че 
този  документъ  е  лъжовенъ.  Ала  това  не  ще  рече,  отъ  дру- 
га страна,  че  н'Ькои  отъ  лицата  не  еж  могли  да  притежаватъ 
и  други  документи,  и  да  еж  минали  съ  гЬхъ,  а  не  съ  сърб- 
ския  паспортъ.  Самичъкъ  г.  Заимовъ  едва  ли  щеше  да 
см'Ье  да  стжпи  въ  България  съ  собственото  си  име,  както 
изглежда,  че  е  билъ  означенъ  въ  сърбското  удостов-Ьрение. 

Неуспоримъ  обаче  остава  пакъ  за  насъ  фактътъ,  че 
поргевскигЬ  апостоли,  ако  не  друго,  то  еж  имали  поне 
улеснението  на  сърбското  и  русеко  посолства.  Съ  помощь- 
та  на  тия  посл'ЬднигЬ,  пр^газватъ  гЬ  Дунава. 

Точната  дата,  кога  Стамболовъ,  главниятъ  апостолъ 
на  първи  окржгъ,  пр'Ьминава  отсамъ,  ние  не  може  да 
опр'Ьд'Ьлимъ.  СпоменигЬ  на  еъвр'Ьменници  еж  твърд*  не- 
точни и  ненадеждни.  Едно  само  е    в^рно,    че    Стамболовъ 
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1й[ина  по-кжсно,  отколкото  всички  други  апостоли  по  оста- 
налите окржзи.  Неговото  закъсняване  е  било  въ  свръзка 
съ  н*кои  лични  обстоятелства.  Той  ходилъ  въ  Букурещъ 
й  ср'Ьщалъ  се  съ  Ботевъ  и  други  познати.  А  задържала 
го  е,  види  се,  още  и  нуждата,  да  отведе  на  ср'Ьщния  бр'Ьгъ 
яа  великата  р%ка  н%кои  по-опитни  въ  оржжие  хора,  съ 
които  Стамболовъ  е  вече  билъ  въ  кореспонденция.  За  то- 
ва ще  бжде  споменато  и  на  друго    м'Ьсто. 

Като  помощници-апостоли  еж  били  дадени  на  Стамбо- 
лова:  Христо  Караминковъ  (Малкиятъ,  наричанъ  още  Бу- 
яито)  и  Георги  Из- 
мирлиевъ,  Македон- 
чето.  И  двамата  ние 
ще  ср'Ьщаме  не  ед- 
нажъ  въ  по-ната- 
тъшния ходъ  на  съби- 
тията и  затова  ум'Ь- 
стно  е  да  се  запоз- 
наемъ  накратко  съ 
гЬхния  животъ.  Име- 
ната имъ,  въ  своя 
редъ,  бидоха  спо- 
менати още  въ  спи- 
съка на  ония  лица, 
що  обитаватъ  „казар- 
мата" въ  Гюргево. 
Христо  Карамин- 
ковъ е  роденъ  въ  Тър- 
ново, въ  1846.  На 
четиренаесеть  годиш- 
на възрасть  напус- 
налъ  училището  и 
постжпилъ  чиракъ 
халачинъ,  посл'Ь  билъ 
терЗИЯ.  Н-ЬКОЛКО  Вр-Ь-        ^Р-  Караминковъ  Бунито,  (Малки  Христо). 

ме  пакъ  миналъ  на  работа  при  зета  си,  който  билъ  ха- 
лачинъ, работилъ  поел*  и  съ  вуйка  си  на  сжщи  занаятъ, 
дод'Ьто  вече,  съ  помощьта  на  майка  си,  която  му  дала  па- 
ри, отваря  самостоятеленъ  дюгенъ. 
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Но  чов^кътъ,  който  не  се  застоялъ  въ  училище,  и 
който  не  прокопсалъ  съ  науката,  още  по-малко  е  тр'Ьбало 
да  чака  отъ  еснафство.  Въ  1874,  или  още  по-рано,  ^  вл-Ь- 
зълъ  въ  редовет*  на  комитетската  армия.  Д'Ьлото  го  у- 
влекло  до  толкова,  че  още  въ  началото  на  1875  год.  той 
зар'Ьзалъ  своя  дюгенъ,  като  усп^Ьлъ  тайно  да  пр'Ьнесе  всич- 
ката останала  стока  въ  дома  на  вдовицата  Елена  Арнаудо- 
ва, за  дъщерята  на  която  по-посл-Ь  той  се  ожени.  Неспо- 
лучилото  Старозагорско  възстание  пропжжда  Караминкова 
вънъ  отъ  пр'Ьд'Ьлит'Ь  на  България.  Къмъ  края  на    Септем- 

врий  той  миналъ  Ду- 
навъ  пр'Ьзъ  Осмо- 
Калугерово  и  Сви- 
щовъ,  придруженъ 
отъ  Танко  Добревъ, 
сжщо  б-Ьглецъ  и  е- 
динъ  отъ  добригЬ 
работници  въ  Тър- 
ново, а  въ  Октом- 
врий  видехме  го  ве- 
че житель  на  ,  казар- 
мата "*.  Караминковъ 
дожив*  да  види  ос» 
вобождението  и  по- 
чина въ   1892. 

Георги    Димит* 
ровъ  Измирлиевъ   е 
родомъ  отъ  Джумая, 
Г.  Димитровъ  Измирлиевъ.  споредъ      КОето      ГО 

пр'Ькоросватъ  и  македончето.*)  Споредъ  други,  той  е  отъ 
Дупница, ')  но  това  не  е  в-Ьрно.  Най-добр-Ь  би  било  да  се 
каже,  че  е  отъ  Джумая,  Дупнишко,  както  за  по-точно  се 
означаваше  въ  онова  вр^ме  градецътъ,  който  днесъ  е  раз- 

1)  Споредъ  С  Чакъровъ  (М.  Г.  Грековъ)  „Още  въ  комитета,  осно- 
ванъ  отъ  Христо  Ивановъ  (Гол^миятъ)  въ  Търново,  Караминковъ  се  числилъ 
като  членъ  и  се  запозналъ  съ  Левски".  (Ср.  Биографията  на  Хр.  И.  Голе- 
мия, писана  споредъ  собственигк  записки  на  посл-^дния,  ,Св'Ьтлина*  г.  VIII, 
кн.  VIII,  стр.  4.). 

а)  Юрданъ  П.  Тодоровъ,  .Възпоминания*    79. 

*)  Г.  Димитровъ,  .Княжество  България',  III,  494. 


.,5^-^.*^:^ 
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д-Ьленъ  отъ  Дупница  чр^зъ  турската  граница. 0  Въ  1876 
той  тр-Ьба  да  е  билъ  на  около  27 — 9  години.  Мненията 
за  неговото  образование  еж  сжщо  разнор'Ьчиви.  Споредъ 
едни  (Г.  Димитровъ)  той  се  училъ  въ  Галата  —  Сарай,  въ 
Цариградъ.  А  споредъ  други  („Поборникъ — Опълченецъ*) 
въ  турската  столица  Измирлиевъ  билъ  само  учитель  пр^зъ 
1872/70,  въ  българското  училище  въ  Топъ-капия.  Отъ  Ца- 
риградъ той  заминалъ  за  Русия,  и  тамъ,  въ  Одеското  учи- 
лище, записанъ  е  билъ  юнкеръ.  Доведенъ  отъ  Ботева,  като 
инструкторъ  за  готвещето  се  пр^зъ  есеньта  1875  възста- 
ние,  той  бива  пр-Ьдназначенъ  за  работа  въ  Търновския 
окржгъ. 


П. 

Оскждни  сведения  за  хода  на  агитацията.  Липса  на  източници.  Би- 
блиография. Пристигането  на  Стамболова  и  на  Измирлиева.  Първо  заседание. 
Г.-Ор-^ховица  като  седалище  на  апостолитЬ.  Редътъ  за  подновяване  частни- 
ГЬ  комитети.  Само  кжд-Ь  лично  е  ходилъ  Стамболовъ. 

Какъ  е  почнала  агитацията  и  какъ  се  е  развивала  пос- 
тепено  въ  Търновско,  съ  точния  списъкъ  на  спечелените 
едно  по  друго  м'Ьста,  това  е  единъ  пр-Ьдметъ  много  малко 
проученъ,  както  въобще  въ  всички  други  окржзи.  Откжс- 
лечнигЬ  сведения,  пръснати  безразборно  тукъ-тамъ,  не  мо- 
гатъ  да  се  сглобятъ  въ  едно  органическо  ц'Ьло. . 

Търновскиятъ  окржгъ  заема  най-видно  м^сто  въ  Април- 
ското възстание  сл^дъ  Пловдивъ,  но  за  него  твърд*  малко 
е  писано.  Докато  за  тракийските  възстанали  гнезда  имаме 
повече  отъ  десеть  отделни  монографии,  за  търновско  тр^ба 
да  се  ограничимъ  съ  общит-Ь  записки  на  Захария  Стояновъ, 
или  съ  оскждния  сборникъ  на  г.  Г.  Димитровъ.  И  дори  и 
въ  двегЬ  тия  съчинения,  Пловдивско  е  пакъ  по-обширно  про- 
учено отъ  всичко  друго,  благодарение  на  запазени  източници. 

Едвамъ  въ  посл-Ьдно  вр^ме,  пр^зъ  1903,  ние  се  сдобихме 
съ  обстоятелствена  брошура  за  единъ  кжтъ  отъ  Търнов- 
ския революционенъ    окржгъ.  То    е    „Историята    на    града 


1)  В.  «Поборникъ  Опълченецъ",  г.  I,  кн.  7—8,  стр.  38. 
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Габрово  и  на  габровскигЬ  възстания"  отъ  братия  Гжбенски. 

Една  малка  книжчица,  отпечатъкъ  на  статия  изъ  в. 
, Народни  права",  носи  заглавие  , Новоселското  възстание* 
отъ  Ив.  Н.  Марангозовъ,  когото  заварихъ  учитель  въ  туй 
село.  Друга  една  малка  брошура  отъ  Н.  Балабановъ  (Н. 
Трисе)  „Н^що  по  възстанието  пр'Ьзъ  1876  въ.  Трявна* 
представлява  хвърчащь  листъ,  сгънатъ  на  четири.  ,  Възпо- 
минанията* на  Юрданъ  П.  Тодоровъ  (Русе,  1897),  бивши 
членъ  въ  специалната  комисия,  която  сждй  заловеннгЬ  въ 
1876  възстанници,  поради  своя  специаленъ  характеръ,  съ- 
държа твърд*  оскждни  сведения  за  приготовленията. 

Стамболовъ  миналъ  —  както  отб'Ьл'Ьзахме  и  напрЪдъ 
—  сравнително  по-късно  —  пр'Ьзъ  Февруарий.  Ако  мо- 
же да  вЪрваме  разказа  на  живия  още  Танко  Добревъ 
въ  Търново,  апостолътъ  билъ  придруженъ  отъ  сжщия  Тан- 
ко Добревъ. 

Измирлиевъ  пристигналъ  по-рано,  и  се  остановилъ  въ 
Горня-Ор^ховица.  Споредъ  разказа  на  самата  госпожа  на 
Караминкова,  Анка,  той  стигналъ  на  връхъ  сирница,  въ  на- 
чалото на  Февруарий,  като  сл-Ьзълъ  въ  гЬхната  кжща  — 
въ  дома  на  майка  й,  вдовица  Арнаудова. 

Стамбуловъ  пр^нощувалъ  у  Хр.  Дончевъ,  сжщо  единъ 
отъ  познатигЬ  комитетски  д'Ьйци  тукъ.  На  сл-Ьдзоощата  нощь 
вече  имало  събрание  въ  дома  на  Янко  Ангеловъ.  Зело  се 
р-Ьшение,  Горна-Ор^ховица  да  стане  седалище  на  окржж- 
ния  центъръ* 

Горна-Ор-Ьховица  и  днесь  образува  търговския  центъръ 
на  оня  край.  Въ  градеца  се  стичатъ  селяни  и  търгов- 
ци отъ  всички  страни  на  пазаръ.  Така  че,  въ  Горна-Ор*- 
ховица  апостолит'Ь  и  всички  д^йци  щеха  да  бждатъ  повече 
на  страна  отъ  зоркото  око  на  властьта,  а  едноврЪмено  и 
близо  до  движението  и  масата  на  народа. 

Планътъ  билъ,  всички  деятели  и  по-познати  търговци, 
които  имали  свои  клиенти  и  приятели  по  селата,  да  се  пръс- 
натъ  по  ц-Ьлата  околность,  и  да  образуватъ  бюра  (мастни, 
частни  комитети).  Посл^днигЬ  тр%бало  да  състоятъ  отъ  по 
12  души,  или  повече,  за  които,  сметало  се,  да  съставятъ 
и  кадра  на  бждащигЬ  зъзстаннически  чети. 
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Въ  окржга  б%ше  настойчиво  работено  още  пр^ъ  есень^ 
та,  както  знаемъ.  Сега  е  само  трЪбало  всички  готови  гн'Ьз- 
да  да  се  разбудятъ  и  насърдчатъ,  като  имъ  се  извести,  че 
възстанието  никакъ  не  е  било  изоставено,  а  ще  стане  сега, 
въ  прол^ть.  Ще  си  спомнимъ,  че,  наистина,  идеята  за  от- 
лагане бЪше  изл1^а  миналата  есень  пакъ  отъ  т]гкъ.  За- 
щото есенния  годишенъ  сезонъ,  с^  пакъ,  съвсЬмъ  не 
б^ше  тогава  годенъ  за  едно  сериозно  горско  д'Ьло,  какво- 
то тр-Ьбаше  да  бжде  планираното  възтание. 

Разбира  се,  че,  при  тия  условия,  до  нова  клЪтва  не 
счели  за  нуждно  да  дойдатъ  и  нито  пристжпили.  Тя  се  явя- 
вала необходимость  само  въ  ония  м-Ьста,  д^то  на  ново  е 
тр^бало  да  се  отваря  гнездо. 

Щомъ  пристигалъ  нЪкждЪ  апостолътъ,  или  кое  и  да 
било  лице,  натоварено  за  работа,  свиквани  били  веднага 
изв-кстнит^  вече  комитетски  хора  и  казвали  имъ  просто,  да 
се  сгЬгатъ  за  работа  и  да  сгЬгатъ  и  своигЬ  съмишленици, 
съ  каквото  нам'Ьрятъ  и  съ  всичко  що  иматъ. 

Споредъ  св-Ьденията,  съ  които  разполагаме,  Стамбо- 
ловъ  едва  ли  е  самъ  ималъ  вр'Ьме  да  обиколи  своя  окржгъ. 
Той  не  можилъ  дори  да  се  покаже,  ако  не  по  всички,  то 
ноне  по  главнит^^  точки.  Бр.  Гжбенски  споменуватъ  само 
за  Габрово.  Т%  еж  на  мн'Ьние,  че  прол^тьта  1876  апосто- 
лътъ миналъ  еднажъ  пр^зъ  тамъ.  0  Още  едно  свид-Ьтел- 
ство  имаме,  а  то  е  отъ  г.  Ю.  П.  Тодоровъ.  Той  твърди, 
че  сждебната  комисия  въ  Търново  имала,  между  друго,  да 
сжди  до  30  души  селяни  отъ  Севлиевскит-Ь  балкански  се- 
ла за  ср^ща  съ  Стамболова.  ТЪзи  селяни  изпов'Ьдали  пр-Ьдъ 
сжда,  че  „няколко  дни  пр-Ьди  да  избухне  възтанието,  единъ 
младъ  момъкъ,  на  име  Стефанъ  Стамболовъ  отъ  Търново, 
ходилъ  да  имъ  пропов'Ьдва,  какво  въ  ц-Ьла  България  ще 
стане  всеобщъ  бунтъ  и  ще  се  добие  българско  царство *.*) 

Но  когато  селянигЬ  бидоха  сждени  —  то  б^ше  кжсно 
сл-Ьдъ  възстанието  —  гЬ  знаяха,  че  Стамболовъ  се  е  спа- 
силъ.  Обща  тактика  6'Ьше,  въ  подобни  случаи,  да  се 
товаря  всичката  вина  върху  паднали    мъртви,   или    спасени 

1)  , Историята  на  Габрово",  125. 
з)  .Възпоминания*,  139. 


10  История  на  Априлското  възстание 

и  далечни  хора.  По  сжщигЬ  съображения,  селенигЬ  отъ 
Севлиевско  еж  казали,  че  имъ  е  било  съобщено  за  възста- 
нието  едва  н-Ьколко  дни  пр-Ьди  избухването  му.  Въ  гЬхенъ 
интересъ  е  било,  да  пр-Ьдставятъ  д'Ьлото  не  като  м^стенъ 
кипежъ,  съ  м-Ьстни  инициатори  и  съдМци,  а  като  глупаво 
вшнутно  увлечение,  въ  което  всички  скупомъ  еднакво  еж 
били  виновни.  Азъ  обиколихъ  и  СевлиевскигЬ  села,  и  Тър- 
новскигЬ,*и  Габрово  —  никжд*  не  нам'Ьрихъ  сл'Ьди  отъ  орга- 
низована  и  посл-Ьдователна  обиколка  на  Стамболова.  Бр.  Гж- 
бенски  свързватъ  идването  на  апостола  въ  Габрово  още  и  съ 
опита  на  полицията,  да  го  хване  въ  Кръстниковия  ханъ. 
Туй  обаче  тр-Ьбва  да  се  отнесе  къмъ  прол4тьта  1875,  ко- 
гато  Стамболовъ  б^га  пр-Ьзъ  Стара-Загора,  както  знаемъ. 
Въ  книгата  „градътъ  Ловечъ"  на  Д-ръ  П.  Ив.  Стояновъ 
—  една  работа,  както  и  другъ  пжть  отб-Ьл^захме,  сравни- 
телно, твърд-Ь  грижлива  —  стои  друго.  Тамъ  е  казано,  че 
Стамболовъ  обиколилъ,  още  пр'Ьди  Старо-загорското  възста- 
ние, Ловечъ  и  Троянъ,  а  това  не  е  могло  да  бжде  осв-Ьнъ 
прол-Ьтьта  1875.0  Тогава  ще  да  е  миналъ  той  и  пргЬзъ  Га- 
брово. По  тоя  пр^дметъ  ние  притежаваме  още  и  запискигЬ^ 
на  касиера  отъ  тр'Ьвненския  комитетъ,  Ц.  Захариевъ,  но  и 
въ  гЬхъ  нищо  се  не  споменува,  че  Стамболовъ  е  обико- 
лилъ кога  и  да  било  оня  край.  И  ако  приемемъ,  че  въ 
1876  той  е  билъ  въ  Габрово,  въ  Тр-Ьвна  с^  пакъ  не  ще 
да  е  ходилъ. 


III. 

Основани  комитети.  Търново.  Г.-Оряховица.  Л^сковецъ.  Самоводени» 
Четирит*  точки  на  бждащето  движение :  Б^а-черкова,  Габрово,  Ново-село,. 
ТрЪвна.  Бачо  Киро  Петровичь  и  Св  Франговъ  отъ  БЬта-Черкова.  Комитета 
въ  Михалци.  Неточности  въ  съобщенията  за  Габрово.  Н.  Кабакчиевъ. 

Комитета  въ  Търново  състоялъ  отъ  сжщигЬ  лица,  как- 
то пр-Ьзъ  есеньта  1875,  само  че  между  т-Ьхъ  сега  липсва,  раз- 
бира се,  стариятъ  пр-Ьдседатель,  Ив.  X.  Димитровъ,  койта 
остана,  както  знаемъ,  въ  Влашко.  ДругигЬ  членове    на  ко- 

>)  Стр.  66. 
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митета  еж  били:  Аврамъ  Пешковъ,  Н.  Кабакчиевъ,  Пан. 
Върбановъ  (Бисмаркъ),  П.  Петровъ  и  Танко  Добревъ.  За- 
писвали  младежи  вжтр-Ь  въ  града  за  съзакл-Ьтници.  Нр  за 
самостоятелни  д-Ьйствия  тукъ  не  е  могло  и  дума  да  става,, 
поради  бдителностьта  на  административната  власть,  при- 
сжтствието  на  войска,  и  защото  въ  Търново  имаше  ц-Ьлъ 
кварталъ  отъ  вжорлжено  турско  население.  Всички  запи- 
сани бунтовници  тр^бало  да  се  присъединятъ  къмъ  чети- 
те отвънъ. 

Горна-Оряховица  б-Ьше,  както  казахме,  свърталище  на 
Стамболова,  както  и  на  всички  други  ръководители.  Тукъ 
наоколо  еж  гол-ЬмигЬ  населени  м^ста:  Л-Ьсковецъ,  Дол- 
на-Ор^ховица  и  Самоводени,  като  не  забравяме,  че  и  Тър- 
ново стои  само  шесть  километра  далечъ  и  Арбанаси  на  че- 
тири. Отъ  Горна-Ор^ховица  до  Л-Ьсковицъ  е  толкова,  кол- 
кото отъ  палата  въ  София  до  Орловия  мостъ  и  до  Цари- 
градската градина,  или  най-много  отъ  центъра  на  града  до 
гарата.  Комитета  образували  тукъ :  Ив.  Пановъ  Семерджиевъ,. 
Н.  А.  Начевъ,  Сидеръ  и  Бичо  Грънчареви,  Мих.  X.  Стоя- 
новъ,  Хаджи  Лазаръ  X.  Христовъ,  Д.  Т.  Манчовъ,  Ст.  Фи- 
лйовъ,  Анастасъ  Тодоровъ  и  Ради  Радославовъ,  братъ  на 
Минка  Радославовъ,  който  жив-Ьлъ  въ  Златица  и  често  пр-Ьс- 
качалъ  до  Горна-Ор'Ьховица. 

Въ  Л^сковецъ  самичъкъ  Стамболовъ  основалъ  коми- 
тетъ,  както  и  въ  Самоводени.  Въ  Л-Ьсковецъ  къмъ  коми- 
тета се  числили :  Маринъ  Станчевъ^,  в^ренъ  труженикъ  още 
отъ  времето  на  Левски,  Маринъ  Цонзарата  (Гол-Ьмиятъ- 
Маринъ),  X.  Никола  Пенювъ  Клотевъ,  Досю  X.  Василевъ» 
Колчо  Пасковъ  и  др.,  за  които  не  разполагаме  съ  точни 
източници*). 

Въ  Самоводени,  богато  и  голямо,  чисто  българско  се- 
ло, централно  м'Ьсто  за  комитетска  работа  била  кжщата  на 
изв'Ьстния  Д^до  Георги,    който    изпосл*,    като    опълченецъ- 


1)  Когато  го  посЬтихъ,  есеньта  1904,  лежеше  на  смъртно  легло.  Него- 
виятъ  другаръ  и  съперникъ  Маринъ  Цонзарътъ— сжщо  покойникъ  вече  —  за- 
варихъ  тогава  пъленъ  съ  енергия.  Последни  б-Ьше  пр^дставитель  на  Буку- 
решското  събрание,  въ  1872,  и  пази  поканителното  писмо  ни  Левски. 

2)  Л^сковското  общинско  управление  отдавна  гласи  да  издаде  една 
история  на  градеца.  Това  би  било  добъръ  приносъ.  Но,  за  жалость,  до  сега 
още  н'Ьмаме  нищо  на  ржка. 
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при  освободителната  война,  раненъ  подъ  Стара-Загора,  не 
•се  знае  въ  кой  лазаретъ  издъхна.  Синове,  внуци,  невести 
л  майки  —  всичко  въ  многочисленното  патриотично  сЬ- 
мейство  е  било  пр'Ьдадено  на  работа.*  Цялото  село  не  оста- 
на сжщо  назадъ:  то  б^ше  най-спасителното  убежище  за 
всички  приб-Ьгнали  тукъ  възстанници  отъ  всички  окржзи, 
както  ще  видимъ  по-късно. 

Ц'Ьлата  група  отъ  тия  населени  м-Ьста  не  можй,  по 
«една  или  друга  причина,  да  играе  отпосл%  активна  роль 
въ  самото  възстание,  макаръ  че  пр-Ьзъ  всичкото  вр^ме  на 
приготовленията  б^ше  свърталище  на  първит%  най-отлични 
^1гитаторски  сили  по  цялото  д'Ьло. 

По-завидна  роль  се  падна,  както  ще  видимъ,  на  дру- 
га една  група  отъ  села,  пакъ  чисто  български,  а  по  буд- 
яость  и  по  любовь  къмъ  образование  букетъ  дори  и  въ 
игше  врЪме  на  всичко,  що  се  нарича  селско  у  насъ:  то  е 
групата  села  около  Б-Ьла-Черкова. 

Въ  ц-Ьлия  Търновски  революционенъ  окржгъ  имаме, 
обаче,  четири  точки,  д-Ьто  възстанието,  малко  или  мно- 
го гриж/тиво  посЬяно,  даде  плодъ,  а  туй  еж:  Б-Ьла-Черко- 
ва,  Габрово,  Ново-село  и  Тр-Ьвна.  Всички  тия  точки  д-Ьй- 
ствуваха,  при  самото  възстание,  изолирано,  почти  сами  за 
себе  си,  което  свидетелствува  —  поне  до  изв-Ьстна  степень 
— за  слабата  и  недобр-Ь  комбинирана  организация. 

Въ  Б-Ьла-Черкова  (Горни-Турчета)  комитетското  д-Ьло 
датуваше  отъ  вр-Ьмената  на  Левски  и  Ангелъ  Кънчевъ.  И 
двамата  апостоли  6'Ьха  минали  отъ  тукъ.  Сжщо  и  на  от- 
чето Матей  Пр-Ьображенски  (Миткалото),  гениалниятъ  пр-Ьд- 
в^стникъ  на  Левски,  е  било  твърд*  добр-Ь  изв-Ьстно  госто- 
приемното гнездо.  0  Душата  на  ц-Ьлото  д^ло  билъ,  въ  по- 
сетн'Ьшни  години,  остана  и  въ  1876,  първостепенната  звезда 
отъ  ония  вр-Ьмена,  писатель,  народенъ  учитель  и  поетъ  — 
Бачо  Киро  Петровичъ.  Споредъ  разказа  на  енергичния 
свещеникъ,    Петко  Т.  Франговъ,  д-Ьецъ  отъ    ония    времена 


1)  Колко  дивенъ  е  този  скиталецъ!  Безпокоенъ  духъ,  писател ь,  хомео- 
патъ  и  л-Ькарь,  пропов^дникъ,  калугеръ,  мечтатель  и  поетъ,  той  е  .всЪкжд% 
и  никжд%*!  Жално,  че  нямаме  събрани  сичкигЬ  му  съчинения  скупомъ,  н 
че  н-Ьмаме  точно  описание  на  романтично-оригиналния  му  скитнически  жи- 
вотъ.  Той  почина  въ  1879  въ  Ново-село  (Търновско). 
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и  сжщо  писатель  —  авторъ  на  „Кървавата  р^ка",  ^.Б^ло- 
черковската  чета  въ  Др-Ьновски  монастирь"  (Исторически 
очеркъ,  1896  г.)  и  „Др^новскиятъ  манастмръ"  (трагедия 
въ  четире  действия,  1903  г.)  и  др.,  —  пр-Ьзъ  1875,  въ  се- 
лото дошълъ  Ив.  X.  Димитровъ  и  подновилъ  стария  коми- 
тетъ,  въ  състава  на  който  сега  влизали:  Бачо  Киро,  Попъ 
Гаврилъ  (братъ  на  Бача  Кира),  Даскалъ  Василъ  Нед-Ьлчевъ,, 
Юрданъ  Матеевъ,  Цачо  Неновъ,  Д.  Петковъ  Косовцелията 
и  Тодоръ  Пенчевъ.  Прол^тьта  1876  —  пр^зъ  мартъ  на- 
вярно —  миналъ  Караминковъ,  само  за  да  преброи  орж- 
жието,  защото  комитета  не  билъ  разтурянъ.  Събрали  се  на 
заседание  въ  Попъ  Гаврилови.  Пр^дседателствувалъ  Бачо 
Киро.  Всичко  имало  40  души  приготвени  или  притежаващи 
оржжие.  Но,  както  ще  видимъ,  когато  се  обяви  бунтътъ, 
изл'Ьзоха  повече  хора,  което  свид-Ьтелствува,  че  б^лочер- 
ковскит%  борци  не  б^ха  до  посл-Ьдния  часъ  престанали  да 
д^йствуватъ,  за  да  се  усили  далото. 

Св.  Франговъ  е  роденъ  въ  1855.  Въ  1874  билъ  помощ- 
никъ-учитель  въ  Горско  Сливово  (Севлиевско),  а  пргЬзъ 
1875 — 6  се  пр*м'Ьстилъ  въ  родното  си  м^сто,  с&  още  по- 
мощникъ.  Пръвъ  учитель  по  възстанническото  д-Ьло  му  е 
билъ,  още  отъ  ученичество,  Даскалъ  Атанасъ  Дончевъ  — 
който  е  приемалъ  у  дома  си  Ангела  Кънчевъ.  —  Посл*^ 
вече  бунтовенъ  ржководитель  му  станалъ,  разбира  се.  Бачо 
Киро.  Въ  1876  Св.  Франговъ  е  съзакл-Ьтникъ  и,  заедно  съ 
своя  учитель  —  Бача  Кира  —  защищаваше  Др-Ьновския 
манастиръ  до  посл-Ьдния  часъ. 

БлижнигЬ  на  Б^ла-Черкова  села :  Михалци,  Вишовградъ,. 
Дичинъ,  Мусина  и  др.  били  циментирани  къмъ  д-Ьлото,  бла- 
годарение яа  обаятелната  личность  на  Бача  Кира,  безъ  да 
се  забравя,  че  всички  тия  гн-Ьзда  б-Ьха  твърд*  събудени,^ 
както  еж  и  днесъ. 

Въ  Михалци,  пр^зъ  1873 — 6,  учителствуваше  Т.  Леф- 
теровъ,  твърд-Ь  интелигентенъ  момъкъ,  знающъ  английски, 
за  когото  ще  имаме  случай  да  споменемъ  и  по-късно.  Въ 
Михалци  —  второ  сл-Ьдъ  Б-Ьла-Черкова  по  реда  си  м^сто, 
като  ядка  на  Др^новската  чета  —  комитета  ржководиха, 
осв'Ьнъ  Лефтерова,  още  Свещенникъ  Стефанъ  и  Славчо  Ко- 
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лювъ.  Въ  Мусина,  трето  по  редъ,  душата  на  комитета  би- 
ли Нед-Ьлко  Геновъ,  Рачо  Трифоновъ,  Василъ  Цанчевъ,  П. 
Димитровъ  и  др. 

Габрово  и  Тр'Ьвна  забиколилъ  н'Ьколко  пжти  Измир- 
лиевъ.  Той  ходилъ  и  до  Шипка. 

Въ  Габрово  —  както  свид'Ьтелствуватъ  Бр.  Гжбенски, 
по  споменит'Ь  на  всички  живи  м'Ьстни  дМци  —  „форма- 
ленъ  комитетъ,  съ  пр^дседатель  и  подпр-ЬдсЬдатель,  ка- 
сиеръ,  секретарь  и  пр.  въ  1875  не  е  имало.  Хората  прос- 
то работили,  безъ  да  се  кичатъ  нито  съ  една  отъ  гор^Ьпо- 
менатигЬ  титли".  Отъ  тия  д-Ьйци  се  споменуватъ:  Екимъ 
Цанковъ,  Тотю  Ивановъ,  Хр.  Топузановъ,  Г.  Кръстниковъ, 
Пенчо  Постомпировъ,  Г.  Бочаровъ,  Хр.  Конкилевъ,  Н.  Са- 
рановъ  и  Асень  Каменовъ.  0  Сжщиятъ  този  комитетъ  про- 
дължилъ  да  действува  и  пр^зъ  1876.  За  формално  под- 
новяване на  комитета  Бр.  Гжбенски  не  даватъ  никакви  све- 
дения. Азъ  самъ,  при  моята  обиколка,  не  можихъ  да  нау- 
ча н^що  повече.  Но  заключението  на  поменатигЬ  Бр.  Гж- 
бенски,  че  формално  подновяване  на  комитета  не  е  става- 
ло, ще  да  е   в^рно. 

Трудътъ  на  Бр.  Гжбенски  съдържа  сички  чърти  на 
грижлива  работа  и  заслужва  сЬка  в-Ьра,  особно  въ  сведе- 
нията си  за  м-ЬстнигЬ  събития.  Общото  организационно  д^- 
ло,  напротивъ,  у  т-Ьхъ  е  твърд*  разнор^чиво  предадено, 
което  лесно  се  разбира,  като  помислимъ,  че  Бр.  Гжбенски 
се  ползуватъ  само  отъ  габровски  източници.  За  началото 
на  комитетската  работа,  напр.,  т*  привеждатъ  разказа  на 
Г.  Бочаровъ.  Посл-Ьдни  билъ  пратенъ,  въ  началото  на  Фе- 
вруарий  1876,  въ  Влашко,  за  да  научи  „какъ  стояли  ра- 
ботите на  централния  комитетъ**.  Той  се  върналъ,  и  Бр. 
Гжбенски  излагатъ,  безъ  никаква  бележка,  неговиятъ  докладъ. 
Ето  сега,  Бочаровъ  какво  билъ  разказалъ  на  Габровци.  Въ 
Гюргево  имало  м^стенъ,  тамошенъ  комитетъ,  на  който  пред- 
седатель  билъ  Стамболовъ,  а  съ  Стамболова  Бочаровъ  оти- 
шълъ  въ  Букурещъ,  д^то,  въ  присжтствие  на  Ботевъ,  за- 
седавали  въ  кжщата    на    Ц^новичъ.    После,    габровскиятъ 

1)  .История  на  града  Габрово",  118. 
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пратеникъ  заминава  за  Браила,  ,»д'Ьто  било  седалището  на 
Ц.  Р.  Комитетъ^О),  и  тамъ,  имено,  се  р-Ьшило  „какво  ще  се 
прави  по-сетн*".  Р-Ьшението  било,  че  на  Г.  Бочаровъ  ка- 
зали да  си  ходи  у  дома,  а  Ц.  Р.  Комитетъ  отъ  Браила  ще 
имъ  прати  войвода  и  оржжие !  Пратеникътъ  се  върналъ  въ 
Габрово  на  последния  день  отъ   Февруарий. 

Като  земемъ  пр-Ьдвидъ,  че  всички  факти  въ  тоя  раз- 
казъ  еж  нев'Ьрни,  ясно  е  заключението,  че  не  само  до  из- 
пращането на  своя  пратеникъ,  но  дори  и  сл-Ьдъ  като  се 
той  завърща  отъ  Влашко  (д'Ьто,  съмнително  е,  дали  е  би- 
валъ)  габровци  пакъ  още  не  знаятъ  нищо  положително  за 
близкото  възстание.  А  вече  е  начало  на  Марта  и  до  въз- 
станието  оставатъ  едвамъ  два  м-Ьсеци! 

Габрово  е  старо  бунтовно  м^сто  —  за  него  спомену- 
вахме не  еднажъ  и  по-напр^дъ  —  та  хората  сами  рабо- 
тили, че  и  сами  дори  били  наклонени  да  поведатъ  на  своя 
глава  д-Ьлото.  Левски  тукъ  6'Ьше  свилъ  революционно  гнез- 
до, по-посл-Ь  Атанасъ  Узуновъ  мина.  Подновениятъ  въ  1875 
комитетъ  се  дължалъ  на  агитаторската  енергия  на  Н.  Ка- 
бакчиевъ  отъ  Търново.  Последни,  роденъ  въ  1847,  билъ 
отначало  комисионеръ  за  събиране  пашкули  въ  Еленско, 
изучилъ  френски  и  италиански,  а  поел*  захваналъ  само- 
стоятелна търговия  съ  манифактура.  Въ  качеството  си  на 
търговецъ,  той  обикалялъ  окржга  и  развилъ  плодотворна 
агитаторска  д-Ьятелность.  По  Старозагорското  възстание, 
пр-Ьдаденъ  отъ  А.  Момчевъ,  той  6'Ьше  хванатъ  и  закаранъ 
на  изпитъ  въ  Стара-Загора,  д-Ьто  пролежа  до  три  месеци. 
Пжтьтъ  му  е  билъ,  разбира  се,  пр-Ьзъ  Габрово.  Нещастна- 
та случка  не  малко  стреснала  тамошнигЬ  революционери 
и  охладило  ги  къмъ  д-Ьлото.  Ала  на  обратенъ  пжть,  Н. 
Кабачиевъ — освободенъ  вече — окуражилъ  изново  своит*  съ- 
мишленици въ  Габрово.  А  отъ  тукъ  тр-Ьба  да  броимъ  и 
началото  за  нова  работа  въ  Габрово.  0 


1)  В.  ,Поборникъ  опълченецъ*  год.  I,  кн.  4 — 6,  стр.  19.  Биография. 
Разкъзътъ  въ  тази  биография,  че  Н.  К.  е  билъ  гостенинъ  въ  Гюргевската 
•Казарма'  пада  самъ  по  себе  си,  като  помислимъ,  че  кжлЬ  края  на  Декем- 
врий  1875  казармата  се  разтури,  а  Н.  К.  до  туй  врЬме  лежалъ  затворенъ 
въ  Ст.  Загора  Бр.  Гжбенски  твърдятъ  (по  спомени,  разбира  се,  на  н-Ькой 
габровски  разказвачъ),  че  Н.  Кабакчиевъ  лежалъ  само  единъ  м-Ьсецъ  въ  затворъ, 
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IV. 

Общи  за  ц-Ьлата  страна  постжпки  отъ  онова  врЪме.  Нотата  на  Андраш» 
Прошения  за  правдиви  изъ  ц-Ьло  Българско.  Дв-Ь  партии  изцяло  въ  страната. 
Края  на  чорбад>кийството  отъ  стария  типъ.  Нови  потиснически  фактори. 

Обаче,  ако  искаме  да  опр^д-Ьлимъ  по-отблизу  непо- 
сргЬдственото  развитие  на  работигЬ  въ  Габрово,  и  да  ги 
изложимъ  едно  по  друго  въ  логическа  свръзка,  тр%ба» 
пр^ди  всичко,  да  спремъ  върху  н-Ькои  общи  за  ц-Ьла  Бъл- 
гария въ  ония  врЪмена  случки. 

Нещастието  въ  Стара-Загора  колкото  и  да  порази 
революционното  д'Ьло  на  самото  м'Ьсто  и  въ  околностите^ 
не  б-Ьше  сломило  духа  въ  цялата  страна.  Сега  обаче  въ. 
своя  редъ  изпъкваше  неусЬтно  другъ  факторъ.  Революцио- 
неригЬ  —  собствено  революционнигЬ  водители  въ  Влашко 
—  б-Ьха  до  изв-Ьстна  степень  идейни  врагове  на  мирнит*. 
вжтр'Ьшни  борци  за  черковна  свобода.  Враждата  къмъ  ре- 
волюционери обаче  и  открита  борба  съ  гЬхъ  не  влизаше 
въ  програмата  на  черковнигЬ  борци. 

ВсЬко  революционно  избухване  въ  страната,  колкото  н-Ь- 
щастно  и  да  б-Ьше  то,  черковницигЬ  уползотворяваха,  за  да 
го  пр^дставятъ  като  илюстрация  на  своето  легално  и  прав- 
диво стремление.  «Не  изпълнявате  ли  нашит*  безопасни 
искания,  ето  какво  ви  чака"  —  викаха  гЬ  при  всЬкой  новъ 
бунтовенъ  пламъкъ. 

По  тоя  начинъ,  четната  война  въ  1867  и  1868  ускори  и 
разрешението  на  черковния  въпросъ.  ЧерковническигЬ  крж- 
гове  отъ  Цариградъ  не  б-Ьха  чужди  на  комитетския  „Мемоаръ* 
отъ  Букурещъ.  Споредъ  както  гласи  писмото  на  Стамбалова 
отъ  края  на  Августъ  1875,  печатано  въ  Факсимиле  къмъ 
неговата  биография  отъ  Билсонъ  —  една  отъ  първигЬ  грижи 
на  апостола,   кога  стжпилъ  по  онуй  вр^ме    въ    Цариградъ, 

а  кога  на  обратенъ  пжть  минавалъ  пр-^зъ  Габрово,  тъкмо  тогава  били  р-Ь- 
шили  да  иратятъ  Г  Бочаровъ  въ  Влашко  («История  и  пр.'  123)  Г.  Бочаревъ, 
както  знаемъ,  тръгналъ  на  3  февруарий.  Отъ  Старозагорското  възстание  до 
тоя  срокъ  лежатъ  много  месеци  помежду,  а  пъкъ  и  турското  правосждие  не 
б"Ьше  отъ  тъй  бързитЬ  да  отпустне,  вжтр*  въ  единъ  м-Ьсецъ,  изъ  рж1гЬгЪ 
си  единъ  здраво  посоченъ  бунтовникъ.  Знаемъ,  сжщо,  каква  грамадна 
маса  нещастници  се  пласгЬше  по  онуй  вр^ме  изъ  старозагорските  затвори, 
и  колко  месеци  гниха  въ  гЬхъ  съвс^мъ  невинни  хора.  Така  че,  и  сведенията 
на    Бр.  Гжбенски  падатъ,  като  неоснователни. 
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е  била  да  се  срЪщне  съ  Славейковъ.  Тоя  б-Ьше  поетъ  и  пи- 
сатель,  б-Ьше  и  лидерътъ  на  черковницигЬ. 

Сега,  старозагорското  нещастие  б^ше  дало  другъ  изгледъ 
на  работигЬ.  Огъньтъ  въ  България,  както  знаемъ,  бЪше  въ 
свръзка  съ  оня  въ  Босна  и  Херцеговина,  а  това  бЬ  извЪстно  и 
и  на  ц^лъ  св^тъ.  Но  кървавата  разправа  изъ  ония  сърбски 
пр^дЪли  не  б-Ьше  още  утихнала.  Духове гЬ  още  повече  кипяха 
въ  Сърбия  и  Черна-Гора.  Туй  се  чувствуваше  въ  България  и 
отъ  най-мирнигЬ  глави,  и  всЬкой  имаше  право  да  пред- 
скаже, че  прол^тьта  н%ма  да  бжде  мирна.  ЦариградскигЬ 
български  вестници  б-Ьха  по  твърди  дипломатически  начинъ 
затржбили  тревога. 

Така  че,  при  гЬзи  натегнати  обстоятелства,  Портата, 
като  винаги,  б-Ьше  прибегнала  до  об-Ьщания.  На  2  Октом- 
врий  (н.  с.)  се  издаде  ираде,  а  на  12  Декемврий  последва 
царски  ферманъ  за  всеобщи  пр-Ьобразования  въ  ц-Ьлата  дър- 
жава. Но  тоя  пжть  не  изглеждаше,  че  силигЬ  ще  пр-Ьспатъ 
сждбоноснигЬ  сжбития.  Тревожното  положение  на  работигЬ 
поведе  дълги  пр-Ьговори  между  т-Ьхъ,  и  тъй  като  никой 
вече  не  в-Ьрваше  на  фермани,  програми  и  реформи  отъ 
Турция,  въ  средата  на  Декемврий  —  едвамъ  1 5  дни  сл^дъ 
фермана — австрийскиятъ  министъръ  на  външнигЬ  д^ла,  Ан- 
драши,  подаде  отстраната  на  Австрия,  Русия  и  Германия, 
известната  своя  нота  до  султанското  правителство.  Въ  тая 
нота  се  казва,  просто  на  просто,  че  хората  еж  вече  сити 
отъ  обещания  и  програми,  съ  които  портата  беше  досега 
хранила  света,  и  че  сега  се  искатъ  дела  0 

Заключението  на  целата  внушителна  нота  бЬше  туй, 
че  на  възстаналите  провинции  треба  да  се  гарантира  пълна 
религиозна  свобода —  „р1еше  е!  епН^ге".  Придаваха  се  и  зна- 
чителни финансови  и  данъчни  преобразования. 

Черковните  водители  беха  схванали  положението,  а 
всеобщо  мнение  беше,  че  ако  борбата  съ  врага  донесе  за 
херцеговинци  приятелска  намеса  отъ  цела  Европа,  то  и  една 

1)  А.  ЗЬороГГ,  «Ьез  геюгтез  е!  1а  рго1ес110П  йез  сНгбИепз  еп  Тигяи1е", 
(1оситеп15  с11р1ота!1яие8,  Рапз,  1904,  р  17н:  51  Гоп  схатше  1е  сопкпп  с1е  Г1гас16 
с!и  2  ос1оЬге  е!  с1и  Ягтап  би  12  с1есетЬге,  оп  пе  рей!  Г  етр^сЬег  с1е  гесоп- 
паНге  цие  1а  ЗиЬИте  Ро11е  8етЬ1е  8'^1ге  ргеоссирбе  Шеп  р1и5  с1е8  рНпарез 
й^пбгаих,  ^ие  с1е  1а  расШоа^оп  с1с8  ргоУ1псе8  аи]оигс1'  \т\  8ои1еу^е8". 
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борба  отъ  страната  на  България  противъ  сжщия  врагъ  н-Ьма 
да  остане  безъ  последствие. 

Ала  черковницигЬ  поеха  своя  всегдашенъ  тактъ.  Мълче- 
ливо  и  неусЬтно,  каточели  отъ  само  себе  си  поникнали,  тр*- 
баше  отъ  всякой  градъ  въ  вжтр-Ьшностьта  да  тръгнатъ  про- 
шения за  правдини.  —  То  е  сжщото,  за  което  Балабановъ 
—  редакторъ  тогасъ  на  в.  „В^къ"  и  единъ  отъ  главните 
инициатори  на  тая  работа  —  деликатно  ни  само  намеква 
въ  своята  нова  книга.  Той  казва,  че  „по  въпроса  очевидно 
е  имало  общо  споразумение,  а  пъкъ  вс^ка  просба  отъ 
вжтрешностьта  била  представяна  нарочно  въ  различна  до- 
нейде форма,*  като  една  и  сжща  песень  съ  други  напевъ, 
за  да  не  се  мисли  ужъ,  че  прошението  произхожда  отъ 
една  и  сжща  ржка,  отъ  некой  тайно  действющъ  комитетъ*  *) 

Прошения  последвали  отъ  мното  места,  като  Сливенъ, 
Ловечъ,  Севлиево  и  др.')  А  пъкъ  отъ  Габрово  прошгнието 
е  било  написано  на  30  Декемврий  1875,  подъ  редакцията 
на  една  градска  комисия  отъ  осемь  души,  избрани  отъ  ка- 
заалийския  съветъ.  Последниятъ  държалъ,  отъ  сжща  дата, 
единъ  протоколъ,  въ  който  се  формулира  на  кратко  онова, 
що  требвало  да  се  изложи  въ  самото  прошение.  Исканията 
сл  две:  българскиятъ  езикъ  да  се  признае  за  официаленъ 
по  всички  учреждения  изъ  българско,  а  после,  беделътъ  — 
данъкъ  на  глава  —  да  се  премахне,  та  българите  да  слу- 
жатъ  войници. 

Каточели  целата  страна  саркастично  питала  портата: 
„Нали  съ  хотихумаюна  отъ  1856  и  съ  фермана  отъ  по- 
следния месецъ  провъзгласихте  равенство  на  всички  под- 
даници  предъ  закона?  Ето,  нима  ние  искаме  нещо  повече?" 

Братия  Гжбенски,  като  излизатъ  пакъ  отъ  габровски 
източници,  обясняватъ  твърде  оригинално  прошението  на 
своите  съграждани  отъ  30  Декемврий  1875.  «Габровскиятъ 
революционенъ  комитетъ,  казватъ  те,  за  да  прикрие  своята 
революционна  агитация,  решилъ  да  се  направи,  чрезъ  ле- 
галеяъ  пжть,  постжпка  предъ  портата  за  обещаваните  отъ 
султана  права  на  християните.  За  тъзи  цель   повюгналъ  Н. 


1)  .Страница  и  пр*,  31. 
в)  1Ь!(]. 
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Сарановъ,  който  билъ  като  секретаръ  на  тогавашния  каза- 
алийски  см-Ьсенъ  съв-Ьтъ  и  пр.О 

Туй  мнение,  разбира  се,  е  преувеличено.  Прошението 
за  български  официаленъ  язикъ  и  за  български  войници  — 
н-Ьщо,  което  напомня  Мемоара  отъ  1867  —  не  б-Ьше  д*ло 
на  габровския  революционенъ  комитетъ,  както  не  можеше 
да  б^де  и  на  кой  и  да  е  комитетъ  въ  България.  Най-вар- 
ното е  тукъ,  че  н-Ькои  отъ  сжщит*  лица,  които  редакти- 
ратъ  прошението,  сжщитЬ  пакъ  еж  члено^ре  на  революци- 
онния комитетъ  отъ  есеньта  1875,  и  продължаватъ  да  еж 
такива  и  въ  прол^тьта   1876. 

И  наистина,  редакционна  комисия  въ  Габрово  еж: 
Христо  П.  Манафовъ,  Йончо  Хр.  Хееапчиевъ,  Пенчо  Хр. 
Селвели,  Ив.  Хр.  Бурмовъ,  Д.  Ил.  Видинлия,  Ц.  X.  Дюзта- 
бановъ,  Атанасъ  Кънчовъ  и  Цонко  Д.  Стояновъ,*)  н%кои 
отъ  които  ще  видимъ  свързани  и  съ  възстанието.  Но  туй, 
безъ  да  ни  говори  за  д-Ьятелностьта  на  революционния  ко- 
митетъ въ  Габрово,  говори  ни  за  н^що  друго,  за  което  ще 
тр%ба  да  направимъ  тукъ  н^кои  общи  наблюдения. 

Окончателното  разрешение  на  черковния  въпросъ  въ 
1870  съвсЬмъ  развърза  и  ржц-ЬгЬ  на  черковницигЬ.  Сега 
вече  между  гЬхъ  не  б-Ьше  дума  за  черковни  правдини,  но 
за  правдини  въ  живота,  въ  държавата.  Борбата  едражъ 
б^ше  почната,  макаръ  само  за  черкова,  спечели  се  поб-Ьда, 
а  борцигЬ  стояха  всЬкой  на  своето  м-Ьсто,  пакъ  борци. 
Ясно  е,  че  полето  б-Ьше  сега  свободно,  и  пжтьтъ  разчи- 
стенъ.  Нямаше  защо  по  тоя  пжть  да  върватъ  борци  за 
духовна  независимость,  отъ  една  страна,  и  революционери  — 
отъ  друга,  и  да  си  пр^чатъ  едни  на  други.  Всички  б4ха  и 
тр*баше  да  бждатъ  сега  за  едно-едничко :  чакаха  полити- 
чески правдини,  автономия,  свобода. 

Или  просто  казано:  сл-Ьдъ  1870,  въ  България  н4шаш е, 
въ  строга  смисъль  на  думата,  дв-Ь  политически  партии.  Ако 
между  революционери  и  черковници  има  още  н-Ькаква  раз- 
лика, тя  се  състоеше  въ  темперамента  на  характеригЬ  тъй 
добр*,  както  въ  маниеригЬ  и  такта  за  борба,    но  не  и  въ 

1)  119. 

*)  М.  Д.  Балабаяовъ  .Страница  и  пр  *,  26. 
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крайната  ц^ь,  не  въ  идеигЬ.  Само  че,  това  е,  разбира  се» 
за  прЬднигЬ  редове,  за  водителите.  Революционната  идея 
не  б^ше  популярна  още  редомъ  въ  масата.  Оттукъ  следва, 
че  въ  България  само  за.  дв4  теченяя  може  да  става  дума 
прЬзъ  есеньта  1875  —  тъкмо  въ  навечерието  на  Априлското 
възстание :  революциори  отвънка  и  революционери  отвжтр^. 
ПървитЬ  еж  съ  по-широкъ  размахъ,  а  вторигЬ  се  движатъ 
въ  границитЪ  на  вжтр%шщ1гЬ  условия. 

Право  б^л-Ьжи  пакъ  г.  Балабановъ,  когато  очъртава 
духовете  въ  онуй  вр-Ьме:  «Важни,  р-Ьшителни,  извънредни 
събития  се  очакваха  — казва  той  —  пр-Ьзъ  прол^тьта  1876» 
както  вънъ  по  провинциигЬ,  така  и  въ  самия  Цариградъ» 
между  тамошните  българи.  Известни  търговци  и  други  лица» 
съ  други  занятия  изъ  Татаръ-Пазарджишко,  изъ  Пловдив- 
ско, йзъ  Търновско  и  пр.,  които  идваха,  презъ  туй  време» 
въ  Цариградъ,  при  най-малкото  доверие,  които  би  могли 
да  иматъ  къмъ  свои  тукъ  приятели,  познайници,  съдруж- 
ници или  търговски  кореспонденти,  щомъ  се  намерваха  на 
саме,  другъ  предметъ  на  разговоръ  немаха,  а  само  това» 
що  се  мислило,  що  се  крояло  и  що  се  готвило  въ  техните 
местности  и  другаде  низъ  България  за  едно  общо  и  едно- 
временно българско  възстание,  не  дошло  отвънъ,  а  при- 
готвено въ  сама  България;  —  и  отъ  тия  лица  едни  на- 
пълно и  безъ  никаква  предпазливость  удобряваха  и  съ  ен- 
тусиазмъ  възнасяха  кроеното  народно  предприятие,  защото 
турската  управия  не  била  вече  за  търпение,  други  пъкъ 
по-сдържани,  го  представляваха  като  необмислена  младежка 
смелость,  съ  гибелни,  безъ  друго,  за  страната  сетнини,  та 
по  това  не  се  стесняваха  да  се  отзоватъ  за  него  не  до  тамъ 
удобрително".^ 

Туй  еж  партиите :  едни  се  въодушевяватъ,  а  други  еж 
по-сдържани  —  и  само  толкова:  идеенъ  антагонизмъ  вече 
нема. 

А  всички  тия  „известни  търговци  и  други  лица,  съ 
други  занаятия"  —  за  които  е  дума  —  интелегентни  и  за- 
можни, всекой  случай,  хора,  които  пжтуватъ  до  Цариградъ, 
за  да  говорятъ    обстоятелствено    по    народни    сждбини  — 

0  Стр.  39. 
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всички  тия  , известни  и  други'',  б%ха  изнесли  на  плещит% 
си  черковния  въпросъ. 

Кипещата  вражда  между  черковници  и  революционери 
б^ше  охладила  още  отъ  по-рано.  И  напраздно  самъ  Ка- 
равеловъ,  още  пр^зъ  1873 — 4,  раздухваше  враждата,  като 
продължи  своята  аларма  противъ  , книжници  и  фарисеи''  и 
, лалугери  черковници*.  РаботигЬ  отъ  само  себе  си  б-Ьха 
се  изменили  и  загладили.  Къмъ  края  на  1874,  както  знаемъ, 
революционеригЬ  вече  бияха  отбой.  ^^Независимость"  на 
Каравелова  спр*,  а  Ботевъ  на  своето  , Знаме**  пишише  по- 
мирение. Това  не  б*  току-така,  разбира  се.  Диктуваха  го 
изм'Ьненит'Ь  условия  вжтр'Ь  и  вънъ.  Но  по  инерция,  мно- 
зина продължиха  старата  война,  поне  само  на  думи. 

Пакъ  по  подражание  на  Каравелова,  Захарий  Стояновъ 
—  чов^къ  отъ  1876  —  рисува  наивно  героя  на  Тракий- 
ското възстание,  Бенковски,  като  закорен'Ьлъ  врагъ  на  всичко 
книжовно  и  учено.  0  И  умно  б^к/гЬжи,  по  тоя  поводъ,  Ст.  За- 
имовъ.  яТова  е  клевета,  казва  той:  Бенковски  б^Ьше  обо- 
жатель  на  науката,  макаръ  и  въ  научно  отношение  и  да  6% 
самъ  профанъ.  3.  Стояновъ  самичъкъ  страдаше  отъ  бо- 
лестигЬ  русофобия  и  граматикофобия.  **  *)  Умно,  макаръ  и 
недоисказано. 

Каравеловъ  най-напр^дъ  биеше  чорбаджиигЬ.  Противъ 
сжщигЬ  се  бори  още  и  Раковски.  Тоя  мразеше  дори  името 
имъ,  което,  споредъ  него,  датувало  отъ  яничеригЬ.  Въ  яни- 
черскигЬ  орди,  имено,  сжществувалъ  института   чорбаджия. 

Обаче  отъ  Танзимата,  въ  1840,  чорбаджийството,  малко- 
по-малко,  изгуби  своя  страненъ  характеръ.  Сега  имаше  нови 
административни  длъжности  и  нови  длъжностни  лица.  Между 
посл-ЬднигЬ  попадатъ  пакъ  екземпляри  —  в-Ьрно  ухо  на  пра- 
вителството :  такива,  които  свързватъ  своето  лично  бждаще, 
своята  кариера,  своя  животъ,  съ  живота  на  чуждото  упра- 
вление. Но  това  еж  единици,  съ  свои  особни  качества,  съ 
своя  индивидуалность,  не  е  вече  каста.  Като  каста,  съ 
странни  понятия,  ние  видимъ  остатъци  отъ  чорбаджии  — 
повечето  пакъ  въ  новъ  видъ,  като  лихвари  и  капиталисти — п 


I)  Напр.  » Записки'  т.  I,  455. 
'О  .Етюди,'  78. 
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въ  Елена,  Котелъ,  ДрЪново  и  дон^кждЪ  въ  Копривщица. 
Но  болшинството  между  вшадитЪ  чорбаджии  —  новигЬ 
длъжностни  лица  —  еж  повече  патриоти,  както  е  случай 
съ  революционнигЬ  водители  въ  Габрово.  Посл^днигЬ  еж 
богати  хора,  или  правителствени  чиновници.  Въ  самигЬ  на- 
падки на  революционеригЬ  отъ  по-сетн%шни  години  противъ 
чорбаджии,  има  бърканица  или  преносно  употр'Ьление  на 
понятията.  Черков^нцигЬ,  най-често,  заможни  и  влиятелни 
хора,  се  кръщаватъ  чорбаджии,  което  може  да  се  отдаде 
само  на  увлечението,  естествено  и  при  вс%ка  борба.  И 
днесъ  още  въ  нашия  общественъ  животъ,  ние  ч]гваме  не 
р*дко  думата  чорбаджия,  кога  тр*ба  да  се  означи  едно 
лице  заможно,  пр%ди  всичко,  умерено  въ  възгледи  и  власт- 
но, най-поел^,  до  известна  степень. 

И  тъй,  въ  1876  нямаме  революционери  и  черковници; 
единодушието,  ако  не  е  пълно,  то  е  въ  своето  начало.  Чор- 
баджии, като  часть  отъ  каста,  н%ма,  но  ср^щатъ  се  мало- 
душни и  подкупни  личности,  каквито  ги  има  и  въ  наше 
и  въ  вс%ко  врЪме. 

Ако  това  разбистряне  не  сжществуваше  въ  главит%, 
ако  не  б%  туй  единство  въ  идеала  за  политически  прав- 
диви между  всички  течения,  какъ  може  да  се  разбере  ве- 
ликолепното и  единодушно  Априлско  д^ло  въ  Панагюрище 
и  въ  ц-Ьлъ  редъ  други  значително  населени  м*ста?  Какъ 
може  да  се  разбере,  въ  единъ  градъ,  като  Панагюрище, 
отъ  близо  десеть  хиляди  жители,  явява  се  единъ  почти  по- 
луграмотенъ  човЪкъ  — -  Бенковски  —  и  още  на  първа  дума 
всичко:  сухо  и  сурово,  имотни  и  бЪдни,  учени  и  невежи, 
чиновникъ  и  работникъ  —  всичко  се  възпламенява,  като 
една  душа,  за  идеята?  Какъ  може  да  се  разбере  туй  т1аче, 
освЪнъ,  че  всички  служатъ  на  едно  и  ежщо  д^Ьло:  свобо- 
дата? Но  гЬ  и  безъ  Бенковски  самички  еж  готови  да  раз- 
виятъ  сжщото  знаме! 

Това  е  духътъ,  туй  е  непоср^дственното  развитие  на 
работигЬ,  пр^ди  и  въ  навечерието  на  1876:  въ  ц-Ьла  бун- 
товна България.  Отъ  тамъ  е  началото  и  на  революционния 
пламтежъ  въ  Габрово.  Нека  да  не  ни  смущава  обстоятел- 
ството, че  д^йцнгЬ  еж  тамъ  смЪсени  отъ  единъ  и  отъ  другъ 
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лагеръ.  Слщото  е  вече  почти  всЬкжд*.  Отъ  1874  насамъ, 
докато  революционеригЬ  биятъ  отбой  отъ  закорен-Ьлата 
вражда,  черковницитЬ  възв^стяватъ  заря  за  нова  работа. 
Само  че  за  сериозна  работа  още  е  рано:  хората  еж  още 
крехки  —  армията  на  новото  дЪло  брои  още  само  новобранци. 


V. 

Приготовленията  въ  Тр-Ьвненско.  ]ПжтьтъТна  Извгарлиева  отъ  Новата» 
махала  до  Шипка. 

Организаторската  работа  на  Кабакчиевъ  не  е  се  огра- 
ничавала, както  вече  казахме,  само  въ  Габрово.  Неговото 
име  се  слуша  еднакво  и  въ  ТрЪвна  и  то  дори  до  възста- 
нието.  Въ  1875  тукъ  билъ  съставенъ  отъ  него  комитетъ, 
въ  който,  споредъ  запискигЬ  на  споменатия  веднажъ  Цаню 
Захариевъ,  последни  билъ  касиеръ,  а  Ц.  Ши  чковъ  тайна  поща. 

Прол-Ьтьта  1876,  пр*зъ  Трявна  миналъ  Измирлиевъ, 
като  сл'Ьзълъ  въ  Ангелъ  Алексовъ,  а  нощувалъ  у  Цаня  За- 
хариевъ. Посл'Ьдни  пакъ  споменува  въ  своигЬ  записки,  че 
.едно  момче  отъ  Г.-Ор*ховица  дошло,  изпратено  съ  поржчка 
да  иде  (единъ  отъ  членовегЬ  на  Тревненския  комитетъ  въ 
централния  комитетъ  (на  окржга)  въ  Г.-Ор*ховица  на  засе- 
дание". На  това  заседание,  както  разказва  слщиятъ,  билъ 
отреденъ  да  иде  пакъ  той,  Цаню  Захариевъ. 

При  разбърканостьта  на  понятията  у  дожив'ЬлигЬ  отъ 
ония  врЪмена,  не  може  съ  точность  да  се  опрЪд'Ьли,  за 
какво  заседание  ще  да  е  дума.  Навярно,  тукъ  е  въ  игра 
едно  отъ  средствата  за  агитация.  Вика  се  чов^къ  въ  цен- 
т=)ътъ  на  окржга  и  даватъ  му  се  н-Ькои  важни  за  мастния 
комитетъ  упжтвания,  или  се  зематъ  нови  за  сжщия  коми- 
тетъ сведения.  Всичко  това,  разбира  се,  могло  е  да  стане 
не  еднажъ  и  не  дважъ,  но  всЬкой  помни  само  случаятъ, 
при  който  самъ  е  д^йствувалъ.  Измирлиевъ  усп'Ьлъ  въ 
Трявна  да  се  срещне  и  съ  други  м-Ьстни  дМци,  като  X. 
Никола  Икономовъ,  Тоти  Хаджиевъ  и  Хр.  Томчевъ.  0 


1)  Бр.  Гжбенски.  132. 
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Отъ  Тр-Ьвна,  пр^Ьзъ  Габрово  и  колибигЬ  Негенци,  Иов- 
човци,  Гарвановъ-камъкъ,  пр*зъ  Газурници,  Варговци  и 
Етърътъ  —  д^то  на  всЬко  м^сто  имало  по  едно  малко 
бунтовно  гн-Ьздо  —  Измирлиевъ  досегналъ  още  и  Новата- 
Махла,  д^Ьто  ядка  за  бждащето  д%ло  образуватъ:  Илия  То- 
тювъ,  Донко  Тодоровъ,  Д.  П.  Априловъ,  Пенчо  Богдановъ, 
Данаилъ  Ивановъ,  Георги  Минковъ,  П.  Дяковъ  и  Стама- 
товъ  —  и  отъ  тукъ  вече  се  отправилъ  за  Шипка.  Новата- 
Махла  е  едно  централно  м-Ьсто  въ   блдащето    движение. 

Отъ  Новата-Махла  до  Шипка  Измирлиевъ  е  билъ  при- 
друженъ  отъ  Данаилъ  Ивановъ.  Въ  Шипка  слезли  у  дас- 
калъ  Тиня,  а  събранието  станало  въ  самото  училище.  Тамъ 
дошли:  учителит*  Петъръ  и  Христо  Дерменджиеви,  X.  Христо 
Мирчевъ,  Данчо  Тотевъ,  Костадинъ  Чапкжновъ,  Лалю  Ха- 
жиевъ  и  Недю  Ходжевъ.  0  Между  по-рано  посветенит-Ь  въ  д-Ь- 
лото  споменуватъ  се  тукъ  още  Никола  Атанасовъ  и  Ради 
Духовниковъ.  Ст.  Гждевъ,  шипченецъ,  когото  по-късно  ще 
срещаме  не  еднажъ,  споменува  още  Хр.  Боневъ. 

Пр^зъ  Тр-Ьвна  и  Габрово,  Измирлиевъ  е  миналъ  по- 
вече отъ  единъ  пжть,  както  вече  отб-Ьл-Ьзахме,  а  затуй  спо- 
менуватъ почти  всички  отъ  по-пам-Ьтливит-Ь  дожив-Ьли  по- 
борници. 


VI. 

Агитацията  въ  Севлиевско.  Ст.  Пешевъ.  Д%лото  въ  Батошево,  Кръве- 
никъ  и  Ново-Село.  Хр.  Ивановъ  гол-Ьмиягъ  (книговезецътъ).  Троянъ.  Ловечъ. 
Еленп,  Др-Ьново. 

Посл-Ьдното,  едва  ли  не  и  най-заб-Ьл-Ьжително  бунтовно 
гн-Ьздо  въ  Търновския  революционенъ  окржгъ  б-Ьше  Сев- 
лиево и  Севлиевскиятъ  край.  Ржководитель  и  душа  на  д'Ь- 
лото  е  билъ  тукъ  Ст.  Пешевъ,  братъ  на  посл-Ь  изв-Ьстниятъ 
министъръ  въ  България  и  партиенъ  мжжъ,  П.  Пешевъ. 

Начало  на  д-Ьлото  за  1876  ще  да  е  турилъ,  споредъ 
разказа  на  живи  поборници,  Вичо  Грънчаровъ,  единъ  отъ 
най-д-Ьятелнит'^  членове  на  Г.-Ор^ховския  комитетъ.  Съ  при- 

»)  Iь^с^. 
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сгигането  на  Вича  въ  Севлиево,  кл-Ьтвата  била  положена  въ  до- 
мътъ  на  Д.  Сииеоновъ,  а  свещенод^йствувалъ,  при  това,  попъ 
Георги  Дабевъ.*)  Въ  течение  на  малко  дни,  посл-Ь  туй,  приели 
кл-Ьтва  до  сто  души,  и  комитетското  д-Ьло  се  усилило.  Въ 
комитетския  съставъ  влизали,  осв%нъ  Ст.  Пешевъ,  още: 
Сава  X.  Ненчовъ  касиеръ,  Сава  х.  Ангеловъ  секретарь,  Ив. 
Ярановъ,  Петю  Хилковъ  Буюклийски,  Йонко  Карагйозовъ, 
Сава  Апостоловъ  и  др.  —  като  членове  и  съв-Ьтници. 


Ст.  Пешевъ. 


Най-ревностниятъ  между  всички,  както  за  по-нататъш- 
нигЬ  приготовления,  така  и  за  агитацията    въ  околностьта, 

1)  ,Ст,  Ив.  Пешевъ*  отъ  И.  Г.  Бакаловъ,  София,  1901,  стр.  11. 
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билъ,  както  се  и  каза,  Ст.  Пешевъ.  Той  е  роденъ  на  2 
Ноемврий  1854,  училъ  се  въ  своя  роденъ  градъ,  а  отъ  17-та 
си  година  вече  постжпилъ  на  работа  при  бедния  свой  еснафскк 
баща,  бакалинъ.  Но  любознателенъ,  живъ  и  надаренъ,  Па- 
шева не  поглъщалъ  бакаллжкътъ  изц'Ьло.  Въ  свободното 
си  врЪме  той  деятелно  челъ  всичко,  що  му  падало  въ. 
ржка.  За  да  улесни  своето  самообразование,  той  изучилъ 
самичъкъ  френски  дотолкова,  колкото  е  трЪбало,  за  да  се 
ползува  съ  четива  изъ  богатия  тозъ  езикъ.  Въ  1875,  едвамъ 
на  21  година,  той  билъ  избранъ  за  пр^дседатель  на  сев- 
лиевското читалище  , Росица",  и  билъ  вече  водитель  на  мла- 
дежьта.  Сжщата  година,  ако  см'Ьемъ  да  вярваме. неговия  био- 
графъ,  Пешевъ издавалъ сатирически  листъ  , Гайда"  —  .сържка 
писанъ,  разбира 'се,  при  липса  на  вс%ка  печатница  въ  Сев- 
лиево. Сжщевр^менно,  той  пращалъ  кореспонденции  и  по- 
външни  вестници,  като  бичувалъ  золумигЬ  на  мастни  тур- 
ски  притесните  пи.  Агитацията  въ  1876  заварва  тоя  пламе- 
ненъ  младежъ  тъкмо  въ  момента,  когато  е  той  билъ  на  ножъ 
съ  градскигЬ  деребеювци  и,  навярно,  когато  главата  му  е 
вече,  безъ  друго,   ^въ  торбата"  0- 

Отъ  Севлиево,  агитацията  пропълзяла  къмъ  балкан- 
скигЬ  села  Батошево,  Кръвеникъ  и  Ново-село — а  тия  б-Ьха 
поел*  истинскит*  гнезда  на  възстанието  въ  тоя  край.  На- 
чало на  далото  било  турено  отъ  Ст.  Пешевъ,  а  посл%  та 
си  върв-Ьло  тукъ  на  своя  нога. 

Въ  Батошево  повели  напр-Ьдъ:  Боню  Куневъ,  Ст.  И- 
лиевъ,  Ат.  П.  Кръстевъ.^  А  още  тамъ  д-Ьйствзгвали  Д'Ьдо 
Мито  Поповъ,  Анко  Ненчевъ  и  х.  Попъ  Коста  Миневъ. 

Душата  на  комитетскоко  д'Ьло  въ  Кръвеникъ  б-Ьше 
Д-Ьдо  Филю,  съ  своя  синъ  Хр.  Филевъ.  И  двамата  тия  от- 
лични мжже,  съ  оржжие  въ  ржка,  доказаха  посл-Ь  привър- 
заностьта  си  къмъ  идеята,  на  която  служиха.  ДЯдо  Филю* 
се  е  ползувалъ  съ  голямо  уважение  между  своигЬ  съсе- 
ляни, които  и  днесъ  още  съ  почить  споменуватъ  името  му. 
Въ  решителния  моментъ,  той  см'Ьло  повежда  своигЬ  еди- 
нодушни хора  въ  огънь.) 


I)  ТЪзи  св'Ьдения  черпимъ  отъ  биографията  му,  която  вече  споменахме,. 
В.  ,Ст.  Ив.  Пешевъ*  отъ  И.  г.  Бакаловъ  —  стр.  1 — 50. 
г)  Бр.  Гжбенски,  стр.  147.  ' 
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Ново-Село  е  голямо,  чисто  българско  гнездо,  скрито 
въ  пазвата  на  Балкана,  и  тъкмо  подъ  гърба  на  Мараги* 
дикъ.  Тука  имало  отъ  по-рано  комитетъ.  ПървигЬ  сЬмена 
отъ  агитацията  ще  да  еж  дошли  чр-Ьзъ  Марко  Ивановъ  отъ 
Троянъ.  Той  посл%  довелъ  тукъ  и  отецъ  Матея  Лр-Ьобра- 
женски  и  запозналъ  го  съ  своигЬ  приятели  Колю  и  Нанко- 
Пачнекови.О  Споредъ  Бр.  Глбенски,  пр%зъ  тука  миналъ  и 
Левски*)  но  азъ  не  нам*рихъ  сл'Ьди  отъ  това.  Есеньта  1875^ 
приготовлението  около  Троянъ  бЪше  особно  живо,  както 
знаемъ.  Тамъ  б%ше  тогава  Т.  Хитровъ,  а  тр-Ьбаше  да 
пристигне  и  Панайотъ  Хитовъ.  Троянско  и  Ловченско  по- 
онуй  вр*ме  б^ха  обиколили  Хр.  Ивановъ  Гол^миятъ  и  Ка- 
раминковъ.  Въ  Ново-Село  Хр.  Ивановъ  дошълъ  пр-Ьзъ 
есеньта  1875,  а  прол-Ьтьта  1876  пакъ  миналъ  пр^зъ  тукъ. 0 
Но  тъй  като  полицията  го  е  пр-Ьсл-Ьдвала,  той  се  крилъ 
няколко  дни  у  Попъ  Петка,  живъ  още,  който  свидетел- 
ствува туй,  а  посл%  забЪгналъ  къмъ  Троянско.  0  Отъ  свое- 
то скривалище,  обаче,  той  ще  да  се  е  явявалъ  нерядко 
пакъ  по  гЬзи  м-Ьста  и  да  е  поддържалъ  духътъ  на  съза- 
кл-ЬтницигЬ.  Иначе  не  може  да  се  разбере,  че  Хр.  Ивановъ, 
въ  самия  разгаръ  на  възстанието,  пристига  съ  своя  чета,, 
както  ще  видимъ  на  свое  мЪсто. 

Хр.  Ивановъ  Книговезецътъ,  наричанъ  Гол-Ьмиятъ  Хри- 
сто, е  единъ  отъ  заб^л-ЬжителнитЪ  д^йци  пр'Ьзъ  посл-Ьд- 
нигЬ  възстаннически  години.  Той  е  роденъ  въ  1838,  въ  с. 
Какрина,  до  Ловечъ^  училъ  се  на  майсторъ  въ  Б^лградъ, 
а  посл-Ь  билъ  самъ  майсторъ-книговезецъ  на  Хр.  Дановъ 
въ  Пловдивъ.  ПолитическигЬ  в-Ьтрове  съвършено  го  увлекли 
най-посл-Ь,  и  ний  го  видимъ,  въ  1867,  войникъ  или'  членъ 
въ  Българската  Легия  въ  Б-Ьлградъ.  Въ  1868,  сл^дъ  раз- 
турянето на  легията,  Хр.  Ивановъ  е  другаръ,  н^кое  вр^ме,. 
на  Левски  въ  Влашко,  за  което,  на  своето  м^сто,  и  спо- 
менахъ.  Пр-Ьзъ  1870  той  се  установилъ  на  своя  глава 
съ  своя  занаятъ  въ  Търново,  ала  сжщевр^мено  водилъ  про- 


1)  М.  Ив.  Марковски  .Спомени  и  пр.',  12. 
0  Стр.  160. 

»)  Бр.  Гжбенски,  стр.  161. 

*)  Сравни  оше  ]Ь1с1.  Самото  нЬсто,   кжд-Ь  се    е  крилъ,    не   можихъ   к 
азъ  да  науча. 
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паганда  по  цялата  околность.  Когато,  въ  края  на  1874, 
Грековъ  държалъ  събрание  въ  ТърновскигЬ  лозя,  когато 
всички  усилия  се  правиха,  за  дано  блде  съживено  комитет- 
ското  д'Ьло,  Хр.  Ивановъ  не  оставалъ  назадъ.О  Есеньта 
1875,  сл^Ьдъ  Старозагорското  нещастие,  Хр.  Ивановъ  ще 
да  е  забегналъ,  за  кжсо  вр^ме,  въ  Влашко,  но  както  сви- 
детелствува Заимовъ,  въ  „Казармата",  въ  Гюргево,  той  не 
•е^  билъ^,  а  ще  да  се  е  маилъ  м-Ьсецъ — два  въ  Букурещъ'). 

За  Влашко  свид'Ьтел- 
ствува  и  неговиятъ  био- 
графъ,  който,  споредъ 
както  самъ  твърди,  се  е 
ползувалъ  отъ  собствен- 
нигЬ  записки  на  Хр.  Ива- 
новъ. Последни  ще  да  се 
е  върналъ  прЪди  начало- 
то на  1876,  и  преди  апо- 
столите отъ  Гюргево,  за- 
щото Заимовъ  твърди,  че 
Стамболовъ,  отъ  Гюргево, 
кореспондиралъ  съ  него 
въ  старата  столица.  Единъ 
-^-^  отъ    живите    поборници, 

Танко   Добревъ,  живущъ 
въ    Търново,    който    въ 
Хг-  Ивановъ  Книгов^зеца  1875     СЛчЩО     бегалъ     ВЪ 

(големия  Христо).  злашко,  а  върналъ  се  съ 

Караминковъ  и  Стамболовъ,  разказва,  че  те  заварили 
Хр.  Иваноиъ  въ  Търново.  Отъ  всичко  требва  да  се  за- 
ключи, че  Хр.  Ивановъ,  или  съвършено  не  е  ходилъ  въ 
Влашко,  или,  ако  е  ходилъ,  върналъ  се  е  пакъ  скоро.  Отъ 
пролетьта  1876,  до  самото  възстание,  следите  на  Хр. 
Ивановъ  се  губятъ.    Самиятъ  му    биографъ  не  е  проучилъ 


1)  Ср.  Биографията  на  Хр.  Ивановъ  отъ  самия  Грековъ  (Ст.  Чакъровъ) 
.Светлина*  г.  УШ  кн.  VIII,  стр.  11. 

«)  .Етюди',  73. 

*)  Д-ръ  Стояновъ  привежда  за  свид-Ьтелство  на  туй  едно  по-късно 
писмо  на  Драсовъ  отъ  20  май  1901  СпоменигЬ  на  Лрасовъ  не  еж  особно 
•сигурни  ср.  .Градътъ  Ловечъ"  73. 
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това,  иакаръ  и  да  се  е  ползувалъ  съ  неговитЬ  записки. 
А  важно  б^ше  да  се  знае,  кжд-Ь  и  какъ  е  боравилъ  той,  за- 
щото—  намекнахме  и  по-иап^дъ  —  че  въ  сраженията  около- 
Ново-Село,  както  ще  видимъ  по-оодиръ,  Хр.  Ивановъ  из- 
пъква изеднажъ,  съ  своя  дружина — не  по-гол-Ьма,  разби- 
ра се,  отъ  20 — 30  души.  Ала  н-Ьмаме  източници  да  знаемъ, 
отд*  се  зели  гЬзи  хора,  кой  ги  подготвилъО. 

Въ  самия  Троянъ  комитета  се  състоялъ  отъ  Цочо  Спа- 
совъ,  Минко  Неновъ,  Ненчо  X.  Василевъ,  Ив.  Пеневъ,  Ганко 
Мариновъ,  Василъ  Спасовъ,  Ив.  Колевъ,  Ив.  Минчевъ,  Калчо- 
Гайдарски,  Ив.  Марковски,  Д.  X.  Василевъ  и  Ганко  Л-Ьси- 
цовъ.*)  За  енергичните  приготовления  тукъ,  макаръ  посл-к 
нищо  и  да  не  излезе  отъ  гЬхъ,  говори  още  Г.  Димитровъ"). 

Вичо  Грънчаровъ,  сл*дъ  като  тури  основа  на  комитета 
въ  Севлиево,  пр^миналъ  и  въ  Ловечъ.  Комитета  съставили 
Т5гкъ  Димитъръ  Мариновъ,  Илия  Л)гкановъ,  Апостолъ  Хит- 
ровъ  и  Петъръ  Иванчо  Бояджиевъ*).  Както  въ  Тр-Ьвна, 
Габрово,  Севлиево  и  др.,  отъ  тукъ  сжщо  билъ  повиканъ 
далегатъ  въ  Горна-Ор'Ьховица,  види  се,  за  общо  споразу- 
мение по  възстанието,  и  като  такъвъ  отишалъ  Янко  Урумовъ*). 

Имаме  сведения,  че  дори  и  въ  чорбаджийска  Елена 
било  свито  бунтовническо  гн-Ьздо,  макаръ  само  отъ  няколко 
бедни  хора.  За  това  е  споменалъ  и  г.  Ю.  П.  Тодоровъ, 
като  Еленченинъ*).  Той  дава  имената  на  слебнигЬ  лица: 
Наумъ  Цончевъ,  Мих.  Гуневъ,  Стоянъ  Мариновъ,  Ат.  Коча- 
новъ,  Ник.  Милановъ  и  Ив.  Чавдаровъ.  При  моята  обиколка, 
азъ  можихъ  да  видя  въ  Елена  само    Наумъ    Цончевъ,    б-Ь- 


0  Хр.  Ивановъ  почина  пр-кди  три  години,  а  неговитЬ  записки  еж  въ 
рж1гЬ  на  зетя  му  Ив.  С  Вителовъ,  книговезецъ  въ  Търново.  Поради  наслед- 
ствени разправии,  види  се,  тоя  чов-Ькъ  турилъ  ржка  на  запискитЬ,  които 
требваше  да  бждатъ  общо  достояние,  за  слава  на  починалия.  Азъ  молихъ  всЬ- 
какъ  да.ми  даде  възможность  да  ги  пр'кгледамъ,  но  работата  остана  така.  —  Г. 
М.  Ив.  Марковски  обЪщава  да  издаде  втора  часть  отъ  своето  съчинение  за 
троянъ  и  Троянско,  и  тъй  като  въ  първата  часть  е  тъй  грижливо  просл-Ьдилъ 
бунтовното  д-Ьло  въ  тоя  край  пр11зъ  вр'кмената  на  Левски,  то  въ  втората 
часть  ще  може  да  узнаемъ  н'кщо  повече  и  за  подготвителната  д-Ьйность  на 
Хр.  Ивановъ  около  Ново-Село.  ?^ 

*)  3.  Стояновъ,  .Записки*,  т.  III,  137. 

8)  .Княжество  България",  11,  505. 

*)  .Градътъ  Ловечъ',  63. 

6)  1Ь1с1. 

«)  «Възпоминания  и  пр.*,  45. 
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денъ  кафеджия  и  днесъ.  Той  казва,  че  П.  Арнаудовъ  отъ 
Г.-Ор*ховица  и  Маринъ  Станчевъ  отъ  Л^сковецъ  идвали 
тукъ  отъ  по-ранни  години  и,  въ  видъ  на  честни  търговци, 
ор*ли  на  бунтовната  почва.  Имало  тъкмежъ  още  по  Старо- 
загорската работа.  Последната  прол'Ьть  отишли  въ  Г.-Ор*- 
ховица :  Стоянъ  Мартиновъ,  Димо  Н.  Журовъ  и  той  —  на- 
в-Ьрно,  като  сл  били  предварително  поканени.  Тамъ,  Из- 
мирлиевъ  и  Пановъ  (Семерджиевъ)  ги  кл-Ьли  тържествено 
за  ново  дЪло.  Когато  се  върнали  въ  своя  градецъ,  разбира 
се,  требвало  да  погледнатъ  за  съчувственици,  а  такива  ста- 
нали скоро :  Ат.  Кочановъ,  Мих.  Гуневъ,  П.  Горбановъ  — 
всичко  20  —  30  души.  Планътъ  билъ,  хората  отъ  Г.-Ор'Ь- 
ховица  и  ЛЪсковецъ  да  пр-Ьскочатъ^  тукъ  и,  съединени  съ 
Еленци,  да  нападнатъ  склада  на  войсковото  отд^Ьление,  което 
се  маяло  по  онуй  вр-Ьме  въ  Елена,  и,  като  се  въорлжатъ 
но  тоя  начинъ,  да  хванатъ  балкана,  който  е  подъ  носа  на 
•еленци. 

Уместно  е,  струва  ни  се,  да  прибавимъ,  че  тъмната 
слава  на  Елена,  като  чорбаджийски  Ерусалимъ  на  България, 
«  всЬкой  случай,  една  легенда.  Елена  б^ше  едно  отъ  най- 
буднит*  м^ста  въ  България.  Още  въ  началото  на  XIX  в%къ 
еленчени  не  сп-Ьха,  и  тЬхното  име  се  чуе  по  гръцката 
9  Завера  **. 

И  въ  по-сетнешни  времена  революционери  нелипсватъотъ 
Елена.  Панайотъ  споменува  за  Ив.  Кършовски,  еленченинъ, 
който  въ  1864  г.  иска  да  мине  съ  него  отъ  Сърбия  за  въ 
балкана*).  Самъ  тоя  Ив.  П.  Хр.  Кършовски  посл-Ь  6'Ьше  въ 
четата  на  Хаджи  Димитра,  заедно  съ  Михалъ  Юрдановъ, 
сжщо  еленчанинъ.  Другъ  единъ  Кършовски,  братъ  на  първия, 
б^ше  въ  Ботевата  чета.  А  попъ  Сава  Катрафиловъ,  както  е 
изв-Ьстно,  б-Ьше  д^сна  ржка  на  Ботева.  Юрданъ  П.  Ни- 
коловъ  Костовъ,  еленчанинъ,  е  билъ,  като  учитель,  единъ 
отъ  стълповегЬ  на  рев.  комитетъ  въ  Дряново,  ако  може 
въобще  да  приемемъ,  че  въ  туй,  сжщо  чорбаджийско  и 
глухо,  инакъ,  за  умственъ  подемъ  село  е  сжществувало  бун- 
товно начинание  *). 

1)  .Пжтувание",  57. 

^  За  комитетъ  или  н-Ьщо  подобчо  въ  Др"Ьново  ср.  бр.  Г;кбенскн,  132. 
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VII. 

Въоржжение.  Липса  на  орлчжие  и  припаси.  Примитивни  средства. 
Обикновени  ковачници  като  арсенали.    Видове  оржжия. 

Относително  въорлжението,  ние  вече  намекнахме  еднажъ, 
че  ц-Ьлото  окржжие  и  всички  отд^Ьлни  м-Ьста  били  предоста- 
вени сами  на  себе  си:  всЬкой  е  требвало  да  се  въоржжи 
съ  каквото  и  както  намЪри. 

Но,  разбира  се,  оржжие  въ  страната  липсваше.  ТурцигЬ 
б%ха  го  обрали  и  препятствуваха  строго  на  внасянето  му 
отвънъ.  Та  по  тоя  начинъ,  всички  спиратъ  на  ржждясалитЬ 
кремаклийки,  на  разни  чифтета,  а  р-Ьдко  има  белгийски 
шишенета.  Мнозина  останали  само  съ  револвери,  а  на  още 
по-мнозина  липсватъ  и  т-Ь.  Бр.  Гжбенски  еж  ни  разказали 
подробно  за  изкусни  ножари  въ  Габрово  —  старо  изкуство 
на  габровци  —  които  сега  изработили  своеобразни  саби  — 
тежки  и  неискусни,  разбира  се  —  но  които  успешно  били 
разнасяни  почти  по  ц-Ьлия  рев.  окржгъ.  Петъръ  Качето  билъ 
единъ  отъ  тия  майстори  на  саби,  много  отъ  които  били 
разкупени  въ  Габрово  и  Севлиево.  Петъръ  Тасевъ  израбо- 
тилъ,  по  поржчка,  100  саби  за  Г-ОрЪховица^).  Ст.  Пешевъ 
на  два  пжти  билъ  купувалъ  револвери  и  патрони  отъ  Русе 
и  ги  пр-Ьнасяль  по  разни  точки  изъ  окржга*). 

Осв-Ьнъ  туй,  по  н%кои  м^ста  б-Ьха  направили  и  чере- 
шеви  топове,  напр.  въ  Нсво-Село,  но  които  не  влязоха  въ 
употребление*). 

Барутътъ  се  е  купувалъ,  както  почти  изъ  ц'Ьла  Бъл- 
гария, повечето  изъ  турски  села.  Тоя  барут  ь  е  билъ — то 
се  знай  —  контрабанда  разнасянъ.  А  приготовляванъ  е  билъ 
по  примитивенъ  начинъ  отъ  турцигЬ,  а  често  е  бивалъ  и 
фалш1^фициранъ  нарочно,  за  да  не  е  за  въ  работа.  Защото, 
фабрикантигЬ  му  еж  пр^дугаждали  неговото  бждаще  назна- 
чение. Като  източници  за  барутъ  въ  Троянско  се  споме- 
нуватъ  селата:  Команчени,  Борине  и  Доброданъ*). 


0  Во.  Гжбенски,  126. 
«)  Ю.  п.  - 


>)  Ю.  П.  Тодоровъ,  ,  Възпоминания  и  пр.\  136. 

?Бр.  Гжбенски,  164. 
Д-ръ  Ив.  Стояновъ,  .Градътъ  Ловечъ*,  65. 
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Колкото  за  свинецъ,  кжд^то  и  колкото  се  намерила 
олово,  и  въ  какъвто  ще  да  е  видъ,  пр-Ьливали  го  въ  фи- 
шеци.  Прибегнали  дори  до  обикновенигЬ  сачми,  които  пре- 
ливали въ  куршими'). 

При  тая  въпиюща  осклдность  отъ  оржжие,  дори  въ 
самото  Габрово  —  и  то  пр'Ьзъ  самото  възстание  —  разчитагь 
едвамъ  на  20  —  30  ловджийски  шишинета*). 


ГЛАВА   ВТОРА. 
Сливенски  окржгъ. 


I. 

Прошение  до  Портата  за  правдини.  Старинниятъ  хайдушки  духъ  въ- 
отечеството  на  Хаджи  Димитра.  Едно  писмо  на  Панайотъ  Воевода  Отговоръ 
на  Централния  Рев.  Комитетъ.  Нено  Господиновъ  въ  Гюргево.  ПричинитЬ,. 
защо  е  дошълъ  Стоилъ  воевода  въ  Сливенъ. 

На  1  януарий  1876  г.  до  500  души  отъ  Сливенъ  под- 
писали прошение  до  Великия  Везиръ  да  искатъ  равенство.') 
То  е  било  едно  отъ  ония  сжщи  заявления,  за  които  об- 
стоятелствено говорихме  въ  по-първата  глава.  Ще  си  при* 
помнимъ,  че  прошения  отъ  тоя  родъ  б-Ьха  с6  пакъ  изразъ,. 
само  по-мекъ  и  по-легаленъ,  на  единъ  и  слщъ  кипежъ,  на 
който  служеха  и  революционнигЬ  апостоли.  Въ  отечеството 
на  Хаджи  Димитра,  Панайота,  Таню,  Тодоръ  Харболу,  Ди- 
митъръ  Дишлията,  Георги  Трънкинъ,  Калъчлията  Димитъръ 
и  др.,  работигЬ  б-Ьха  още  отдавна  узрели.  Споменахме  сжщо 
еднажъ,  че  още  Панайотъ  въ  своето  пПжтуване"  разказва, 
какъ  едвамъ  е  могълъ  въ  1867  да  придума  своигЬ  Сли- 
венци  да  не  възставатъ. 

Ала  съ  тая  ранна  пробуда,  имено,  обяснява  се  дон-Ь- 
кжд-Ь  и  оригиналния  пжть,  който  бунтовното  д^ло  зема 
тукъ  въ  своето  развитие.  Старинниятъ  и  отжив-Ьлъ  вече  зна- 


1)  Бр.  Глбенски,  126. 

2)  1Ь1с1.  136. 

®)  Текстътъ' напечатанъ  въ  .Стражица  и  пр.",отъ  М.  Д.  Балабановъ,  36 
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чително  хайдушки  духъ  е  неизм-Ьнно  кр-Ьпъкъ  въ  Сливенъ. 
УмовегЬ  замръзнали  на  тая  традиционна  висота,  и  всичко 
туй  бърка  на  новата  организация.  А  пъкъ  ние  вид-Ьхме  по- 
напр^дъ,  че  изобщо  и  челото  !1а  самит-Ь  апостоле  отъ  1876 
не  е  достатъчно  разведрено  въ  тая  посока.  Тъй  че  тукъ, 
въ  Сливенъ,  работит*  стоятъ  още  по-зл'Ь. 

Въ  архивата  на  Сливенския  революционенъ  комитетъ 
е  запазено  едно  едно  писмо  отъ  Панайотъ  Хитовъ  до  сли- 
венци,  съ  дата  23  ноемврий  1873  г.  Писмото  ги  подканя 
къмъ  новъ  хайдушки  походъ,  но  съ  изв-Ьстенъ  вече  при- 
м-Ьсъ  отъ  военни  планове.  Панайотъ  б-Ьше  и  си  остана  хай- 
дутинъ,  и  не  можй  умствено  да  се  издигне  до  уровена  на 
новигЬ  комитетски  течения.  Запазено  е  още  и  писмо  отъ 
Централния  комитетъ,  който  дава  наставления  на  сливенци, 
какъ  да  отговарятъ  на  хайдутина  воевода.  Въ  писмото  си 
Панайотъ  е  дотолкова  наивенъ,  че,  сл-Ьдъ  като  напомня, 
какъ  и  по-рано  е  писалъ  до  сливенци  за  сжщата  Ц'Ьль,  но 
гЬ  не  В1у  отговаряли,  не  се  още  догажда,  че  съ  своята  по- 
кана тика  своигЬ  в-Ьрни  хора  отъ  Сливенъ  между  два  огня, 
н,епримирими  помежду  си.  Ние  привеждаме  тукъ  ц^ото 
въпросно  писмо,  защото  е  интересно  и  като  документъ,  и 
като  психология,  и  защото,  най-посл-Ь,  туй  писмо  ще  илу- 
стрира  най-добр*  ржководнит^  мисли  въ  изложеното  досега, 
а  пъкъ  и  не  е  идвало  още  до  печатъ.  Ето  документа : 

Любезнш  ма  братшя  и  дружина  въ  Сливенъ! 

Л-Ьтосъ  Ви  писахъ,  и  въ  писмото  Вь1  молжхъ  да  проводите 
съсъ  приносяиий-тъ  на  писмо-то  ми  наедно  оть  васъ  едного,  кого- 
то В1Й  намерите  за  способенъ,  за  да  ся  договоримъ  за  мое-то  пи- 
таше; но  вь1  пожалость  само  ми  казахте  че  сте  готови  и  пб-вече 
нищо !  Това  и  азъ  го  знаж,  че  е  тъй,  но  не  е  възможно  тъй  да 
бжде.  Ь1Й  тр-Ьбва  да  еж  съберете  и  да  ся  договорите  заедно  съ 
он'Ьзи,  кои-то  Ви  доносятъ  писмото  ми  и  съ  т-Ьхъ  заедно  да  каже- 
те, че  сте  съгласни  на  едно  мнгъше.  Б%ше  ми  много  чудно,  като 
ми  казаха,  че  не  сте  дошле,  но  сте  казали,  че  азъ  Ви  знамъ;  — 
то  е  тъй  и  азъ  съмъ  ув-Ьренъ,  че  Ви  всякога  сте  били  готови,  ио 
сега  требва  подруги  начинъ  да  ся  работи,  ако  искамм  пб-сигурно 
да  постигнемъ  ц-Ьльтж  си.  Затова  не  сми  могли  да  напр-кднимъ,  за- 
щото градове-гк  не  еж  били  въ  споразум'Ьн{е  по  между  си.  Знаете 
че  на  67  л^то  искахте  да  захванемъ  работа-та,  но  азъ  не  склонихъ 
затова,  защото  вид-Ьхъ,  че  В1й  отъ  Сливенъ  мислихте,  че  щомъ  взе- 
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мем  ь  Сливенъ,  ще  падне  Турското  царство  I  Но  не  е  тъй  брапя ; 
тр-Ьбва  за  единъ  пжть  и  Сливенъ  и  Търново  и  Видинъ  и  София  и 
Филибе  и  Габрово  и  Ямболъ  и  пр.  пр.  да  се  подигнатъ  за  единъ  пжть.  . 
Затова  Ви  молж  да  сте  юнаци  и  както  Ви  знамъ  че  сте  били  ис- 
крени синове  на  милото  ни  отечество.  До  сега  отъ  наший- тъ  сла- 
веи ь  градъ  Сливенъ  никакво  издайство  и  пр-^дателстве  не  е  станало 
и  азъ  въ  толкова  разстоян1е  (вр-Ьме)  като  прижив^хъ  с6  около  Сли- 
венъ даде  Богъ  и  зим%  и  л-^тЬ  по  т1и1  мили  пр'Ьд'кпи,  както  Ви  е 
познато  съ  малкж  дружинж  петь-шесть  години  не  можихж  турци- 
те не  съ  низами,  нито  съ  казаци  и  потери  отъ  турци  и  българи 
нито  казвам  ь  неможиха  да  ми  сторштъ,  и  то  защото  имахь  добри 
пр1ятели,  а  и  добр-Ь  ся  чувах  ь,  както  и  сами  знаете. .  .  Но  ла  оста- 
вим ь  старото  и  да  се  захванемъ  ида  гледаме  по-здраво  и  по-юнаш- 
ки ;  затуй,  ето  сега  Ви  казвамъ,  че  тр-кбва  да  отберете  отъ  Сливенъ 
едного  или  двама  и  да  доджтъ,  съ  приносяш1й-тъ  на  това  писмо, 
заедно,  който  устно  ще  да  Ви  раскаже  д-Ь  ще  Ви  заведе  и  да  ся 
договорите,  азъ  ще  очаквамъ  отговорътъ  Ви,  ако  кажете  всички 
заедно  да  дойдж  —  азъ  щж  дойдж,  ако  ли  не  и1е  гл-Ьдамъ  да  ся 
захвана  на  другж  работж.  .  . 

Брат1я,  гледайте,  както  тр-Ьба  ла  ся  работи,  тр-Ьба  планъ  да 
ся  направи  за  събиран1е  на  пари  и  хора,  а  това  лесно  може  да 
бжде,  като  имами  достойни  мжж1е  т.  е.  юнаци.  То  може  ето  какъ: 
първо  и  първо  всЬкой  юнакъ  требва  да  си  купи  пушкж  и  барутъ 
и  да  си  направи  фишеци,  да  бжджтъ  измерени  на  пушкж-тж  му  и 
други  войнишки  потр-Ъбности  да  има.  Подирь  това  ся  гл'^да  какъ 
ще  да  ся  сбератъ  на  едно  м^Ьсто.  А  ето  какъ  най-лесно :  да  гле- 
дате около  Петровъ-день  защото  и  тогази  пълнж  планинж-тж  съсъ 
стокж,  а  в1Й  сливенл1ит1>  да  гледате  да  направите  да  става  панаиря 
два  пжти,  както  е  по  ГеорНевъ-день  да  бжде  и  на  Петровъ-день, 
пакъ  тъй  на  панаирь-тъ  най-л-ксно  можемъ  да  ся  сберемъ  и  мо^кемъ 
отъ  всЬко  м-^сто  да  повиками  хора  да  дайджтъ  съ  коне-т%  си  и  съ 
оржж1е-то  си,  тъй  ще  нар1>димъ  и  по  други  м'Ъста.  Ето  тъй  брат1я, 
като  имами  достойни  синове  на  отечество-то  всичко-то  е  лесно  т. 
е.  такива  хора,  кои-то  осв-Ьнъ  отечество-то  да  не  жалштъ  нито  жи- 
вотъ,  нито  имотъ!  Защо-то  кой-то  това  прежали  той  е  готовъ  да 
направи  всичко.  Брапя  сливенци!  В1Й  тр-кба  да  ся  запознаете  съ 
Шуменъ,  кой-то  е  най-опасенъ  градъ  за  наше- то  освобожден!е.  Въ 
него  тр-Ьба  да  имами  достойни  хора,  за  да  могжтъ  да  го  запали&тъ, 
и  да  изгори  топхана-та  съ  топове-тЬ  а  и  жепхане-то,  и  то  пр-кди 
да  захванемъ  бой-тъ,  и  туй  ще  бжде  гол-Ьма  полза  за  насъ.  Още 
единъ  такъвзи  градъ  има  а  той  е  Битоля  (въ  Македонш)  но  и  за 
него  ще  пригютвимъ  хора  та  да  постжпжтъ  по  сжщ1й-тъ  начинъ. 
Ув1>ренъ  съмъ  че  Ви  и  по  добри  планове  знаете,  но  немогж  да  за- 
мълч1ж  и  да  Ви  не  напомня  извинете !  Тъй  сжщо  съмъ  ув*ренъ  че 
знаете  какъ  ще  приготвите  селачи-гЬ  и  пр.  и  пр.  Друго  като  Ви 
искарватъ  по  ловъ  тр-Ьба  да  ся  обучавате  на  нишанъ  и  да  си  при- 
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готвите  фишеци,  посл^  тр-Ьба  да  гледате  селитра  и  тукюртъ  да 
имате  всякой  пжть,  че  то  лесно  ще  направимъ  барутъ.  Да  даде 
Богъ  това  мое  писмо  да  Ви  намери  здрави  и  весели  н  съ  распалени 
сърдца.  Юнакъ  никога  не  тр-Ьбва  да  ся  отчайва,  защото  въ  юнаш- 
кий-тъ  законъ  казва :  че  кога-то  се  неотчайва  юиакъ-тъ,  той  тогава 
добива  дързость  и  левско  сърдце  и  изл^зва  противъ  неприятель*тъ 
си  свободенъ  и  поб-Ьждава  го. 

Да  Ви  кажА  още  няколко  р-Ьчи  отъ  минали-тЪ  времена.  На 
1828  год*  когато  дохождаха  Руски-тЬ  войски  до  Едрене,  съ  тЪхъ 
имаше  и  българи  волентири  около  20000,  кои-то  коляхл  турци, 
распарахж  каджни  и  гощаваха  ся  съ  гайди.  Руски-тЬ  войски  сЬде- 
хж  ц-Ьлж  зима  въ  Българиш.  Гд%то  имаше  чорбадж1и  отидоха  при 
руски  гЬ  големци  да  искатъ  да  купуватъ  муш1и  и  да  печелштъ 
пари,  а  башибозуци-тЬ  волентири,  като  хаджи  Александр1я,  кой-то 
е  и  сега  (мислил)  живъ  въ  Сливенъ  и  други  съ  него  взимахж  тур- 
ски-тЬ  каджни  и  ходиха  съ  гЬхъ  по  банигЬ,  но  за  жалость!  ни- 
кому недоде  на  умътъ  и  да  каже:  хайде  да  отидемъ  да  видимъ 
брат1я,  на  какво  осгана  наший-тъ  народъ,  и  като  вид-Ьхж  че  Руси- 
тЪ  еж  връщатъ,  тогава  имъ  дойде  наумътъ  да  плашжтъ  и  да  мо- 
лнкть  Руски-гЬ  големци  но  всичко  б^ше  вече  напразно  защо-то 
уговоръ-тъ  6'Ьше  свършенъ  . .  А  гд'Ь-то  пише  Раковски  че  Дибичъ 
(Руски  генералъ)  искалъ  да  обърне  топовит-Ь  дани  б!е  то  не  е  ис- 
тина, само  н-^мамъ  вр-Ъме  да  Ви  пиш1ж  напространно ;  нам!^  никой 
не  е  ии  кривъ  осв-Ьнъ  н1и  сами  българи-гЪ,  защото  нещевгь  да  ста- 
нецъ  и  да  освободимъ  отечество-то  си  мила  Българ1я.  Отъ  това  ся 
види  че  н1й  нетр'^бва  да  губимъ  вр'Ьме;  и  всичко-то  зависи  отъ 
Васъ,  само  гледайте  да  ся  приготвите. 

Като  Ви  поздравлявамъ  най-искренно  желая  Ви  добро  здрав1е. 

Вашъ  съотечественникъ 

Пана1отъ  Хитиовъ.^) 

Централниятъ  комитетъ,  съ  писмо  отъ  16  януарий 
1872,  омаломощва  домогванията  на  стария  хайдутинъ  съ 
лаконически  наставления:  „На  тия  писма  (ПананотовигЬ) — 
казва  се  тамъ  —  ще  отговорите  тъй :  Г-не !  за  всичко  що 
ни  пишешъ,  то  е  работа  на  Централния  комитетъ  и  съ  него 
тр^ба  да  се  разберешъ,  отд-Ьто  зависимъ  както  ний,  така 
и  всички  частни  комитети,  водими  по  единъ  законъ,  който 
по  вишегласието  на  всички  ни  е  нареденъ,  и  докогато  се 
не  съобразите  съ  законътъ  и  поднесете  писменно  вашето 
Згчастие,  че  сте   членъ    на    централния    Комитетъ    и    всички 


1)  За   Дибича  Раковски  д-Ьйствително  пише  тъй,  както  споменува  Па- 
найотъ.  (В.  6'Ьл^жкит'Ь  къмъ  .Горски  пжтникъ"). 
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твои  писма  ще  бждатъ  напраздно,  защото  не  см*емъ  да  ви 
отговаряме.  Тамъ  въ  писмото  му  виждаме  да  ви  кани  да 
си  изберете  чов*къ,  та  съ  приносящиятъ  да  отиде  при  хо- 
рата, д^то  ги  познава,  та  да  се  разберете  за  всичко.  При- 
носящиятъ д^Ьто  ще  води  вашия  чов^къ  за  споразум^Ьние^ 
то  е  въ  Ловечъ  при  частниятъ  ни  комитетъ  (думата  е,  че 
тр%ба  да  пращатъ  за  споразумение  само  до  Левски,  седа- 
лище на  когото  б^ше,  както  знаемъ  Ловечъ)  и  дзгмигЬ  ви 
отъ  тамъ  ще  бждатъ  сжщигЬ  тия,  които  ви  гор-Ь  б-Ьл*- 
жимъ*  —  т.  е.  за  другъ  отговоръ  до  хайдутина  воевода,. 
който  не  иска  нищо  да  знае  за  комитетъ  и  за  правилна 
революционна  организация  —  не  може  дума  да  става. 

Та  личи  си,  че  въ  з^ственния  кржгозоръ  на  сливенци 
понятията  еж  още  старинни:  ето  защо  Централниятъ  Ко- 
митетъ е  ималъ  нужда  и  да  ги  поучава.  Но  ние  имаме  и 
други  данни  по  сжщия  пр*дметъ.  Дори  и  въ  самата  1876, 
сливенци  се  хранятъ  съ  сънища  отъ  старъ  кроежъ.  Въ 
свързка  съ  подаденото  до  Везира  заявление,  духовет*  еж  тамъ 
още  повече  разбудени.  И  тъй  като  охотници  за  шумата  —  въ 
сжщность  кжсове  отъ  разни  стари  хайдушки  чети  —  не 
липсвали,  то  чзшствувало  се  вече  належаща  нужда  отъ  ново 
начинание.  И  ето  че  б?зпокойни  глави,  като  Кондю  Д.  Ка- 
вржковъ,  Михалъ  Д.  Гаджаловъ,  Михалъ  Стоенчевъ  и  др. 
събрали  се,  събрали  помежду  си  пари,  за  да  отправятъ 
единъ  свой  чов-Ькъ  по  чужбина.  А  пратеникътъ  тр^бало  да 
имъ  изнамери  една  глава,  която  имъ  липсала:  единъ  вое- 
вода.  Пратеникътъ,  когото  си  т^Ь  избрали  и  отправили,  билъ 
Нено  Господиновъ  —  единъ,  всЬкой  случай,  добъръ  патриотъ, 
но  екзалтиранъ  субектъ :  н'Ьщо  подобно  на  Мито  X.  Мицовъ 
отъ  Вратца,  само  не  такъвъ  мекъ,  невиненъ  мечтатель,  но 
см^лъ  и  опърничавъ  палячо,  който  иска  още  и  да  диктува 
на  другит%  —  единъ  типъ,  съ  хайдушка  подплата  въ  нра- 
вигЬ  си  и,  върху  всичко,  единъ  к)гцъ  умъ.  Той  билъ  въ 
старата  столица,  посл'Ь  миналъ  въ  Влашко,  билъ  въ  Гюр- 
гево, и  както  и  днесъ  още  разказва  самичъкъ,  тамъ  ще 
да  се  е  ср*щалъ  и  съ  комитетскигЬ  хора.  Навярно,  и  въ 
свързка  съ  главната  задача,  за  която  Нено  б*ше  тръгналъ 
отъ  Сливенъ  —  а  имено,  че  търси  воевода  —  въ  свързка 
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съ  това  ще  да  се  намира  и  решението  на  Гюргевския  ко- 
митегь  да  прати  за  отечествения  градъ  на  Панайота,  още 
въ  самото  начало  на  революционната  агитация,  единъ  хай<- 
ДЗШ1КИ  воевода  —  Стоила;  н-Ьщо,  до  което  не  тъй  лесно  по- 
сЬгатъ  въ  кроежигЬ  си  за  другигЬ  окржзи.  Разбира  се,  тукъ 
може  и  случаятъ  да  е  игралъ  роля.  Не  ще  да  не  е  влияло, 
наприм-Ьръ,  и  това,  че  Стоилъ,  както  знаемъ,  6'Ьше  неот- 
давна хайдушки  воевода  въ  Сливенско,  познаваше  м-Ьстата 
и  хората,  а  Заимовъ  отрано  усп*  да  го  тури  на  разполо- 
жение на  комитета.  Че  и  самъ  Стоилъ  не  е  могълъ  да 
иска  другад-Ь  да  ходи  толкова,  колкото  го  е  теглило  къмъ 
Сливенско. 

Съ    една   дума,  гЬзи   еж  били  обстоятелствата  за  най- 
ранни  приготовителни  стжпки  въ  този   край. 


Иларионъ  и  Г.  Обретеновъ.  Г.  Икономовъ.  Начало  на  скрития  лагеръ 
въ  планината. 

За  главенъ  апостолъ  на  Сливенския  революционенъ 
окржгъ  6'Ьше  опр^Ьд-Ьленъ,  както  знаемъ,  Иларионъ  Дра- 
гостиновъ.  Той  тр'Ьбаше  да  бжде  ржководитель  на  агита- 
цията въ  ц-Ьлия  районъ.  За  глава,  обаче,  на  самата  въорж- 
жена  акция  —  на  революционното  д-Ьло  —  се  пращаше 
Стоилъ.  Противоречието  между  бждащата  теория  и  прак- 
тика личи,  но,  види  се,  н'Ьмало  е  що  да  се  прави.  Че  и 
самигЬ  понятия  на  всички  апостоли  отъ  оная  епоха  не 
б^ха — и  това  знаемъ — чужди  на  тоя  шаренъ  см^съ.  За  по- 
мощникъ  още  на  Илариона  б*ше  отреденъ  Георги  Обрете- 
новъ, по-младиятъ  братъ  на  Никола,  апостола  въ  Врачанско 
и  Софийско.  Той  помагалъ  н-Ькое  вр-Ьме  на  бащ8  си  въ 
търговски  предприятия  изъ  Дели-Орманъ,  посл-Ь  емигриралъ, 
билъ  въ  Б-Ьлградъ  и  Влашко^  а  есеньта  1875,  заедно  съ 
Измирлиевъ,  Н.  Славковъ  и  др.  е  билъ  между  послушни- 
цигЬ  на  Гюргевската  казарма. 

Отъ  апостолите  въ  Гюргево  пожелалъ  да  дойде  за 
апостолъ   въ    Сливенъ  —  неговъ    роденъ  градъ  —  още  и 
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Георги  Икономовъ,  когото  достатъчно  познаваме  още  отъ 
Старозагорското  д^ло.  Той  е  билъ  не  малко  запознатъ  съ 
своигЬ  съграждани  не  само  отъ  младо  вр%ме,  но  още  и 
отъ  агитационната  работа  отъ  миналата  есень.  Както  ни 
свид'Ьтелствува  самъ  Г.  Димитровъ,  посл-Ьдни  билъ  натова- 
ренъ  да  обиколи,  като  агитаторъ  по  Старозагорското  въз- 
стание, н*кои  м^ста,  като  Нова-Загора  и  Ямболъ,  и  между 
другото,    заедно    съ    Г.  Икономовъ,   посЬтили  и  СливенъЛ) 

Апостолите  отъ  Гюргево  преминаха  въ  България  раз- 
пръснато —  което  б-Ьше  предпазлива  тактика.  И  посл*^ 
всякой  минаваше,  кога  и  пр^зъ  д-Ьто  намери  за  удобно. 
Ето  защо,  Икономовъ  стигналъ  въ  Сливенъ  пр^ди  своитЬ 
другари. 

По  свид-Ьтелство  на  живи  мастни  д^йци,  Нено  Госпо- 
диновъ  заминалъ  за  Вл.  шко  пр-Ьзъ  Януарий,  а  върналъ  се 
въ  Сливенъ  въ  началото  на  Февруарий.  Отъ  Русчукъ  да 
Търново  Нено  Господиновъ,  както  разказва  и  самъ,  пжту- 
валъ  заедно  съ  Измирлиевъ,  което  отговаря  на  д^йстви- 
телностьта.  Една  седмица  сл^дъ  него  стигйалъ  Икономовъ  — 
значи,  не  по-късно  отъ  средата  на  Февруарий.  Закъснението 
тр-Ьба  да  се  обясни,  на  първа  ржка,  съ  лошигЬ  условия 
за  пжть  по  ония  вр-Ьмена.  Посл-Ь,  сезонътъ  е  най-неудоб- 
ниятъ  за  пжтуване:  то  е  ср^Ьдъ  зима.  При  туй  Икономовъ 
е  тр-Ьбало  да  се  крие  на  вс^ка  стжпка.  Съ  него  пристига 
и  Стоилъ.  Било  по  прежно  познанство  отъ  Гюргево,  била 
по  пр^поржка  отъ  Г.-Ор^Ьховица  —  което  сочи  и  Г.  Куку- 
мявковъ  —  и  двамата  сл-Ьзли  у  Нено  Господиновъ. 

Стоилъ  изеднажъ  съум-Ьлъ  да  вл-Ьзе  въ  своята  прак- 
тическа роля.  Той  притежавалъ  и  тактъ,  и  ум-Ьние,  и  авто- 
ритетъ,  за  да  извърши  онова,  което  мислилъ.  Първата  му 
грижа  е,  да  основе  единъ  скритъ  възстаннически  лагеръ  въ 
балкана.  Пр-Ьимуществата  на  такова  едно  хайдушко  —  единъ 
видъ  —  гн-Ьздо,  били  очевидни.  Дв^Ь  ц^ли  се  постигали 
изеднажъ.  Тамъ  ще  да  се  натрупатъ  ощ*^  съ  вр-Ьме  прови- 
зии и  муниции  за  четата  отъ  ц-Ьлия  районъ  —  една  идея, 
която  не  б-Ьше  чужда  на  ржководителигЬ  въ    онуй    вр-Ьме» 

1)  .Княжество  България"  II,  232. 
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Тр*бва  да  си  мислимъ,  че  още  въ  1873  г.  Каравеловъ 
преведе  отъ  сръбски  и  издаде  .Четование  или  война  съ 
чети"  отъ  Любомиръ  Ивановичъ  —  една  книжка,  за  която 
пръвъ  Левски  търсЬше  пр^водачъ.  Наистина,  въ  тая  книжка 
за  лагеръ  се  посочва  едно  село,  една  паланка  или  дори 
единъ  градъ,  но  идеята  е  една  и  сжща.  И  посл-Ь,  на  Стоила 
требва  да  е  подМствувало  още  и  друго  едно  практическо 
съображение,  което  го  и  кара  да  почне  изеднажъ  отъ  скри- 
тия станъ.  Имало  въ  Сливенъ  компрометирани  хора,  на 
които  б-Ьше  т-Ьсно  да  стоятъ  пр^дъ  очигЬ  на  полицията  и 
властьта,  ала  криеха  се  се  пакъ  по  разни  кжтове  изъ  града. 
Т^зи  тъмни  хора,  именно,  скрити  на  едно  опр-Ьд-Ьлено  м^Ьсто 
въ  балкана,  щеха  всякой  часъ  да  блдатъ  пр-Ьдъ  очигЬ  на 
новата  революционна  власть  и  да  вършатъ  работа  —  да 
бждатъ  полезни.  Имало,  както  по-напр-Ьдъ  отб-Ьл-Ьзахме,  и 
такива,  които  гората  е  теглила  часъ  по-скоро  къмъ  себе  си. 
Оттеглени  тамъ,  гЬ  щеха  да  се  упражняватъ  на  походния 
животъ  и  да  заякнатъ  за  мжжко   д'Ьло. 

Разбира  се,  че  подобно  едно  начинание,  ако  се  хваща 
сериозно,  би  изисквало  прЪди  в:ичко  жилава  пропов-Ьдь  и 
здрава  организация  между  масата.  Само  така  можеше  да  се 
в^рва,  че  въ  скоро  вр%ме,  отъ  всички  страни  изъ  окол- 
ностьта,  кжд'Ьто  е  поставенъ  лагерътъ,  ще  почнатъ  да  се 
притичатъ  хора,  както  и  да  се  набиратъ  ср'Ьдства. 

Не  на  такава  нога,  обаче,  застава  д-Ьлото  на  Стоила. 
Всичко  се  ограничи,  както  ще  видимъ,  само  около  туй,  да 
се  прибиратъ  хайдушкит%  остатъци,  да  се  циментиратъ  не- 
мирнигЬ  елементи,  колкото  ги  имаше  въ  околностьта.  А  гЬ 
образз^аха  само  една  малка,  балканска  чета. 

Отъ  само  себе  си  се  разбира,  че  начинанието  на  Сто- 
ила можеше  да  бжде  ц-Ьлебно,  ако  се  б-Ьше  присл^двало 
и  по  единъ  модеренъ  начинъ.  Ние  знаемъ,  че  възстанието, 
което  се  готви,  требваше  да  се  извърши  отъ  масата  на  на- 
рода. Но  за  тая  маса  не  се  пр-Ьдвиждаше  друго  устройство, 
осв-Ьнъ  пакъ  на  чети,  па  и  не  можеше  друго  и  да  се  пр%д- 
види.  Но  водителигЬ  не  6'Ьха  ясни  върху  тоя  пунктъ.  По- 
нататъкъ  ще  имаме  възможность  да  се  запознаемъ  още  по- 
отблизо  съ  тая  фатална  страна  на  ц-Ьлото  д-Ьло  въ  1876  г. 
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Отсл1тствуваше  една  планом-Ьрна  и  разумна  хармония  между 
системата  за  масовъ  подемъ  и  четното  водене  на  войната. 
Дод-Ьто  отъ  една  страна,  малки  чети  щеха  да  съставляватъ 
ядка  за  бждащи  по-гол-Ьми  въоржжени  единици,  отъ  друга 
страна,  агитацията  ср'Ьдъ  революционираната  маса  тр-Ьбваше 
планом-Ьрно  да  подготвя  своит'Ь  хора  и  да  запълня  списъ- 
цит-Ь  си.  Но  за  да  се  изпълни  всичко  туй,  не  само  поня- 
тията не  б-Ьха  ясни,  но  и  вр-Ьме  и  възможность  липсваше. 
И  тъй,  готовит'Ь  отъ  по-рано  за  балкана,  Кондю  Д. 
Кавръковъ,  Михаилъ  Д.  Гаджаловъ  и  Михаилъ  Стоенчевъ, 
намерили  за  свои  другари  още  Василъ  Желчовъ  и  Маринъ 
Димитровъ.  Решено  било  да  изл-Ьзатъ  на  св.  Четиреде- 
сеть,  (9.  Мартъ)  което  и  направили.  Отъ  т^Ьхъ  Мих.  Стоен- 
чевъ останалъ  около  воеводата  за  да  му  помага.  Съ  туй  се 
турила  основата  на  бждещия  укр-Ьпенъ  станъ,  или  съста* 
вила  се  ядка  за  една  б;?1даща  чета. 


III. 

Ходътъ  на  агитацията.  Уживление  сл-Ьдъ  пристигането  на  Андонъ  Ку- 
тевъ.  Заседание  въ  неговата  кжша.  Св-Ьд-Ьния  за  Кръстю  Кючуковъ.  Р"Ьше- 
ния  на  заседанието.  Причини,  по  които  Икономовъ  напуща  Сливенъ. 

.  Самата  агитация,  между  това,  не  особно  усп-Ьвала.  Ико- 
номовъ билъ  принуденъ  строго  да  се  крие.  Той  е  билъ, 
както  казахме,  познатъ  тукъ,  и  лесно  можеше  н*кой  да  го 
познае  и  да  го  пр-Ьдаде.  Властьта  б-Ьше  будна  и  могла  е 
лесно  да  тури  ржка  на  него.  Отъ  друга  страна,  хората  въ 
Сливенъ  били  сплашени  оп^е  отъ  есеньта,  поради  станалигЬ 
пр-Ьдателства  въ  Стара-Загора,  та  се  теглили  назадъ. 

Малко  повече  оживление  се  заб-Ьл-Ьзало,  когато,  малко 
по-подиръ,  въ  родния  си  градъ  се  завръща  и  Андонъ  Ку- 
тевъ.  Посл-Ьдний  б-Ьше  едно  живо,  юначно  момче,  на  около 
25 — 30  години.  Неговото  юначество :  немирно,  буйно  и  пълно 
съ  вражда  противъ  бейски  синове,  напомня  младигЬ  години 
на  Хаджи  Димитра,  разказани  съ  такова  увлечение  отъ  За- 
харий Стояновъ.  Кутевъ,  станалъ  почти  невъзможенъ  въ 
родния  си  градъ,    хваща    пжтя    за    влашко,    а    тамъ  —  въ 
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Плоещъ,  именно,  д*то  ималъ  вуйка  търговецъ  —  пр-Ькаралъ 
около  4  години.  Но,  пр^двидъ  на  приготовленията  за  общо 
възстание  въ  България,  нам-Ьрилъ  възможность  да  прегази 
Дунавъ,  и  пр-Ьзъ  Русчукъ,  въ  началото  на  Мартъ,  озовава 
се  въ  Сливенъ. 


Андонъ  Кутевъ. 
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Пламениятъ  младежъ  незабавно  потърсилъ  Икономова, 
както  и  воеводата,  и  още  отъ  първия  часъ  станалъ  имъ 
в-Ьренъ  другарь  въ  общата  работа.  Андонъ  Кутевъ  ималъ 
свои  стари  другари,  които  и  сега  не  можеха  да  му  оста- 
натъ  чужди  въ  революционнит-Ь  работи.  Т-Ьхъ,  сега,  ново- 
пристигналиятъ  свикалъ  на  събрание  въ  собствената  си 
кжща,  която  е  доста  отстранена  въ  горния  край — близо 
при  Гюрь-чешма.  И  действително,  тукъ,  на  1 4  или  2 1  мартъ, 
събрали  се :  Нено  Господиновъ,  Д.  Кукумявковъ,  П.  Каракос- 
товъ,  Д.  Сжбевъ,  Георги  Киряковъ  и  нав-Ьрно  още  X.  Ди- 
митръ  X.  Петровъ.  Тука,  въ  това  събрание  попадна,  по 
всички  запазени  спомени,  сл^що  и  единъ  чужденецъ:  Кръ- 
стю Кючуковъ,  отъ  Шуменъ,  безъ  да  е  жив^Ьлъ  до  сега  въ 
града,  и  който  едва  току- що  се  билъ  прибралъ  въ  Сливенъ. 

Св-Ьденията  за  този  Кръстю  Кючуковъ  еж  тъмни  и 
доста  противор-Ьчиви.  Той  е  билъ  съучастникъ  на  Шумен- 
ското приключение  0  й  поел*  се  крилъ  въ  Варна,  или  дру- 
гад-Ь.  Погр-Ьшно  пише  Г.  Димитровъ,  че  дошълъ  отъ  Влашко,, 
заедно  съ  Кутевъ.*)  На  друго  м^сто,  впрочемъ,  сжщиятъ 
авторъ,  макаръ  и  въ  сжщата  книга,  дава  за  Кючукова  мно- 
го по  приемливи  св-Ьдения.  Той  билъ  родомъ  отъ  Шуменъ, 
но  работилъ  въ  Русчукъ,  д-Ьто  и  станалъ  членъ  на  рево- 
люционния комитетъ.  Помаменъ  пакъ  въ  родния  си  градъ^ 
поради  приготовленията  пр-Ьзъ  1873,  Кючуковъ  основалъ 
тамъ  комитетъ,  а  при  случката  съ  французина,  въ  началото 
на  1875,  когато  отъ  Шуменъ  изб-Ьгаха  Воловъ  и  Енчевъ, 
заб^гналъ  и  той  въ  Варненско  Отъ  тука  вече,  Кръстю 
Кючуковъ — споредъ  наивния  разказъ  на  Г.  Димитрова — 
прол^Ьтьта  1876,  билъ  изл^Ьзълъ,  съ  н^Ьколко  души  въз- 
станници,  и  присъединилъ  се  къмъ  четата  на  Стоянъ  вое- 
вода,  подъ  Жеравна,  д^то  и  падналъ  убитъ.  Въ  тая  реди- 
ца отъ  факти,  като  поправимъ  имзто  Стоянъ,  и  го  на- 
правимъ  Стоилъ — защото  въ  1876  никой  другъ  воевода  не 
е  се  показвалъ  околз  Же равна:  разказътъ  напълно  ще  съ- 
отв-Ьствува  на  възможнит-Ь  странствувания  на  Кр.  Кючуковъ,. 
докато  попадне  въ  Сливенъ/) 

1)  Ср.  т.  I,  за  червеноводската  и  шуменската   чети. 
^  .Княжество  България"  т. — II,  482. 

•)  Г.  Димитровъ,  .Княжество  България',  т.  11,да  се  види  въ  страници  382^ 
385  и  390.  Туй  противоречие  въ  едно  и  сжщо  съчинение   се   обяснява   съ- 
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Въ  свиканото  отъ  Кутева  събрание,  Икономовъ,  ката 
апостолъ,  показалъ  своето  пълномощно,  разкрилъ  програ- 
мата на  Гюргевския  комитетъ  за  бързо  и  всеобщо  възста- 
ние,  и  комитета  въ  Сливенъ  билъ  основанъ. 

Д.  С.  Кукумявковъ,  въ  своята  книга:  „Спомени  за 
Сливенското  възстание",  (стр.  26)  нарича  Н.  Господиновъ 
пр^дседатель,  като  добавя  още,  че  за  подпр-Ьдседатель  билъ 
нареченъ  самъ  той,  Д.  Кукумявковъ,  касиеръ  П.  Кара- 
костовъ  и  писарь  Г.  Киряковъ.  Сжщото  означение  приема 
Г.  Димитровъ  (стр.  4  82)— който,  въ  изложението  си  за 
сливенското  възстание,  въобще  се  води  неотстжпно  по  Д. 
С.  Кукумявковъ.  Обаче,  както  другад^Ь,  тъй  и  тзосъ,  под- 
разделенията отъ  тоя  видъ  еж  пакъ  по-късна,  честолюбива 
прибавка.  Само  длъжностьта  на  ка:иерь,  като  пазачъ  на 
събранигЬ  суми,  е  била  опр^д-Ьлена.  Едно  отъ  най-заслу- 
женигЬ  и  влиятелни  лица  въ  ц^Ьлото  д^Ьло  е  билъ  X.  Ди- 
митровъ X.  Петровъ,  за  когото  Кукумявковъ,  по  неизв-Ьст- 
ни  причини,  не  е  искалъ  да  спомене. 

Икономовъ  далъ  нужднигЬ  указания,  какъ  да  се  води 
агитацията.  ВсЬкой  намиралъ  съчувственици  и  кръщавалъ 
ги  въ  идеята,  безъ  да  обади,  отъ  кого  е  самъ  билъ  кръ- 
стенъ,  или  кого  изобщо  познава  въ  организацията.  Турило 
се  начало  на  тайната  полиция  и  на  комитетската  поща. 
Разпр-Ьд-Ьлени  били  и  хората,  които  да  д-Ьйствуватъ  като 
агитатори  въ  разнит%  части  на  окржга.  Д.  Сжбевъ  и  Д. 
Кукумявковъ  зели  балканскигЬ  села.  На  Анд.  Кутевъ  и  П. 
Каракостовъ  оставили  грижата  за  града. 

Съ  основаването  на  комитета,  Г.  Икономовъ  нам-Ьрилъ 
своята  мисия  за  изпълнена  въ  Сливенъ.  Изглежда,  ппро- 
чемъ,  че  той  не  е  чувствува лъ    въ  себе    си    призвание    за 

туй,  че  Г\  Димкгровъ  за  гЬзи  по-ранни  работи  черпилъ  сведенията  си  въ 
Шуменъ,  а  за  сливенскигЬ  работи  по-късно  записалъ,  каквото  му  говорили 
въ  Сливенъ.  И  тъй  като  между  едното  и  другото  изследване  се  минало  много- 
вр^ме.  Г.  Димитровъ  изгубилъ  и  съединителната  жица  между  единия  и  дру- 
гия разказъ.  Между  прочемъ  казано,  ц%лиятъ  трудъ  на  Г.  Димитровъ  страда 
отъ  тъзи  непроученость.  Той  така  наивно  записалъ  Шуменския  разказъ,  че 
тъй  като  тамъ  не  ще  да  еж  знаили  името  на  Стоила— н-Ьщо  далечно  за  Шу- 
менци, казали  му  го  Стоянъ  воевода,  което  и  той  записалъ.  И  твърденсто, 
че  Кючюковъ  изл^зълъ  и  се  присъединилъ  съ  иъзстаници  къмъ  Стоила» 
пакъ  е  преувеличение  на  н^кой  фантасенъ  шумналия,  който  искалъ  да  поиз- 
дигне  своя  съгражданинъ.  Но  това  ще  видимъ  по-късно. 
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агитаторъ.  И  посл-Ь,  боялъ  се  е,  нав-Ьрно,  да  изл-Ьзе  по 
обиколка.  А  боялъ  се  е,  може  би,  не  толкова  за  себе  си, 
колкото  за  д-Ьлото,  което  би  се  рсуетило  изеднажъ,  съ  не- 
говото хващане.  Но  истина  е,  сжщо,  че  Икономовъ  и  по- 
лосл*,  въ  вр^ме  на  възстанието,  не  показа  ни  енергия,  ни 
качества. 

А  тукъ,  въ  Сливенъ,  за  неуспеха  му  играятъ  роля  най- 
вече  пр-Ьпятствия,  които  наистина  твърд*  еж  гол-Ьми  и  не- 
преодолими. Полицията,  както  казахме,  дирила  го  деятелно 
като  му  била  въ  диригЬ  още  отъ  Старозагорското  възстание. 
Мнозина  отъ  гражданите  го  познаваха,  та  предателството 
не  б-Ьше  мжчно  да  се  извърши. 

Върху  всичко  туй,  Икономовъ  не  закъсн-Ьлъ  да  се 
скара  и  съ  сприхавия  Нено  Господиновъ.  Скарнята  била  по- 
вече отъ  личенъ  характеръ.  Нено  Господиновъ  искалъ  и 
искаше,  както  ще  видимъ  и  другъ  пжть,  да  се  бърка  въ 
всичко. 

Прочее,  Икономовъ  намерилъ  за  нуждно  да  напустне 
по-скоро  града.  Съпроводенъ  отъ  М.  Стоенчевъ,  той  по- 
тегля, кжде  средата  на  Мартъ,  за  Лесковецъ. 


IV. 

Пристигането  на  Иларионъ  Драгостиновъ  и  Г.  Обретеновъ.  Заседание. 
Нови  разногласия.  Спорътъ  за  четна  война  и  масово  възстание.  Агитацион- 
ни райони.  Д^ятелностьта  на  Иларионъ  Драгостиновъ  и  Г.  Обретеновъ.  Ново 
разпр-Ьд^ление.  Случката  въ  Градецъ. 

М.  Стоенчевъ,  проводникътъ  на  Икономова,  на  обратенъ 
пжть  за  Сливенъ  довелъ  тука  Иларионъ  Драгостиновъ, 
който  ще  да  е  стигналъ  къмъ  края  на  Мартъ.  Малко  по- 
кжсно,  за  Сливенъ — пакъ  отъ  Лесковецъ — отправя  се  и  Г. 
Обретеновъ. 

Споредъ  Д.  Кукумявковъ,  Иларионъ  дошълъ  на  27 
Мартъ.  Димитровъ  прави  малка  поправка  въ  тъзи  дата. 
Той  туря  17  вместо  27.  И  наистина,  Д.  Кукумявковъ,  следъ 
като  бележи  еднажъ,  че  Ил.  Драгостиновъ  пристигналъ  въ 
Сливенъ  на  27,  (стр.  35),  на  следующата  страница  вече 
пише  друго.  На  22  Мартъ,  казва  той,  имало    заседание  въ 
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Сливенъ,  въ  което  участвували  Иларионъ  Драгостиновъ  и 
Обретеновъ  —  което,  разбира  се,  не  може  да  бжде.  Обаче 
истината  е,  че  както  датигЬ  на  Д.  Кукумявковъ,  така  и  по- 
правката на  Г.  Димитровъ  не  еж  н^що  абсолютно,  а  тр-Ьба 
да  ги  приемемъ,  като  предположение.  Защото,  като  се  има 
пр^двидъ,  че  Икономовъ  тръгналъ  около  средата  на  Мартъ^ 
а  неговиятъ  проводникъ,  М.  Стоенчевъ,  съпровождалъ  и  Ила- 
риона,  тр^ба  да  се  допустне,  че  главниятъ  апостолъ  е  пристиг- 
налъ  най-малко  една  нед'Ьля  посл'Ь  заминаването  на  Иконо- 
мова. Или,  което  е  се  едно,  ако  датата  22  Мартъ  на  за- 
седанието въ  Сливенъ  е  в^рна,  то  другигЬ  требва  да  се 
турятъ  по-рано,  и  наопаки,  ако  другигЬ  останатъ,  то  чи- 
слото 22  тр%ба  да  направимъ  най-малко  30. 

НовоппистигналигЬ  апостоли  скоро  тр'Ьбаше  да  разбе- 
ратъ,  че  сливенскигЬ  работи  стояха  твърд'Ь  назадъ.  Особна 
за  Иларионъ  това  е  било  твърд'Ь  чзшствитална  несгода.  По 
пжтя  за  Сливенъ,  той  присжтствувалъ  на  комитетскит'Ь  съ- 
брания въ  Търново,  Горна-Ор*ховица  и  Мусина,  които  ви- 
наги еж  били  многочислени.  А  сега  тр-Ьбало  тукъ,  въ  Сли- 
венъ, да  ржководи  комитетски  заседания,  които  не  отиватъ 
по-далечъ  отъ  4 — 5  души.  И  наистина,  малкото  лица,  които 
се  б-Ьха  обявили  за  приятели  на  бунтовното  д-кло,  еж  били 
още  и  твърд*  незначителни,  и  по  качества,  и  по  положение. 
По-виднит*  граждани  стояли  на  страна.  А  лесно  е,  посл-к 
това,  да  се  разбере  още,  че  и  касата  на  комитета  е  била 
пуста.  Изобщо,  организацията  се  намирала    още  въ  пелени. 

На  заседаниете,  за  което  6'Ьше  дума,  че  е  станало  на 
22  или  30  Мартъ,  разбрало  се,  че  измежду  гражданигЬ 
имало  пакъ  н'Ькои,  които  показвали  съчувствие  къмъ  д-Ь- 
лото,  но  всичко  оставало  само  на  думи.  Хората  не  се  кл-Ьли, 
не  купували  оржжие,  не  се  упражнявали,  не  се  готвили. 
Никакви  статистики  за  оржжие,  муниции,  провизии,  стока  и 
хора  не  еж  били  дотогава  приготвяни,  за  да  се  види,  съ 
какви  сили  разполага  бжджщето  възстание. 

Съ  една  дума,  новигЬ  апосполи  имало  да  се  борятъ 
съ  най-гол*ми  мжчнотии.  Като  най-главно  зло,  обаче,  из- 
пр^чва  се  отново  н%що  м%стно  и  непр-Ьдвидено  за  гЬхъ.  То 
е  било,  този  пжть,  различието  на  възгледи  между  двамата  нови 
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апостоли  и  комитетския  съставъ — което  впрочемъ  тр^баше 
и  да  се  очаква.  СиновогЬ  на  хайдушкия  градъ  не  били  съ- 
гласни на  масово  възстание,  както  искаха  апостолигЬ.  Това 
станало  явно  още  въ  поменатото  събрание.  Дълъгь  споръ 
пламналъ  по  въпроса.  Опърничавостьта  на  Нено  Господи- 
новъ  осилвала  антагонизма.  Комитета  билъ  на  мнение,  да  се 
води  четна  война.  ЖелающигЬ  да  възстанатъ  тр^бало  да 
бждатъ  зачислени  въ  отд%лни  чети,  които  по  разни  пжти- 
ща  да  изл-Ьзатъ  на  укр-Ьпени  м-Ьста  въ  балкана  и  тамъ, 
имено,  да  се  развие  борбата — ^далечъ  отъ  населенигЬ  м-Ьста, 
отъ  които  никое  по  възможиость  не  бивало  да  се  побутне.  Не 
тр-Ьбало  да  се  дразнятъ  турцит-Ь  и  да  се  настървяватъ  про- 
тивъ  мирното  население.  Посл-Ьдствията  отъ  това  щели  да 
-бждатъ  разсипването  на  ц*лия  народъ. 

Този  планъ  на  Сливенци  б^ше,  разбира  се,  диаме- 
трално противоположенъ  на  програмата  на  Централни  Гюр- 
гевски  комитетъ.  Ще  си  припомнимъ,  че  тъзи  Ц'Ьль  имено 
се  гон-Ьше  —  тъкмо  отъ  което  б^гатъ  сливенци.  Централ- 
нуятъ  комитетъ  б-Ьше  уб-Ьденъ,  че  ако  и  всички  българи  да 
възстан-Ьха  като  единъ  чов-Ькъ,  пакъ  не  могатъ  се  бори  съ 
турската  държава  безъ  външна  помощь.  Но  задачата  б-Ьше, 
да  се  раздразнятъ  турцит'Ь,  да  се  възбуди  фанатизма  имъ, 
и  като  се  дигнатъ  села  и  градове,  които  тр-Ьба  да  бждатъ 
подпалвани,  тогава  дивата  башибозушка  сгань  ще  удари  на 
сЬчь,  а  съ  туй  ще  настжпи  и  нам-Ьсата  отъ  вънка. 

Сливенския  комитетъ  не  отстжпва  ни  на  косъмъ  отъ 
своя  планъ  за  четна  война,  като  не  иска  да  чуе  за  под- 
палване нито  на  една  колиба. 

По  тоя  начинъ,  работигЬ  въ  този  районъ  още  отъ  са- 
мото начало  не  се  поставятъ  на  опр'Ьд'Ьлена  и  здрава  нога. 
Двамата  апостоли  тр-Ьбвало  или  да  отстжпятъ,  или  съвсЬмъ 
да  напустнатъ  окржга  си,  което  щеше  да  бжде  едно  и 
еж  що,  защото  и  въ  двата  случая — отидатъ,  или  останатъ — 
сливенци  запазваха  развързани  ржц-Ь  да  правятъ  само  туй, 
което  пожелаятъ  или  могатъ. 

Ето  защо,  при  самото  начало  още  на  приготовленията 
тукъ  изпъква  липсата  на  всЬка  система,  н^ма  и  нуждното 
■единство,  за  да  се  организуватъ  маси  за  едно  всеобщо 
възстание. 
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Иларионъ  и  Обретеновъ  не  напустнали,  наистина,  своя 
окржгъ,  но  печалната  сждба  на  д-Ьлото  е  била  отъ  рано 
решена.  Вс-Ькой  случай,  и  двамата  се  запр^тватъ  с6  пакъ 
да  развиятъ  агитационна  д-Ьятелность,  колкото  се  може. 
Обретеновъ  зема  селата,  отъ  които  въ  по-виднигЬ,  като 
Кортенъ  и  Терзоба,  имало  и  отъ  по-рано  възстанически  гнезда. 
Сжщото  вр^ме,  Иларионъ  заминалъ  за  Ямболъ,  д-Ьто  въ 
лицето  на  Г.  Дражевъ,  добъръ  търговецъ  и  състоятеленъ 
чов^къ,  той  нам-Ьрилъ  яръкъ  защитникъ  на  далото. 

На  връхъ  Великдень  станало  ново  разпр'Ьд'Ьление  на 
агитационни  райони.  Тр^бало  да  се  спечелятъ  всички  насе- 
лени м-Ьста  въ  околията.  Нено  Господиновъ  и  Г.  Кириаковъ 
се  задължили  да  зематъ  грижа  за  полскит*  села,  които  въ 
полукржгъ  заобикалятъ  Сливенъ.  Д.  Кукумявковъ  и  Д.  Сж- 
•бевъ  трЬбало  да  тръгнатъ  за  Котленската  долина,  д-Ьто  не 
маловажно  б^ше  да  се  спечелятъ  всички  балкански  села. 
Обретеновъ  оставалъ  съ  западн^1я  край  на  околията,  къмъ 
Кортенъ,  а  на  А.  Кутевъ,  заедно  съ  И.  Костовъ,  подпома- 
гани отъ  апостолит^Ь,  оставили  пакъ  да  работятъ  въ  града. 

Д.  Кукумявковъ  и  Д.  Сжбевъ  стигнали  на  6  априлъ 
въ  Градецъ,  едно  чисто  българско  гн-Ьздо  отъ  600  кжщи. 
Тамъ  имало  само  4 — 5  турски  огнища,  които  еж  били  при- 
тежание или  чифликъ  на  н-Ькой  си  Вечи  Бей.  Заседанието 
станало  въ  кжщата  на  Кукумявковъ,  който  самъ  е  гра- 
дечанинъ,  а  жив-Ье  въ  Сливенъ.  Д.  Сжбевъ  търгувалъ 
съ  бакалия,  билъ  таксилдаринъ  на  х.  Стеф.  Чаржкчиевъ  и, 
поради  туй,  билъ  сжщо  доста  познатъ  въ  Градецъ.  Въ  ко- 
митета, който  веднага  се  основалъ,  вл^Ьзли :  Божилъ  Митовъ, 
Пенчо  Божиловъ  Чапразовъ,  Василъ  Тодоровъ,  Ив.  Андре- 
евъ,  Сава  Андреевъ,  Тодоръ  Ц.  Ключковъ,  В.  Жековъ,  Бо- 
жилъ Димчовъ,  Коста  Цаневъ,  Юрданъ  Вавовъ,  Атанасъ  Д. 
Стидовски.  Отд-Ьлили  поща :  Пенчо  Б.  Чапразовъ.  Тайна  по- 
лиция (шпионъ)  Божилъ  Митювъ.  Не  се  кл-Ьли.  Никакъвъ 
планъ  за  д-Ьйствие  не  имъ  се  съобщилъ.  Само  тр-Ьбало  да 
се  готвятъ. 

Градецъ,  по  своя  видъ,  не  е  село,  а  почти  една  па- 
ланка. Той  заема  ср^доточно  м-Ьсто  въ  малката  котловина, 
на  която  околийски  градъ,  само  по  влияние  и  гол-Ьмина,  е 
Котелъ,  макаръ  и  да  стои  на  края  и  почти,   отлжченъ  отъ 
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долината.  Да  се  спечели  такъвъ  единъ  централенъ  пунктъ» 
като  Градецъ,  било  е  твърд-Ь  важенъ  придобивъ  за  рево- 
люционното д-Ьло.  Наоколо,  като  огърлица,  се  редатъ  бъл- 
гарски села,  като  Ичера,  Нейково,  Катуница,  Кая  -  Башъ,. 
Ново  -  Село,  Жеравна,  М^двенъ  и  др.,  които  еж  доста  близо, 
тъй  като  и  ц-Ьлата  котловина,  както  казахме,  е  малка. 

Споредъ  спомен ит-Ь  на  Д.  Кукумявковъ,  покойникъ,  но- 
виятъ  комитетъ  билъ  натоваренъ  да  свика  пр'Ьдставители 
отъ  гЬзи  села  на  общо  заседание,  за  да  се  кръстятъ  въ 
революцията.  Обче  живит^  д-Ьйци  отъ  Градецъ,  като  Пенчо 
Божиловъ  Стидовски  и  Сава  Андреевъ,  не  помнятъ  нищо 
подобно,  или  поне  отричатъ  за  подобно  начинание.  Тр-Ьба, 
тогава,  да  е  било  кроежъ  на  самигЬ  агитатори,  безъ  уча- 
стие на  комитета.  А  като  не  можй  да  се  изпълни  кроежътъ, 
то  и  другигЬ  не  ще  и  да  еж  узнали  вече  за  него. 

За  да  подготвятъ  духовет-Ь  за  подобно  свикване  на 
пр^Ьдставители,  двамата  агитатори,  Д.  Кукумявковъ  и  Д.  Сж- 
бевъ,  на  другия  день  —  сл-Ьдъ  като  основаватъ  комитетъ  въ 
градецъ  —  заминали  за  М-Ьдвенъ,  като  еж  мислили  да  за- 
бикалятъ  сжщо  и  други  н-Ькои  села.  М-Ьдвенъ  е  друго  пакъ 
голямо  село  въ  котловината,  1  Уг  часъ  отъ  Градецъ,  и  родно 
м-Ьсто  на  Захарий  Стояновъ.  Тукъ  били  спечелени  учите- 
лит-Ь :  Господинъ  Бъчеваровъ  и  шурея  му,  Жел-Ьско  Лоловъ. 

Но,  между  това,  чорбаджийскит-Ь  уши  въ  Градецъ  били 
вече  доловили  н-Ьщо  за  опасното  начинание.  Ето  какъ  ста- 
нало това.  Сава  Андреевъ  побързалъ  да  се  похвали  на  В. 
Стояновъ,  тоя  обадилъ  на  Хр.  Николчевъ,  пъкъ  тоя  посл-Ьд- 
ния  побързалъ  да  каже  на  Вълко  Митевъ  и  Хр.  Ив.  Вавовъ 
негови  ближни,  а  сжщо  и  първенци  —  ази  въ  паланката. 
Посл-Ьднит^Ь  трима  отишли  въ  кжщата  на  Д'Ьда  Гиня  Ми- 
тювъ,  башъ  чорбаджия.  Повикали  тогава  Стоянъ  кехая  (Ра- 
девъ)  у  д-Ьдови  Гиневи,  викатъ  и  Тодоръ  Ключковъ,  25 
годишенъ  чов-Ькъ,  манифактуристъ,  който  и  сега  е  живъ  и 
разказва,  питатъ  го,  и  той  обадилъ,  че  имало  заседание,  че 
се  приготовлявало  н-Ьщо.  Тогава,  всички  тия  гол-Ьмци  не 
спали  ц-Ьла  нощь  и  се  събрали  рано  въ  черкова,  повикали 
още  чорбаджии  и  р-Ьшили  да  изпитатъ  учителя  Стидовски. 
Заплашили  го,  че  ще  го  изключатъ  отъ  службата  му.  Въ 
заключение,  поржчали  му  да  обади    на  немирницит-Ь,    само 
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да  си  идатъ,  отд-Ьто  еж  дошли.  Той  имъ  обадилъ.  Т-Ь  се 
пр'Ьсторили,  че  ходятъ  по  търговия,  но  потеглили  се  пакъ 
по  тайната  си  работа  за  М-Ьдвенъ.  Но  когато,  сл-Ьдъ  два  дни,  гЬ 
'се  върнали  отново  пакъ  въ  Градецъ,  чорбаджиит-Ь  изгубили 
търпение,  събрали  се  за  втори  пжтъ  въ  черковата  и  р-Ь- 
шили  да  хванатъ  немирнигЬ  чзокденци.  А  това  е  било  из- 
вършено. Д.  Кукумявковъ  и  Д.  Сжбевъ  откарали,  съ  вър- 
зани назадъ  ржц-Ь,  въ  Сливенъ.  Съ  гЬхъ  заедно  отвгли, 
сжщо  вързанъ,  и  Божилъ  Митовъ,  който  ги  билъ  придру- 
жавалъ  отъ  Градецъ  до  М-Ьдвенъ. 

Но  ц-Ьлата  случка  —  която,  при  други  условия  би  имала 
фатални  сл'Ьдствия  за  д-Ьлото  —  се  свършва  досущъ  без- 
вредно дори  и  за  хванатит-Ь. 

Въ  Сливенъ  видни  граждани  се  застжпили  за  аресту- 
ванигЬ  и  гЬ  били  пустнати  подъ  гаранция.  Освободенъ 
билъ  сжщо  и  Божилъ  Митювъ. 

Но  подозр-Ьнието,  види  се,  оставало  у  турцит-Ь.  А  туй 
значеше,  че  комитетското  д-Ьло,  въ  пелени  още  по  своето 
развитие,  длъжно  било  вече  да  издържи  мжчителни  изпитания. 

Будностьта  на  правителствените  агенти  се  увеличила. 
Правителството  получило  донесения — чр'Ьзъ  нагласени  шпи- 
они,—  че  и  войводата  Стоилъ  се  крие  въ  града.  Станало, 
прочее,  опасно,  да  не  бжде  хванатъ  и  той.  Ето  защо,  Сто- 
илъ се  р-Ьшилъ,  накрай,  да  иде  и  самъ  при  хжшовегЬ  въ 
Балкана. 

И  наистина,  воеводата  изл^Ьзълъ  на  1 9  Априлъ  и  на- 
м*рилъ  своигЬ  момчета.  Сжщевр^мено,  обаче,  изл^зълъ  и 
бюлюкбашията  (старшия)  Али  байрактаръ  Топчия,  съ  явно 
пр-Ьдназначение,  да  улови  <:критигЬ  въ  балкана  комити,  за 
които,  види  се,  правителството  сжщо  имало  достов-Ьрни 
сведения.  Бюлюкбашията  устроилъ  засада  на  четата  и  при- 
чакалъ  я,  на  22  Априлъ,  на  м-Ьстностьта  Хамамъ-сую,  между 
Каракютюкъ  и  Колешница.  Но  въ  пр-Ьстр-Ьлката,  която  се 
почнала,  падналъ  самъ  той,  бюлюкбашията,  убитъ.  Стоилъ 
билъ  леко  раненъ  въ  кълката  и  скоро  оздрав-Ьлъ. 

Съ  убиването  на  бюлюкбашията,  враждебниятъ  духъ 
между  турци  и  българи  се  наострилъ.  Турцит*  се  стр'Ьс- 
нали,  а  българигЬ  добили  куражъ.  Мнозина,  които  още  не 
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в-Ьрвали,  че  работата  е  сериозна,  зели  д'Ьятелно  да  се  въо- 
ржжаватъ.  Пушки  и  барутъ  се  купували  отъ  всички  страни. 
Но  —  то  се  знай,  —  източниците  еж  били  оскждни.  ВсЬ- 
кой  ще  се  с%ти,  че  тия  източници  не  можеха  тукъ  да  бж- 
датъ  по-добри  отъ  ония  въ  Търновско  и  които  ^ие  доста- 
тъчно вече   познаваме. 

И  тъкмо  въ  тоя  моментъ,  имено,  когато  мисъльта  да 
се  готвятъ  за  сериозна  работа,  е  въ  своето  надеждно  на- 
чало, когато  —  тъй  да  се  каже  —  идеята  за  бунтовно  д-Ьло 
едвамъ  зажив-Ьва:  сливен.жит-Ь  патриоти  биватъ  изпр-Ьва- 
рени  отъ  напора  на  събитията.  Не  тр-Ьба  да  забравяме,  че 
при  горната  случка  великиятъ  оня  день  за  ц-Ьлата  епопея, 
наричана  Априлско  възстание  —  деньтъ  20  Априлий  — 
вече    е    немощно  пр-Ьскоченъ  отъ  сливенци. 


ГЛАВА  ТРЕТА. 
Врачански  окржгъ. 


I. 

Помощници  на  Заимова.  Ф.  Симидовъ  и  Спасъ  Соколовъ.  Приблизи- 
телнкгЬ  граници  на  агитацията  въ  окржга.  Везвр-Ьмено  заминаване  на  помощ- 
ницит*  апостоли.  Несполука  и  оскждность  на  източници. 

За  помощници  на  Заимова,  като  главенъ  апостолъ  въ 
Врачанския  окржгъ,  б-Ьха  опр^д-Ьлени  Г.  Апостоловъ,  ко- 
гото познаваме  отъ  Старозагорското  възстание,  а  още  и 
Иваница  Данчевъ,  който  придружаваше  Заимова  още  при 
първото  му  идване  въ  Враца. 

Кжд*  ср-Ьдата  на  Ноемврий,  Заимовъ  и  Данчевъ  се 
върщатъ,  както  знаемъ,  отъ  Вратца,  д-Ьто  6'Ьха  действу- 
вали не  по-малко  отъ  м^Ьсецъ,  и  като  спиратъ  въ  Гюргево, 
тамъ  се  туря  и  най-здрава  основа  за  ц-Ьлото  Априлско  д-Ьло.  0 

Заимовъ  се  върща  отново  въ  Вратца  едвамъ  въ  вто- 
рата половина  на  Януарий,  сл-Ьдъ  като  заседанията  на  Гюр- 


*)  Сравни  т.  I,  втори  отд^лъ:  «Причинители*. 
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гевския  комитетъ  б-Ьха  пр-Ькратени  и  апостолигЬ  се  пръс- 
наха. Вид-Ьхме,  съ  какъвъ  паспортъ  е  могълъ  той,  недав- 
нашенъ  б-Ьглецъ  отъ  Диарбекиръ,  да  мине  пакъ  въ  пр-Ьд-Ь- 
лигЬ  на  Турската  империя.  За  помощници  или  районни 
д'Ьйци  въ  окржга  той  е  ималъ  още:  Ф.  Симидовъ  и  Спасъ 
Соколовъ.  Симидовъ  б-Ьше  учитель  въ  Б-Ьла-Слатина.  Той 
снабдява  съ  лъжливи  тескерета  не  единъ  отъ  апостолигЬ,  а 
еж  що  не  малко  и  други  д'Ьйци,  щомъ  б-Ь  ставало  нужда.  Той 
е  сжщиятъ,  който  днесъ  ржководи  своя  фабрика  за  мастило 
въ  Русее,  а  б-Ьше  и  редакторъ  на  безъ  вр-Ьме  спр'Ьлия 
„  Поборникъ-опълченецъ* . 

Въ  Б-Ьла-Слатина  комитета  е  основанъ  още,  кога 
пръвъ  пжть  мина  Заимовъ,  и  въ  него  влизали,  осв-Ьнъ  Си- 
мидовъ, още  Ив.  Сейковъ,  П.  Миловъ,  Петко  Тодоровъ 
Цигарата,  В.  Николчоръ,  Ив.  Каменовъ,  Д'Ьдо  Цоло  и  др. 
Симидовъ  д-Ьйствувалъ  още  по  селата:  Браница,  Търнова, 
Търнакъ,  Струпенъ,  Еница,  Кнежа,  Долни-Луковитъ  и  Га- 
лича.  Едно  фалшиво  тескере,  попаднало  нечакано  вь  рж- 
ц^гЬ  на  властьта,  принуждава  Симидова  да  търси  безъ  вр-Ьме 
срещния  бр-Ьгъ  на  Дупавъ.  Посл-Ь  туй  вече  той  се  отклчсва 
отъ  по-нататъшния  развой  на  събитията. 

Спасъ  Соколовъ  е  билъ  учитель  на  разни  м-Ьста,  като 
се  м-Ьстилъ  често,  за  да  разшири  кржга  на  своята  агита- 
ция. Роденъ  пр-Ьзъ  1854  въ  Тулча,  1868  той  постжпилъ 
въ  богословското  училище  въ  Б-Ьлградъ,  защото  близкигЬ 
му  настоявали  да  стане  духовникъ.  Но  билъ  скоро  молеп- 
санъ  отъ  бойния  духъ  на  вр-Ьмето  и,  сл-Ьдъ  като  напраздно 
се  опитва  да  постжпи  въ  военното  училище,  виждаме  го 
записанъ  при  сапйорит^.  Братъ  му  х.  Димитръ  х.  Атанасовъ 
б^ше  байрактаръ  на  четата  на  х.  Димитръ^и  Караджа.  На- 
званието Соколовъ  е  зелъ  като  псевдонимъ,  за  да  си  укрие  сж- 
щинското  име,  но  е  принадлежало  на  едною  отъ  прад-Ь- 
дигЬ  на  младия  революционеръ.  Въ  1869  или  1860  Со- 
коловъ напуща  Б^лградъ  и  отъ  тогава  е  учитель  на  разни 
м-Ьста  въ  Раховско,  като :  Добролево,  Букйовци,  Вранякъ  и 
др.  По  тия  м-Ьста  Соколовъ  остава  н-Ьколко  години.  Той 
билъ  посветенъ  въ  комитетскит-Ь  работи  отъ  Сребро  Стой- 
новски,  главенъ  учитель  въ  Ряхово,    който  е  сжщо    единъ 
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отъ  влиятелнигЬ  д-Ьйци  въ  оня  край.  Л-Ьтото  1875,  когато 
се  кроеше  общото  възстание,  той  скочилъ  до  Тулча  и  Бу- 
курещъ,  отд-Ьто  го  пратили  обратно  да  готви  духоветЬ^въ 
Ряховско.  Сл^дъ  като  възстанието  не  сполучи,  зимата  1875 


Спасъ  Соколовъ 


— 1876  Соколовъ  се  върт-Ьлъ  въ  Тулча  и  Браила.  Отъ  тука, 
имено,  Заимовъ  го  привлича  отново  къмъ  Ряховско.  Сл'Ьдъ 
хващането  на  Славкова,0  властьта  усп-Ьла  да  тури  ржка  и 
върху  Соколовъ,  но  той,  по  чудо,  пакъ  билъ  пустнатъ  и 
заб-Ьгва  отср-Ьща.  Отсетн-Ь  Соколовъ  мина  съ  Ботевата 
чета,  б-Ьше  на  заточение  и  сега  жив-Ье,  като  адвокатъ, 
въ  София. 

Сжщинскиятъ  помощникъ-апостолъ  на  Заимова,  Г.  Апо- 
столовъ,  сжщо  не  остава  до  край  въ  окржга.  Той  билъ  н-Ькакъ 

0  Ср.  т.  I,  .причинители*. 
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скаранъ  съ  касиера  на  Врачанския  комитетъ.  Помежду  имъ 
дошло  дори  до  теглене  и  револверъ,  та  Заимовъ  го  посъв-Ьт- 
валъ  да  се  оттегли  благоразумно  въ  Ряхово,  а  отъ  тукъ  Апо- 
столовъ,  по  своему,  пр'Ьминалъ  отср-Ьща,  като  се  придру- 
жилъ  къмъ  Обретенова.О  Отпосл-Ь  всички  се  присъединиха 
къмъ  Ботевата  чета.  За  Обретенова,  който  по  неволя  се 
върти  н-Ьколко  вр-Ьме  въ  Вратца*)  и  за  Н.  Славковъ,  ко- 
гото хващатъ  на  пжть  за  Орхание,  говорихме  на  свое 
м-Ьсто. 

Апостоловъ,  дод-Ьто  се  маеше  въ  окржга,  ходилъ, 
споредъ  свид-Ьтелството  на  н-Ькои  съвр-Ьменници,  въ  Бер- 
ковско,  а  стигналъ  дори  и  до  Ломъ,  но  за  плодовегЬ  на 
неговата  д-Ьятелность,  ние  н-Ьмаме  никакви  положителни 
сведения,  и  нито  намираме  за  сега  отд-Ь  н-Ьщо  да  черпимъ. 
Самъ  г.  Заимовъ  си  спомня,  че  е  билъ  на  пропов-Ьдъ  по 
сл-ЬднигЬ  м-Ьста:  Ор-Ьхово,  Ломъ,  Берковица,  Б-Ьла-Слатина 
а  ходилъ  и  въ  Пл-Ьвенъ,  Орхание  и  София.*)  Т-Ьзи  имена 
ще  означаватъ  и  една  схема  за  границит-Ь,  дод-Ьто  се  е 
простр-Ьла,  пр-Ьзъ  Априлското  възстани  ,  агитацията  въ 
Врачанския  революционенъ  окржгъ.^)  Изв-Ьстно  е,  че  въ 
цялото  широко  пространство,  между  тия  граници,  огъньтъ 
остангГ  само  да  тл-Ье,  а  пламъкъ  не  се  прояви  никлд-Ь,  ни 
въ  отд-Ьлни  села,  ни  съ  каква  да  е  чета,  както  криво-л-Ьво 
се  случи  въ  другигЬ  окржзи.  Поради  туй,  ц'Ьлиятъ  кипежъ, 
като  е  миналъ  безъ  никакви  сътр-Ьсающи  посл-Ьдици,  не 
само  не  остави  сл'Ьди  и  памятници  за  себе  си,  но  и  самъ 
по  себе  лишава  се,  може  би,  отъ  по-живъ  интересъ  за  из- 
сл-Ьдване.  Тр-Ьбва  да  се  прибави,  че  записки  за  всичко,  що 
се  е  вършило  въ  окржга,  не  сжществуватъ,  или  поне  ние 
не  притежаваме,  осв-Ьнъ  ония  на  Мито  х.  Мицовъ,  които 
имахме  случай  да  цитираме  по-напр-Ьдъ.  Не  знаемъ  и  н-Ь- 
кой  да  е  писалъ  по  предмета,  защото,  както  казахме,  не 
ще  да  е  занимателенъ.  Г.  Заимовъ  е  живъ  и  читавъ,  той 
би  ни  подробно  изложилъ  своята  агитаторска  д-Ьятелность, 
като  ни  запознае  обстоятелствено  и  съ  всички  бунтовни 
пгЬздаи  работници  въ  окржга. 

1)  .Мини лото*,  етюди,  190. 

»)  М6. 

»)  .Етюди',  190. 

*)  В.  карта  №  з  въ  притурка. 
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Изобщо,  не  еж  основателни  възгледит-Ь  на  покойния 
Захарий  Стояновъ,  който  всичкия  неусп-Ьхъ  на  революци- 
онното д'Ьло  въ  Врачанско  приписва  на  мудното  пипане  или 
даже  на  личнигЬ  гр-Ьхове  на  Заимова^.  Не  едно  и  не  дв* 
б-Ьха  неблагоприятнит-Ь  обстоятелства,  които  еж  д-Ьйетвували 
съвм-Ьстно,  за  да  осуетятъ  добригЬ  усилия  както  на  Заимова, 
тъй  и  на  ц-Ьлъ  роякъ  м-Ьстни  и  външни  д-Ьйци.  А  едва  ли 
н-Ькой  отъ  всичкит-Ь  тия  д-Ьйци  б-Ьше  лишенъ  отъ  пламе- 
ненъ  ентуеиазмъ,  и  отъ  желание,  и  отъ  енергия.  Разбира 
ее,  че  бихме  се  твърд*  отклонили  отъ  своята  програма,  ако 
бихме  спр-Ьли  тукъ  върху  подробния  анализъ  на  неблаго- 
приятните обстоятелства. 


Комитета  въ  Враца.  Разпр^дл^ение  на  града.  Агитация  къмъ  Берко- 
вица и  Вършецъ.  Липса  на  планом-Ьрность  въ  приготовленията.  Причини. 
Фатално  отсл^тствие  наоржжие.  Интересната  арера  за  лойта.  Горчивата  сжд- 
ба  на  Мито  Цв^тковъ. 

Комитета  въ  самия  центъръ  на  окржга  се  е  състоялъ 
отъ  сл^днит-Ь  лица,  които,  впрочемъ,  и  знаемъ  отчасти: 
Мито  Анковъ,  Анг.  X.  Йоцевъ,  Стефанаки  Савовъ,  Митю 
Цв-Ьтковъ,  Саво  Петровъ,  Мито  X.  Мицовъ  и  Мито  Анге- 
лакевъ,  който  се  присъединилъ  малко  по-късно.  Ржководя- 
ще  лице  билъ  Мито  Анковъ,  който  и  пр-Ьдседателствувалъ. 
Ангелъ  X.  Йоцовъ  билъ  касиеръ,  а  кореспонденцията  водилъ 
Стефанаки  Савовъ,  който  представлявал ъ  единъ  видъ  д*- 
ловодитель  на  комитета. 

Стефанаки  Савовъ  б-Ьше  притежатель  на  ханъ,  въ  кой- 
то спираха  бунтовнигЬ  апостоли  и  куриери.  Този  ханъ  още 
стои,  както  между  живит^  е  и  самъ  Стефанаки  Савовъ,  бив- 
ши другаръ  на  Ботева  и  сега  адвокатъ  въ  родния  си  градъ. 

Градътъ  билъ  разд-Ьленъ  на  4  или  даже  5  чети,  спо- 
редъ  махли:  Ханъ  Махла  (Възнесенски  отд-Ьлъ),  Ср-Ьдна 
Махла,  Долна  Махла,  Кемеръ  Махла  и  др.  Като  бАдаши 
пр-Ьдводители  на    чети  се    тъкм-Ьли :    Мито    Анковъ,    Коста 


0  .Записки",  т.  1,  454,  506  и  др. 
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Йончевъ,  Ив.  Стаменовъ  и  др.  За  комитетски  пощалиони 
служили :  Григоръ  Ивановъ  и  Коцо   Поповъ. 

Н-Ькои  отъ  самитЬ  членове  на  комитета,  като  влиятел- 
ни търговци,  поддържали  агитацията  извънка.  Тъй  напр., 
Стефанаки  Савовъ  пжтувалъ  по  Берковско.  Въ  самата  Бер- 
ковица съчувственици  на  комитетската  работа  били  X.  Пе- 
търъ  X.  Илиевъ,  Н.  Живковъ  (учитель),  Арсенчо,  Дав!дъ 
Марличевъ  и  др.  По-надеждно  е  стояло  д-Ьлото  въ  Вър- 
шецъ.  Тамъ  д-Ьйствувалъ  Попъ  Исаия  попъ  Тошевъ,  който 
ималъ  влияние  и  въ  ближни  н-Ькои  села.  Сжщо  и  въ  Ози- 
рова  д-Ьйствували  Антония  и  Кузманъ  Бецови. 

Но  колкото  св-Ьденията  по  пр-Ьдмета  и  да  еж  отри-» 
въчнй,  пакъ  си  личи  изобщо,  че  ц-Ьлата  работа  е  стояла 
слабо.  Това  еж  съзнавали  и  говорятъ  го,  по  споменъ,  дори 
и  днесь  самигЬ  живи  д-Ьйци  отъ  комитета  въ  Враца.  А  при 
сериозни  начинания,  като  единъ  бунтъ,  нищо  не  говори  по- 
ясно  за  бждащия  неусп-Ьхъ,  и  нищо  не  ни  убеждава  въ  без- 
надеждностьта  му  по-силно  отъ  туй   съзнание. 

За  планом-Ьрность  въ  приготовленията  н-Ь-маме  никакви 
данни.  Съзакл-ЬлницигЬ  едва  ли  можеха  да  иматъ  надежда, 
че  ще  усп-Ьятъ  да  завлад-Ьятъ  града,  кжд-Ьто  озв-Ьнъ  редов- 
на войска,  имаше  и  турско  население,  въоржжено  много  по- 
добр-Ь  отъ  българит-Ь.  А  вънъ  отъ  този  пунктъ,  на  кжд-Ь 
щеха  да  се  движатъ  възстаналит-Ь  маси,  коя  щеше  да  имъ 
бжде  опорната  точко  и  коя  —  крайната  походна  ц-Ьль — не 
може  да  се  сжди.  Изглежда,  че  агитационната  работа— -да 
се  убеждаватъ  и  цименти ратъ  въ  революционата  идея  ма- 
сит'Ь  —  погълщала  е  всичкото  внимание.  На  туй  безгрижие 
относително  бждащия  план  ь  на  движението  ще  да  е  съдМ- 
ствувало  оригиналното  географическо  положение  на  Враца. 
Балканътъ  е  тукъ — съ  ржка  да  го  стигнешъ.  ВсЬка  чета, 
малка  или  гол-Ьма,  можеше  да  хвана  изеднажъ  планината, 
и  като  се  опира  на  подържката  на  революциониранот*о  на- 
селение, да  издигне  протестующия  си  гласъ  и  да  води  една 
жилава  и  надеждна  борба. 

Осв^нъ  това,  още  отъ  самото  начало  и  дори  докрай, 
безсилието  се  е  чувствувало  тукъ  по  всички  посоки. 
Защото    и    тукъ,    както    всЬкжд-Ь,     оржжие    липсваше.    Въ 
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туй  сжщото  положение  враченци^^се  нам-Ьриха  дори,  ко- 
гато избухна  възстанието  отвънка.  Поправяли  м-Ьстно,  старо, 
раждясало  оржжие.  Въ  Кремена  правили  ножове.  Имало 
кремъклии  пушки,  твърд-Ь  нар-Ьдко  шишинета  —  само  по 
ловци  на  опасенъ  дивечъ  —  а  тзгкъ-тамъ  се  м-Ьркали  и  лов- 
джийски чифтета  —  за  сачми,  разбира  се.  Петь  револвера 
донесълъ  Иваница  Данчевъ,  като  се  върналъ  за  втори  пжть 
отъ  Гюргево 0.  Тия  револвери  били  раздадени  около  комн- 
тетския  съставъ  и  стотницит-Ь. 

Една  долна,  по  естество,  афера  изпълня  почти  ц-Ьлия 
периодъ  отъ  приготовления  въ  Враченско.  Тъй  като  самиятъ 
развой  на  събитията  по-посл-Ь  се  свързва  изъ  Ц'Ьлия  оня 
края  съ  тази  афера,  принудени  сме  да  я  изложимъ  тукъ, 
доколкото  разполагаме  съ  източници  за  това. 

Ср-Ьдства  липсвали,  както  казахме.  А  пъкъ  оржжие 
тр'Ьбваше  и  то  тр-Ьбваше  наложително.  Или  оржжие,  или 
нищо. 

При  тази  безпокоителна  перспектива,  още  отъ  самото 
начало  на  приготовленията  възникнала  мисъль  за  н-Ькои, 
макаръ  нелегални  ср-Ьдства,  за  да  се  нам-Ьрятъ  тия  ср-Ьдства. 
По  сжщит-Ь  подбуждения  едно  вр-Ьме  —  въ  днигЬ  на  Лев- 
ски —  б-Ьше  въведенъ  терора.  Планътъ  билъ  тоя  пжть  да- 
денъ  отъ  Мито  Цв-Ьтковъ,  а  изпълнили  го  двама:  той,  въ 
общество  съ  Иваница  Данчевъ.  Посл-Ьдний  даже  претендира, 
че  било  наопаки  —  за  което  едвали  ще  има  н'Ькой  да  му 
завиди :  Иваница  Данчевъ  билъ  генералътъ,  а  оня  войникъ — 
изпълнитель^).  Фактъ  обаче  е,  че  и  двамата  играятъ  еднаква 
роля  въ  ц-Ьлата  афера,  макаръ  че  по-малко  рискува,  и  по- 
малко  увредениятъ,  въ  д-Ьйствителность,  е  пакъ  Иваница 
Данчевъ. 

Думата  е  за  прочутата  афера  за  лойта.  Ето  какъ  е 
стояла  тази  работа. 

Въ  Вратца  имало  гол-Ьми  скотобойни  (салхани),  които 
се  отваряли  въ  ранна  есень  —  отъ  Кръстовдень  до  Петков- 

I)  .Иваница  Данчевъ'.  стр.  45.  Авторътъ  твърди,  чее  донелъ  .няколко 
револвера  отъ  магазина  на  Пенчо  Радуловъ  въ  Гюргево,  за  да  раздаде  по 
единъ  на  основаните  отъ  него   комитети   отвждъ  Дунава*. 

')  \Ъ\6 ;  стр.  46. 
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день.  Търговията  съ  пастжрма  и  лой  била  е  особно  раз- 
вита. Прочее,  на  врачанскигЬ  патриоти  хрумнала  мисъльта, 
да  направятъ  една  гол'Ьма  покупка  отъ  гЬзи  артикли,  да 
ги  експедиратъ  въ  влашко,  и  съ  паригЬ  отъ  продадената 
стока  да  купятъ  пушки.  Иваница  Данчевъ  се  явилъ  купу- 
вачъ  —  търговецъ,  а  Митю  Цв-Ьтковъ    му    станалъ    кефилъ 


Иваница  Данчевъ. 

(поржчитель).  Парит'Ь  условили  да  се  платятъ  сл'Ьдъ  н-Ь- 
колко  м-Ьсеци,  когато  щеше  да  избухне  възстание  —  т.  е. 
когато  никой  никому  н-Ьмаше  нищо  да  плаща.  Сд'Ьлката  спо- 
лучила. Единъ  богатъ  търговецъ  —  турчинъ  ув-Ьрилъ  се  на 
устното  поръчителство  на  Митю  Цв-Ьтковъ  —  който  самъ 
е  билъ  притежатель  на  значителни  имущества  —  и  стоката 
отъ  лой  и  пастжрма  скоро  била  пр-Ьнесена  въ  Пикетъ.  Про- 
дажбата донесла    13000  лева').  Оттогава    Ив.    Данчевъ,    Н. 


^)  .Иваница  Данчевъ*,  47. 
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Обретеновъ,  Г.  Апостоловъ  се  разтичали  изъ  влашко  да  ку* 
пуватъ  оржжие.  Пушки  се  нам-Ьрили,  но  пр^Ьнасянето  пр-Ьзъ 
Дунава  се  указало  невъзможно. 

Ще  заб-Ьл-Ьжимъ,  че  въпросътъ  за  вр-Ьмето,  кога  е 
била  извършена  покупката,  не  е  лесно  разр-Ьшимъ,  поради 
липса  на  положителни  източници.  Съгласно  споменигЬ  на 
съвр-Ьменници,  и  споредъ  казването  на  г.  Заимова,. още  ко- 
гато посл'Ьдний  пръвъ  пжть  пристига  въ  Вратца,  придру- 
женъ  отъ  Иваница  Данчевъ  —  значи  пр-Ьзъ  октомврий  — 
планътъ  е  билъ  вече  скроенъ.  Посл-Ь  вече  кжд-Ь  края  на 
есеньта  —  а  тукъ  сл-Ьдваме  разказа  на  самия  Данчевъ  — 
когато  въ  Гюргево  апостолите  вече  тр-Ьбва  да  еж  били  раз- 
пределени, кой  кжде  ще  мине  —  а  то  е  било  не  по-рано 
отъ  декемврий  —  Иваница  Данчевъ  миналъ  самичъкъ  Ду- 
нава, свършилъ  сделката  въ  Вратца  и  пакъ  прескочилъ 
отсреща'). 

Митю  Цветковъ  ще  да  е  миналъ  сжщо  заедно  съ  сто- 
ката, после  той  се  мае  въ  Гюргево  и  тича  заедно  съ  всички 
други  за  да  купува  оржжие.  Споредъ  свидетелството  на 
Заимова,  той  се  считалъ  въ  Гюргево  като  делегатъ  на  Вра- 
чанския комитетъ,  и  въ  качеството  си  на  такъвъ,  изплатилъ 
на  Д.  Горовъ  1000  лева  разноски,  направени  отъ  апосто- 
лите обитатели  на  Гюргевската  казарма^). 

Да  се  пренесе  и  продаде  всичката  стока  требвало  е 
да  мине  доста  дълго  време,  защото,  споредъ  свидетелството 
пакъ  на  Иваница  Данчевъ,  пари  се  получили  едвамъ  въ 
онуй  време,  когато  Попъ  Харитонъ  и  неговите  другари  ми- 
наха презъ  Свищовъ  въ  България,  а  както  ще  видимъ,  това, 
се  случи  презъ  мартъ'0.  Сжщо  около  това  време  и  Сидеръ 
отъ  Горна-Ореховица  минава  отсреща  за  да  купи  пушки 
за  техните  места  —  а  туй  вече  споменахме  на  свое  место. 

Отпосле  изъ  Вратца  билъ  отправенъ  още  и  Стефанаки 
Савовъ  за  да  ускори  купуването  на  пушки.  И  двамата,  за» 
едно  съ  Митю  Цветковъ,  минаха  после  въ  България  за* 
едно  съ  Ботева. 

1)  ШШ  ;  45. 

2)  ,Г:тюдм-.  74. 

8)  .Иваница  Данчевъ",  4\ 
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Интересна  е  сждбата  на  Мито  Цв-Ьтковъ  и  дава  добро 
осв-Ьтленне  на  ц'Ьлата  афера.  Несъмн'Ьно,  Мито  Цв^тковъ- 
б^ше  единъ  добъръ  и  в-Ьренъ,  а  всЬкой  случай  и  заслу- 
жилъ  патриотъ.  НЪмаме  сжщо  причини  да  не  вярваме  онова, 
що  се  разкава  въ  Вратца  за  него,  отностително  посл-Ьш- 
ната  негова  злочеста  сждба.  Сжщото  потвърдява  лично  и 
г.  Заимовъ.  Сд-Ьлката  съ  лойта  б-Ьше  едно  мошеничество 
и  си  остава  мошеничество,  колкото  безкористна  и  да  е 
ц-Ьльта,  за  която  е  тя  извършена.  Мито  Цв-Ьтковъ  гор- 
чиво изплатилъ  за  гр-Ьха  си.  Сл-Ьдъ  като  възстанието 
биде  смазано,  всичкото  имущество  на  тоя  ентусиазтъ  за 
идея  и  нещастенъ  чов^къ  било  справедливо  разпродадено 
за  въ  полза  на  изиграния  турчинъ.  Дори  освобождението 
на  България,  за  доброто  на  която  Мито  Цв-Ьтковъ  съ  та- 
кава готовность  б-Ьше  жертвувалъ  и  своята  честь,  —  съ 
една  дума,  и  крилатата  свобода,  за  която  Мито  Цв-Ьтковъ 
толкова  безкористно  мечтаелъ,  заварила  нещастния  все  още 
длъжникъ  и  осжждала  го  да  се  чувствува  сега  още  по- 
нещастенъ  и  дори  двоенъ  робъ.  То  е  почти  жестоко  да  се 
разкаже.  И  наистина,  дод-Ьто  н-ЬкогашнигЬ  другари  на  Мито 
Цв^тковъ  и  всички  негови  съотечественници  се  радваха 
вече  на  всичкигЬ  блага  на  свободния  чов-Ьшки  животъ,  на 
новото,  младенческо  за  ц-Ьлъ  единъ  народъ  щастие,  сломе- 
ниятъ  патриотъ  билъ  принуденъ  да  слуг)гва  още  на  своя 
кредиторъ  —  да  бжде  слуга  и  робъ  на  единъ  турчинъ,  — 
за  да  му  се  издължи.    Ето  тукъ  и  било  двойното  робство. 

Разказватъ  още,  че  н-Ькои  сърдечни  хора  застжпили 
се  за  него  при  новигЬ  политически  и  партизански  води- 
тели —  бездушни  често  по  навикъ.  Защото,  разбира  се,  оте- 
чеството тр*баше  да  признае  нищожния  дългъ  на  оня  кл-Ьтъ 
труженикъ  —  д-ьлгъ,  направенъ  съ  такава  света  и  безко- 
ристна ц-Ьль.  Но  политиканътъ-партизанинъ — министърътъ, 
къмъ  когото  се  обърнали  съ  молба,  останалъ  непоко- 
лебимъ  и  дори  прогонилъ  застжпницит-Ь.  Нав-Ьрно,  защото 
Мито  Цв-Ьтковъ  не  ще  да  е  билъ  отъ  неговата  партия.  Тъй 
правятъ  и  до  день  днешенъ  силнигЬ  отъ  всички  лагери. 
Отпущатъ  пенсии  на  своит-Ь  приятели,  отнематъ  залъка  и 
дори  и  живота  на  чужди.    Забравятъ,    че  и  на  отечеството 
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тр-Ьбатъ  свои  приятели.  Забравятъ,  че  татковината  е  една 
за  всички  насъ,  че  и  всички  вий  тр-Ьба  да  бждемъ  едно 
за  нея. 

Че  и  всички  бивши  другари  на  Мито  Цв-Ьтковъ,  които 
били  твърд-Ь  охолни  сега,  не  откжснали  по  н^що  отъ  сърдце, 
за  да  спасятъ  загинващия. 

„  Както  св-Ьщь  —  разказватъ  очевидци  —  както  св^щь 
се  топи,  когато  гори,  така  и  Мито  Цв^тковъ  залин'Ь,  за- 
топи се  отъ  тежката  обидна  сждба  и  въ  скоро  вр*ме 
огасна  безвъзвратно". 
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приготовления  въ  четвърти  окржгъ. 


ГЛАВА  ПЪРВА. 
Първи  стжпки. 


I. 

Бенковски  п  Воловъ  пр^ъ  Дунавъ.  Деньтъ  на  минаването.  Апосто- 
лигК  въ  Враца.  Възможния  пдть  до  Струмската  долина  и  до  Пловдивъ. 
Съображевнята,  за  да  минатъ  пр^зъ  Карлово.  Начннъ  на  пя^туването. 
Колко  дни. 

Отъ  ВСИЧКИ  Гюргевски  апостоли  най-рано  потеглили 
на  плть  и  най-първи  минаха  Дунавъ  Бенковски  и  Воловъ. 
По  всички  св-Ьдения,  които  можеха  да  се  събератъ  въ 
Пловдивско  и  въ  Вратца,  и  съобразно  редътъ  на  всичко 
онова,  което  следва,  двамата  енергични  апостоли  еж  стжпили 
въ  България  още  въ  началото  на  Януарий.  7%  прегазили 
Дунава  при  Ряхово.  Единъ  увлекателенъ  анекдотъ,  който  ни 
е  разказалъ  талантливия  епизодисть  3.  Стояновъ,  говори, 
че  великата  р-Ька  не  била  още  замръзнала.  Имало  на  ср-Ь- 
дата  една  гЬсна,  жива  струя  и  апостолите  се  повърнали 
на  бр*га,  откъртили  отъ  н-Ькжд-Ь  една  дъска,  която  имъ 
послужила  поел*  за  мостъ.  И  минали. 

Туй  се  случило,  както  казахме,  въ  началото  на  Яну- 
арий. Рисковано,  обаче,  е  да  поставимъ  по-точна  дата.  За- 
харий Стояновъ  е  по-см-Ьлъ,  и  приема,  като  дата  за  туй 
произшествие,  втория  день  посл-Ь  Ивановдень  т.  е.  9  Яну- 
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арий.^)  Г.  Димитровъ  приема  сжщата  дата.^)  Но  3.  Стоя^ 
новъ,  нав-Ьрно,  клсо  я  реже  и  тукъ,  както  въобще  в?Ь- 
кжд*,  щомъ  се  касае  за  цифри.  Додето  въ  първия  томт> 
на  съчинението  си  той  означава,  за  тази  случка,  9  Януарий^ 
въ  III  томъ  вече  стои  друго:  тамъ  е  казано,  че  на  връхт> 
Ивановдень,  т.  е.  7  Януарий  Бенковски  и  Воловъ  били  вт> 
Синджирлии.'0  Заимовъ  пише,  че  Бенковски  и  Воловъ  ми- 
нали пр'Ьзъ  Декемврий."*)  Заимовъ  и  Обретеновъ  съпрово- 
дили двамата  до  Букурещъ.  На  Бенковски  дали  15  напо- 
леона  до  Пловдивъ,  сжщо,  нав-Ьрно,  и  на  Воловъ.  Бен- 
ковски платилъ  борчовегЬ  си  и  не  му  стигнали,  та  Заимов-ь 
далъ  шифрована  записка  до  х.  Ангелаки  Йоцовъ  въ  Враца» 
да  му  даде  още  пари.  Тоя  брсилъ  на  апостола  65  сребър- 
ни катеринки,  и  Бенковски  писалъ  сетн'Ь  на  Заимова,  сь 
дата  15  Мартъ,  че  ги  пази  споменъ  за  тридневното  си 
пр'Ьбивавание  въ  Вратца.*^) 

Въ  запискит'Ь  на  Мито  X.  Мицевъ  стои:  Бенковски 
замина  пр^зъ  Вратца  съ  Воловъ  6  Януария  1876  г.  (стр. 
28).  Сжщиятъ  твърди  още,  че  щомъ  Бенковски  (съ  когото 
се  познаватъ  отъ  Букурещъ)  стжпилъ  въ  Враца,  попиталъ 
за  него.  На  3  день,  кога  тръгвали  отъ  Вратца,  Бенковски 
го  задължилъ  да  тръгне  съ  т-Ьхъ.  Мицевъ  ги  придрз^жилъ 
до  Лютъ-Бродъ,  д-Ьто  об'Ьдвали.  Оттамъ  още  ги  упжтилъ. 
за  Клисура,  показалъ  имъ  пжтя  до  монастирския  ханъ  и 
за  Беклемето,  отд'Ьто  било  лесно  да  стигнатъ  и  сами  въ 
Лютаково.  А  за  тукъ  носили  писмо  до  Наумъ  Цинцарина, 
живъ  още. 

Въ  Ряхово  пр-Ьспали  на  хана  на  Ив.  Димитровъ.  Отъ 
тукъ  яхнали  комитетски  коне.  Най-ближенъ  пунктъ  билъ 
Б-Ьла-Спатина,  д-Ьто  пр-Ьспали  въ  хана  на  Петко  Тодоровъ 
Цигарата.  Пр-Ьзъ  Борованъ  и  Баница  е  по-пр*киятъ 
пжтъ.  Отъ  Б-Ьла-Слатина  вече  се  отправили,  разбира  се,  за 
Вратца.    Носили    пр-Ьпоржчително  писмо  и  отъ  Ряхово. 

Въ  Враца  сл-Ьзли  въ  хана  на  Ст.  Савовъ,  д-Ьто,  споредъ 
както  самъ  тоя  казва,  пр-Ьстояли  3  дни,  или,    както  пб-е  за 

1)  Записки,  т.  I  стр.  318. 

*)  .Княжество  България*.  ?•  V,  396. 

3)  Записки,  т.  III,  стр.  35. 

4)  Ст.  Заимовъ  „Миналото',  92. 
'^)  151(1,  93. 
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в'Ьрване,  като  стигнали  привечерь,  прЪспали  са  или  престояли 
два  дни,  а  на  третия,  както  свидетелствува  Мито  X.  Ми- 
цевъ,  отпжтували.  Плтьтъ  имъ  билъ,  както  вид-Ьхме  по  сви- 
д-Ьтелството  на  сжщия,  пр^зъ  Лютаково.  А  оттукъ,  пр^зъ 
Арабаконакъ,  Гължбецъ,  Пирдопъ  и  Клисура  гон-Ьха  право 
Струмската  долина. 

Центрътъ  на  четвъртия  окржгъ  б-Ьше  Пловдивъ,  както 
знаемъ.  Апостолите  можеха  да  ударятъ  правия  пжть  за 
тамъ  —  отъ  Гължбецъ-Мирково  прЪзъ  Петричъ,  Панагюрище 
право  за  столицата  на  Тракия.  Но  други  съображения  — 
които  не  е  мжчно  да  нагодимъ  —  еж  ги  накарали  да  избе- 
ратъ  по-околния  пжть  пр^зъ  Клисура  и  Карлово. 

Воловъ  по-първата  есень,  сл-Ьдъ  разбиване  на  Старо- 
загорското възстание,  б^ше  миналъ,  както  споменахме  и 
другад*,')  пр-Ьзъ  тия  м^ста.  Тогава  той  ходи  въ  Карлово, 
а  билъ  спиралъ  и  въ  Царацово  при  Бай  Ивана  Арабаджията. 
При  сжщия  случай  той  се  мае  и  въ  Пловдивъ.  Прочее, 
Воловъ  можеше  сега  да  служи  за  проводачъ  на  другаря  си, 
който,  до  изв-Ьстна  степень,  пръвъ  пжть  ид^ше  въ  този 
край.  Пр*дпазливостьта  е  диктувала,  да  заставатъ  само  при 
познати  и  да  избиратъ  винаги  по-сигурния  пжть,  макаръ 
да  избикалятъ.  Тъй  щото  явно  е,  че  по  пжтя  Гължбецъ — 
Петричъ — Панагюрище — Пловдивъ  щ-Ьха  почти  винаги  и  на 
всЬко  м^сто  да  бждатъ  чужди. 

Колкото  за  начина,  какъ  еж  пжтували  по  тоя  начър- 
танъ  маршрутъ,  двамата  най-важни  двигатели  на  Април- 
ското възстание,  имаме  само  откжслечни  данни.  Н-Ькои  при- 
помнятъ,  че  отъ  Ор-Ьхово  до  Вратца  гЬ  еж  минали,  както 
се  и  спомена  вече,  на  комитетски  коне,  което,  впрочемъ, 
се  нуждае  отъ  проверка.  Споредъ  разказа  на  Мито  Анге- 
ловъ  Иотинъ,  сжщата  вечерь,  когато  стигнали  въ  Вратца, 
апостолите  били  доведени  у  дома  му  и  той  ги  гощавалъ. 
После,  нагодилъ  имъ  и  коне  за  по-нататъшния  пжть.  Далъ 
своя  конь,  а  за  още  единъ  —  зели  коньтъ  на  Ангелъ  Стат- 
ковъ.  Бенковски  яхналъ  последния.  Коньтъ  на  Мито  Ан- 
гел акевъ  билъ  дорестъ.  Другиятъ  конь  билъ  сжщо  дорестъ. 


^)  Ср.  т.  1,  .Причинители". 
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но    само  по-тъменъ.    И    двата    коня    вече    се    не    върнали 
въ  Вратца. 

Така  щото,  разноскигЬ  на  двамата  пжтници  за  ц-Ьлото 
пространство  отъ  Влашко  до  Пловдивъ  били  отначало  пла- 
тени отъ  Гюргевския  комитетъ,  които  не  ще  да  еж  особно 
стигнали,  та  отъ  Вратца  за  насамъ  двамата  гости  получили 
не  само  пари,  за  които  ни  свидетелствува  г.  Заимовъ,  но 
още  и  коне,  които  задържали  за  себе  си.  АпостолигЬ  били 
облечени  като  обикновени  търговци  -  джелепи,  съ  т^сни, 
биргйотлии  потури,  отъ  карловски   шаекъ. 

Пропов-Ьднически  опити  по  плтя  не  еж  били  правени 
—  нав'Ьрно  отъ  пр^дпазливость.  А  може  би,  на  м^ст^  еж 
били  хвърляни  далечни  загадки  —  за  да  опитватъ  почвата, 
но  и  никжд-Ь  не  се  задържали  за  по-дълго.  Бенковски, 
винаги  по-буенъ  и  по-нетърпеливъ  отъ  другаря  си,  и  често 
непр-Ьдпазливъ,  и  въ  язикъ,  и  въ  деликанлийски  привички, 
съ  ядъ,  споредъ  казването  на  н^кои,  споменувалъ  по-късно 
за  Мирковци  и  Пирдопчани,  които,  разбира  се,  не  ще  да 
еж  му  съ  н-Ьщо  угодили. 

Отъ  Вратца  до  Панагюрище  или  Клисура,  по  правия 
пжть  и  на  добъръ  конь,  може  да  се  стигне  и  за  единъ 
день,  ала  нашигЬ  пжтници,  навярно,  пр-Ьспали  еж  въ  Ор- 
хание,  а  на  сл'Ьдуещата  вечерь  могли  да  бждатъ  вече  на 
границигЬ  на  своето  бждеще  царство.  Като  туримъ  единъ 
день  изгубенъ  въ  Ряхово,  дод-Ьто  нагласятъ  по-нататъшното 
пжтуване,  единъ  день  (най-малко)  пжть  до  Вратца,  два  дни 
тукъ  и  два  дни  още  пжть  насамъ  —  всичко  шесть,  и  като 
приемемъ  за  в*рно  споменътъ,  записанъ  отъ  Захарий  Сто- 
яновъ  и  повторенъ  отъ  други  описатели,  че  двамата  агита- 
тори еж  стжпили  на  българския  бр-Ьгъ  два  дни  сл^дъ  Ива- 
новдень  —  9  Януарий,  по-сетн'Ьшния  гЬхенъ  пжть  ще  ни 
бжде  —  кжд^  по-малко,  кжд-Ь  повече  —  опр^деленъ. 
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II. 

Въ  Клисура.  Пжтьтъ  на  Волова  миналата  есень  пр^зъ  Пловдивско. 
Първиятъ  частенъ  комитетъ  въ  Четвъртия  окржгъ. 

На  15  Януарий,  по  мръкнало,  плтницигЬ  похлопали 
на  портата  на  Павурджиевия  ханъ  въ  Клисура  0.  Двамата 
гости  поискали  стая,  и  тамъ  поржчали  да  имъ  се  донесе 
вечеря.  Държали  се  пр-Ьдпазливо.  Т-Ь  не  били  пр^поржчани 
до  никое  в-Ьрно  лице  тукъ  и  намали  познати.  Казали,  ху- 
баво да  се  нагледватъ  конет*,  че  утр*  рано  ще  вървятъ 
за  Карлово.  Види  се,  не  били  пр-ЬдвидЪли  въ  своя  планъ, 
да  почватъ  сериозно  д^ло  отъ  Клисура.  Сл-Ьдъ  като  се  раз- 
говорили по- дълго  за  околни  работи  съ  Петъръ  Павурджи- 
евъ,  синътъ  на  стария  ханджия,  тоя  х:пе^1елилъ  доверието 
имъ,  и  гЬ  го  питали  за  х.  Василъ  Караивановъ  въ  Карлово. 
X.  Василъ  б^ше  слщо  ханджия  и  закл-Ьтъ  още  отъ  вре- 
мето на  Левски. 

Тукъ  му  е  м-Ьстото  да  допълнимъ  онова,  което  и  малко 
по-пр%ди  пакъ  зачекнахме :  познанството  на  Волова  съ  Кар- 
лово и  Пловдивско.  Това  ни  се  налага  непоср-Ьдствено  отъ 
по-нататъшния  ходъ  на  разказванигЬ  случки. 

Воловъ  се  познавалъ  съ  поменатия  X.  Василъ  въ  Кар- 
лово —  както  може  да  се  с^тимъ  —  още  отъ  миналата 
есень.  Ние  знаемъ,  че  при  разгрома  на  Старо-Загорското 
възстание,  апостолътъ  се  намираше  въ  Троянския  монастирь. 
Тъй  като  се  дигнало  страшно  гонение  противъ  всичко  чуждо 
и  подозрително  въ  страната,  и  неминуемо  било  да  го  хва- 
натъ,  Воловъ,  който  в^рно  оц-Ьннлъ,  колко  е  опасно  да 
хване  пжтя  пр-Ьзъ  Свищовъ  за  Влашко,  д'Ьто  турцигЬ  най- 
будно  пазили,  ударилъ  за  Пловдивъ,  отд-Ьто,  съ  едно  тес- 
кере  на  име  на  Георги  Търневъ,  когото  по-късно  ще  ср'Ьщ- 
немъ,  заминалъ  за  Цариградъ.  Ето  при  тоя  случай,  именно, 
той  се  билъ  отбилъ  въ  Карлово  у  X.  Василя.  Но  по-ната- 
тъкъ  вече,  кога  стигналъ  въ  Царацово  при  Пловдивъ,  лег- 
налъ  тежко  боленъ  отъ  гърло,  у  бай  Иванъ    Арабаджията, 

Ч  Ср.  .Самуилъ,  исторически  разказъ",  отъ  Хр.  Ф.  Поповъ,стр.  5,  ка- 
зано: .около  15  януарий'.  А  лично  г.  Поповъ,  който  жив%е  въ  София,  твърди 
безъ  забикалки,  че  е  било  15  януарий. 
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и  на  кола  билъ  занесенъ  за  операция  у  Докторъ  Рашко 
въ  Пловдивъ,  който  го  и  нзц-Ьрнлъ^).  Въ  Пловдивъ  поел* 
апостолътъ  се  укрилъ  у  Найденъ  Геровъ. 

Прочее,  въ  Клисура,  запитали  сега  младия  ханджия  за 
старъ  познайникъ,  X.  Василъ  въ  Карлово.  Защото,  имали 
страхъ  и  желаели  да  научатъ,  дали,  въ  свръзка  съ  Старо- 
загорското възстание,  не  е  билъ  и  Карловскиятъ  прия- 
тель  между  затворенигЬ. 

Въ  Клисура,  по  онова  вр^ме,  сжществуваше  гЬсенъ 
кружокъ  отъ  младежи,  които  се  интересували  отъ  съби- 
тията и  съобщавали  си  единъ  другиму  всички  важни  из- 
вестия, които,  по  единъ  или  другъ  начинъ,  могли  да  стиг- 
натъ  въ  Клисура.  Т^зи  младежи  б%ха:  Хр.  Драгановъ,  Хр. 
Г.  Трувчевъ,  П.  Павурджиевъ,  Хр.  Ф.  Поповъ,  Ст.  Поче- 
ковъ,  Ганчо  Кунчовъ,  Никола  Андр-Ьевъ,  Д^чо  Рачевъ  и 
др.  Отъ  гЬхъ  учители:  Хр.  Ф.  Поповъ,  Хр.  Трувчевъ  и 
Стефанъ  Почековъ.  Хр.  Ф.  Поповъ  билъ  по-рано  главенъ 
учитель  въ  Градецъ  и,  споредъ  както  самъ  разказва,  виж- 
далъ  се  еднажъ  и  съ  Панайотъ  Воловъ.  Това  е  било  въ 
Котелъ,  въ  книжарницата  на  Димчо  Великовъ,  —  случка, 
за  която  н-Ьмаме  по-точни  данни").  Хр.  Поповъ  и  Трувчевъ 
б*ха  учители  въ  класното  училище.  Хр.  Ф.  Поповъ  ималъ 
дон-Ькжд^  и  книжовнически  наклонности :  явява  се  и  като 
сътрудникъ  въ  н-Ькои    отъ   тогавашнигЬ    списания*).  Т*  се 


1)  3.  Стояновъ,  тоиъ  I,  321. 

*)  Фактътъ  би  билъ  интересенъ  и  каго  епизодъ  изъ  живота  на  Па- 
найотъ Волова.  Биографията  на  последния  е  твърд%  слабо  проучена  порадя 
липса  на  надеждни  източници.  При  обиколката  си,  азъ  заварихъ  стария  кни- 
жарь  още  при  живигЬ,  ала  не  можа  нищо  да  си  припомни  по  случката. 

*)  Въ  .Читалище',  год.  II,  1771,  кн.  IV,  ~  е  напечатано  напр.  огЬдшто 
негово  стихотворение,  означено  отъ  Градецъ  и  носяще  ц^ото  име  на  Хр. 
Ф.  Поповъ.  Привеждамъ  го  като  илюстрация,  за  да  се  види,  какво  е  зани- 
мавало тогава  духовегЬ.  Стихотворението  е  дълго  —  азъ  изпущамъ  о-Ьли 
оше  седемь  куплета ! 

Българоцгаата  въ  Македония. 

Тукъ  българина  в'^ма  страда 
Се  тъпче  и  страшно  напада 

Отъ  гърци,  които  желаятъ 

Въ  еленизма  да  го  погълнатъ. 

Гръцки  владици  люто  върлуватъ, 
Български  язикъ.  народность  гонятъ, 
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събирали  отъ  вр^ме  на  вр^ме  въ  класното  училище,  кж- 
д'Ьто  се  помЪщавада  библиотеката  на  читалището  » Съгласие* 
—  събирали  се  ей  така  —  за  по-интимно  да  си  разм^нятъ 
н'Ькои  мисли.  Него  день  дори,  кога  пристигнали  апостолитЬ, 
н'Ькой  гЬхенъ  познатъ  билъ  си  дошълъ  отъ  Пловдивъ  и 
неговигЬ  разкази  за  жестокит-Ь  посл-Ьдствия  на  Ст.-Загор- 
ското  възстание  били  пр-Ьдметъ  за  ново  заседание  въ  чи- 
талището. 

Когато  апостолигЬ  запитали  за  Стара-Загора  и  чули 
отъ  Павурджиевъ,  че  младежи  се  събиратъ  въ  читалището 
за  да  говорятъ  за  народни  работи,  поискали  да  видятъ  нЪ- 
кого  отъ  гЬхъ. 

Требва  да  се  заб^л-Ьжи  още,  че  по-рано  въ  Клисура 
не  6%  основаванъ  комитетъ.  Между  учители  само  и  по-ин- 
телегентни  се  говорило  за  възстание  и  освобождение,  но 
нищо  организирано  не  е  имало.  Читалището  б-Ьше  основано 
още  отъ  пр-Ьди    1870. 

Б^дни  българи  въ  тъмници  1върлятъ, 
Народни  жизненни  сили  смучатъ. 

Тамъ  въ  Цариградъ  дружини  сбиратъ, 
Патриарси  ц-Ьль  благославятъ : 

Да  се  ус1гЬе  да  се  потжпче» 

Въ  Македония  българщина  вече! 

Гръцки  учители  безплатно  служатъ, 
И  гръцки  книги  даромъ  се  даватъ: 

Само  да  може  младо  българче, 

Да  се  пр-^обърне  въ  еж  що  гьрче. 

А  ний,  братя,  какво  ли  правимъ, 
При  тия  гръцки  движения? 

ПовечЧо  хладнокръвни  стоимъ, 

При  народнигЬ  злочестия. 

I    .    .    .    . 

Единъ  день  и  иий  здобити, 

Съ  наука  и  просвещение, 

Съ  изряденъ  услъхъ  обвити, 

Въ  морално  образование, 

Щемъ  тръгнемъ,  къмъ  кжд-Ьто  щемъ, 

И  направо  ще  се  поведемъ. 

Тогава  веч'  не  ще  ни  пр-Ьчатъ, 

Ни  патриаршески  прок;гЪтии, 

Нн  гръцки  комитети,  комисии. 

Ни  грозни  паликарски  дандании! 
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-  • 

Късно  пр*зъ  нощьта,  сега,  Павурджиевъ  похлопалъ  у 
приятеля  си  Хр.  Ф.  Поповъ,  и  заедно  посл-Ь  озовали  се  при 
апостолигЬ.  Други  не  били  викани.  АпостолигЬ  се  открили 
по  каква  мисия  ходятъ,  и  П.  Павурджиевъ  и  Хр.  Ф.  По- 
повъ произнесли,  по  диктовката  на  Бенковски,  бунтовната 
кл-Ьтва,  като  съ  това  образували  и  първото  щастливо  зв^но 
въ  дългата  върволица  отъ  в^рни  гн-Ьзда  на  революцион- 
ната агитация  въ  Четвъртия   окржгъ. 

Както  можеше  и  да  се  очаква,  впечлатлението,  произ- 
ведено отъ  апостолит'Ь  върху  двамата  новооглашени,  е  било 
извънредно  силно.  На  другия  день,  Павурджиевъ  и  Поповъ 
свикали  всички  свои  приятели  на  съвещание,  и  комитета 
билъ  основанъ  отъ  слщит*  лица:  П.  Павурджиевъ,  Хр.  Ф. 
Поповъ,    Ст.    Почековъ,  Хр.  Драгановъ  и  Хр.  Г.  Трувчевъ. 

Рано  сутриньта  апостолигЬ  хванали  плтя  за    Карлово. 


III. 

АпостолигЬ  въ  Карлово.  При  Бай  Иванъ  Арабаяжията  въ  Царацово. 
Основаване  комитетъ  въ  Пловдивъ  и  Царацово.  Скица  на  плана  за  по-ната- 
тъшенъ  маршрутъ  изъ  окржга. 

Стариятъ  Карловски  комитетъ  оставаше  незачекнатъ. 
Пр-Ьсл-Ьдванията  по  Старозагорското  възстание  не  го 
б^ха  засегнали.  Къмъ  него  принадлежаха:  X.  В.  Караива- 
новъ,  В.  Платнаровъ,  Н.  Гичевъ,  Ст.  Странски,  Ил.  Мила- 
новъ,  Д-ръ  Киро  Поповъ  (об-Ьсенъ  по  възстанието  въ  1876  г.), 
Костадинъ  Поповъ  Папата,  братъ  на  първия  по-сетн*  Вра- 
чански епископъ,  Илия  Симеоновъ  и  Братия  Илия  и  Тинко 
Рачови  (посл-Ьдния  об'Ьсенъ  въ   1876  г.)  0 

АпостолигЬ  сл-Ьзли  у  Караивановъ.  Тъй  като  Воловъ  е 
билъ  познатъ,  а  пъкъ  и  комитета  сжществувалъ,  избегната 
е  била  формалностьта  на  клетвата.  Лицата  били  напълно 
надеждни  и  кл-Ьти.  Дали  имъ  само  опжтвания,  какъ  да  уси- 
лятъ  комитета,  да  го  привикатъ  къмъ  новъ  животъ  и  да 
развиятъ  д-Ьятелность  върху  нови  начала.  На  другия  день 
още  —  1 7  януарий  —  апостол ит-Ь  хванали  пжтя  за  Пловдивъ. 

1)  Заимовъ,  «Василъ  Левски*,  96. 
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Веднага,  сл-Ьдъ  като  апостолигЬ  си  тръгнали,  съживЪ- 
нит%  привърженица,  на  стария  комитетъ  въ  Карлово  събрали 
се  на  заседание,  основали  и  циментирали  новъ  комитетъ,  съ 
постояненъ  съставъ  (настоятелство) :  Караивановъ,  Ил.  Ми- 
лановъ  и  В.    Платнаровъ. 

Разказътъ  на  3.  Стояновъ,  0  че  Бенковски  и  Воловъ, 
на  10  Февруарий,  слезли  у  Ганчо  Гайтанджията,  кжд^то 
произвели  кл-Ьтва,  не  може  да  се  потвърди.  Бенковски  е 
миналъ  отъ  тукъ  само  единъ  пжть,  при  първото  си  идване, 
което  е  могло  да  бжде  —  по  всички  данни,  които  прите- 
жаваме, и  които  споменахме  до  сега  —  по-рано,  ала  въ 
никой  случай,  не  можеше  да  блде  по-кжсно  отъ  17  януа- 
рий.  Воловъ,  комуто  на  грижит'Ь  по-кжсно  принадлежеше, 
както  ще  видимъ,  този  районъ,  слизалъ  е  наистина  у  Ганю 
Николовъ,  наричанъ  Маджарътъ  —  една  малка  кжщица  въ 
долния  край  на  града,  кжд-Ьто  пр^ди  е  спиралъ  охотно  и 
Левски  но,  както  казахме,  то  ще  блде  по-посл'Ь.  Тука,  въ 
кжщата  на  Маджарътъ,  Воловъ  при  второто  си  идване 
пр^зъ  Февруарий,  е  д-Ьйствително  кл-Ьлъ  н'Ькои  видни  бога- 
таши отъ  града,  което  обстоятелство,  навярно,  3.  Стояновъ 
е  прим^силъ  съ  първото  идване  на  Воловъ  въ  другарство 
съ  Бенковски.  Въ  сжщата  кжща  е  шито  малкото  Панагюр- 
ско знаме,  порлчано  отъ  Воловъ  и  донесено  отъ  сжщия 
въ  Панагюрище,  съ  което  се  и  прогласи  възстанието,  както 
ще  видимъ  на  свое  м^сто.  ^ 

АпостОлигЬ  зели  адреси  за  разни  села:  като  Карато- 
пракъ,  Синджирлии,  Елешница,  Паничери  и  др.,  а  за  Плов- 
дивъ  не  тръгнали  направо  по  шосето,  но  се  отбили  въ  Ца- 
рацово  при  Иванъ  Арабаджията,  познатъ  д-Ьецъ  отъ  вр-Ь- 
мената  на  Левски    и  останалъ  такъвъ  и  за  въ  б/Тчдаще. 

Бае  Иванъ,  родомъ  Каратопраченецъ  и  заселенъ  отъ 
години  тукъ,  работ-Ьше  коларство.  Сиромахъ,  но  честенъ 
чов-Ькъ,  той  жив-Ьеше  въ  една  отъ  пристройкит-Ь  къмъ  дома 
на  богатия  селянинъ  и  неговъ  приятель,  Божилъ  Ходжовъ 
—  една  малка  колибка,  въ  самия  дворъ  на  приятеля,  въ 
която  е  работилъ  своя  занаятъ.  Въ  тая  колибка  и  днесъ 
още  жив-Ье  стопаницата  на  покойния  Арабаджия. 

1)  Томъ  1,  стр.  320. 
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Апостолите  стигнали  вечерь  и  останали  тукъ  да  нощу- 
ватъ.  Не  било  мжчно,  домакинътъ  да  познае  неотдавнашния 
си  гостенинъ.  Бай  Иванъ  не  билъ  изм-Ьнилъ  на  д-Ьлото. 
Още  зараньта,  стариятъ  чов-Ькъ  се  запжтилъ  за  Пловдивъ 
—  който  е  твърд-Ь  близъкъ  съсЬлъ  на  селото  имъ:  не 
повече  отъ  половина  часъ.  Тр'Ьбало  да  се  подготви  приема 
на  апостолит'Ь  въ  града.  Бай  Иванъ  отишълъ  при  Хр.  Тър- 
невъ,  неговъ  другарь  и  сжщо  пр-Ьданъ  на  революционното 
д'Ьло  още  отъ  вр-Ьмената  на  Левски. 

Съ  Левски  Търневъ  се  билъ  ср-Ьщалъ  най-напр'Ьдъ 
пакъ  въ  Пловдпвъ.  Тогава,  сжщо  като  сега,  викали  го  да 
иде  въ  Царацово,  но  той  поради  н-Ькакви  залиси  не  мо- 
жилъ  да  иде,  та  Левски  самъ  дошълъ.  Отпосл-Ь  вече  кл- 
щата  на  Търнева  стана  агитационна  станция  въ  Пловдивъ, 
сжщо  тъй,  както  и  колибата  на  Арабаджията  б-Ьше  станция 
въ  Царацово. 

Още  сжщия  день,  Търневъ,  като  зелъ  за  другарь  и 
Хр.  Благоевъ,  върналъ  се  съ  Бае  Ивана  въ  Царацово,  а  ве- 
черьта  двамата  апостоли  били  заведени  въ  града.  Тукъ 
сл'Ьзли  въ  хана  на  Търневи,  въ  Каршиака,  ала  не  пр-Ьспали 
тамъ  отъ  пр-Ьдпазливость.  Търневъ  ги  повелъ  въ  кжщата 
на  Ст.  Др-Ьнски,  който  жив-Ьлъ  пр-Ьзъ  онова  вр*ме  въ 
гръцката  махала,  между  Хисаръ  и  св.  Петка.  Въ  слщата 
кжща  жив-Ьли  Хр.  Благоевъ  и  Антикаровъ. 

Тукъ,  осв-Ьнъ  Хр.  Благоевъ  и  Ст.  Др-Ьнски,  били  сви- 
кани на  съв-Ьщание  още :  Н.  Караджовъ,  Коча  Чистемен- 
ски  и  Св-Ьщаровъ. ')  Апостолит-Ь  развиди  програмата  си. 
Пр'Ьзъ  настъпващата  прол-Ьть  тр^бало  да  се  организува 
сериозно  възстание.  Отъ  присжтствующит'Ь  се  образувалъ 
и  комитета.  Споредъ  Хр.  Благоевъ,  съв-Ьщанието  станало 
въ  клчщата  на  Кочо  Чистгменски,  кжд^то  и  преспали  апо- 
столит-Ь. 

За  да  се  нагоди  и  вр-Ьмето,  въ  което  апостолит-Ь  еж 
били  въ  Царацово  и  Пловдивъ — поне,  за  да  се  видятъ  и 
м'Ьстнит'Ь  източници,  за  които,     всякой    случай,     принудени 

^)  Захарни  Стояновъ  прибавя,  че  еж  били  викани  още :  Калчевъ,  На- 
ботковъ,  А.  Балтовъ  м  Т  х.  Георгиевъ,  за  което  нямаме  достов-^рни  данни. 
.Записки',  т.  III,  268. 
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сме  да  държимъ  смЪтка,  поради  липса  на  документи  и  па- 
мятници — ще  приведемъ  н-Ькон  отъ  разказигЬ  на  дожив-Ьлн 
хора. 

Когато  апостолигЬ  стигнали  въ  Царацово,  въ  сжщия 
дворъ,  д-Ьто  жив'Ье  Бае  Иванъ, — у  Божилови — имало  свадба. 
Женилъ  се  Георги  Минчевъ  Пъндишки,  който  е  живъ.  Дю- 
генджията  на  Божила,  чов^къ  бекяринъ,  като  жив-клъ  у 
него,  билъ  кумъ.  За  да  скрие  гостигЬ  отъ  гол-Ьмата  нава- 
лица, и  тъй  като  въ  кжщицата  на  Бай  Ивана,  като  въ  сжщи 
дворъ  и  на  лице,  при  това  и  твърдЪ  малка,  било  неудобно, 
стариятъ  арабаджия  завелъ  апостолигЬ  въ  братовата  си  кжща, 
д-Ьто  жив^лъ  Георги  Атанасовъ  Бахчиванинъ.  Тая  клща 
•е  пакъ  въ  този  гол-Ьмъ  дворъ,  само  отср-Ьща  и  на  страна. 
Свадбата,  споредъ  както  разказватъ  ония,  що  се  женили 
тогава,  била  по  Атанасовдень.  А  тъй  като  главни  веселби, 
особно  въ  кжщата  на  кума,  ставатъ  тукъ  само  ср^щу  не- 
д^я,  пристигането  на  апостолигЬ  тр-Ьбва  да  се  тури  въ 
сжбота  ср^щу  нед-Ьля.  Атанасовдень  въ  1876  г.  пада  въ 
нед-Ьля,  18  януарий.  Свадбата  като  е  била  по  Атанасовдень 
т.  е.  приблизително  около  тоя  праздникъ,  апостолит-Ь  еж 
■стигнали  тукъ  или  на  17  януарий,  или  сл^дующата  неделя 
—   24  януарий. 

Само  едно  може  да  има  съмнително  въ  т-Ьзи  спомени : 
за  кое  идване  на  апостолит-Ь  се  говори,  когато  отивали  за 
Пловдивъ,  или  когато  се  връщали  отъ  тамъ.  Мжчно  е  изобщо, 
сл-Ьдъ  триесеть,  години,  да  установяваме  дати  на  память. 

Въ  кжщата  на  Чистеменски  събрали  се,  втората  вечерь, 
пакъ  сжщигЬ  лица,  безъ  Караджовъ  и  Др-Ьнски.  Тукъ  вл-Ьзли 
вече  въ  подробности,  какъ  да  се  организира  възстанието. 
Третята  вечерь  апостолит-Ь  преспали  въ  хана  на  Търнева, 
а  споредъ  разказигЬ  на  н-Ькои  —  пакъ  у  Чистеменски. 

А  сутриньта  вече  домакинътъ,  Хр.  Търневъ,  самъ  по- 
велъ  гостигЬ  си  назадъ  за  Царацово,  както  ги  б-Ьше  до- 
велъ  отъ  тамъ.  Бай  Иванъ  сжщо  билъ  стигналъ,  за  да  ги 
придружи. 

Въ  Царацово  свикали  сега  десетина  селяни.  Събрали 
се  въ  кжщата  на  Божила,  кжд-Ьто  и  преспали   апостолит-Ь' 

Събранието  е  имало  за  ц-Ьль  само  да  уформи  сжщес" 
твуващия  тамъ  комитетъ,  който  не  б-Ьше  разтурянъ. 
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Въ  интименъ  съв'Ьтъ  съ  Бай  Ивана,  Божилъ  Ходжевъ. 
и  Хр.  Търневъ,  съставилъ  се  списъкъ  на  всички  околни 
села,  които  ще  обхване  пропагандата.  АпостолигЬ  сжщо  на- 
чъртали  плана  на  своя  маршрутъ.  Споредъ  тоя  планъ,  Бен- 
ковски хваналъ  плтя  за  Старо-Ново-Село,  и  отъ  тамъ  за 
Копривщица  и  Панагюрище,  а  Воловъ,  сл^дъ  като  се  опи- 
талъ,  споредъ  разказа  на  н-Ькои,  да  основе  комитетъ  въ 
Татаръ-Пазарджикъ  —  но  безусп'Ьшно  —  повърналъ  се  и 
ударилъ  на  д'Ьсно  къмъ  Синджирлий' и  Карлово. 

Иванъ  Атанасовъ  Арабаджията  ималъ  още  отпр-Ьди 
сношения  съ  в'Ьрни  хора  отъ  ближнигЬ  села:  Мързянъ, 
Чирпелий  (Климентиново),  Строево,  Радиново,  които  се  на- 
товарилъ  отново  да  приготви. 


IV. 

Плчтьтъ  113  Венковск!!  отъ  Царацово  къмъ  Копривщица  и  Панагюрище. 
Пр%зъ  Дуванлий  въ  Елешница.  Комитета  въ  Старо-Ново-Село.  До  Коприв- 
щица. Първото  заседание.  Петко  Кундураджията  пр-Ьдизв^стптель  въ  Пана- 
гюрище. Основане  на  Копривщенския  комитетъ.  Съставъ.  Разнор-Ьчиви  източ- 
ници за  деньтъ.  Текстътъ  на  клетвата.  Интересенъ  епизодъ :  какъ  Бенковски 
отрича  себе  си. 

Въ  запискит-Ь  на  Генчо  Динчовъ  отъ  Елешница  четемъ 
подробности  за  по-нататъшния  маршрутъ  на  Бенковски. 
Генчо  Динчовъ  пр-ЬзъЧв/б  г.,  билъ  дюгенджия,  какъвто 
е  и  сега.  По-рано,  пр-Ьзг  1867/8 —  1868/9  г.,  билъ  учи- 
тель  въ  Елешница,  оженилъ  се  и  останалъ  дюгенджия.  Ро- 
домъ  е  отъ  Стр-Ьлча,  тамъ  се  училъ  при  X.  Дяконъ  Хи- 
лендарецъ.  Пр-Ьзъ  1876  г.  билъ  на  28  години.  Съ  даскалъ 
Найденъ  Сланинковъ,  когото  по-нататъкъ  ще  ср'Ьщнемъ,  се 
знаелъ  още  отъ  1865  —  66  година,  когато  той  б^ше  учи- 
тель  въ  Цалапица.  Отъ  1867  г.,  Найденъ  си  остава  учи- 
теля въ  Старо-НовоСело. 

Като  изл-Ьзълъ  отъ  Царацово,  Бенковски  отишълъ  въ 
с.  Дуванлий  -  1  7я  часъ  отъ  Царацово  —  и  основалъ  ко- 
митетъ. Оттукъ  довелъ  го  до  Елешница  приятеля  на  Г. 
Динчовъ,  дуванлиецъ,  Танчо  Петковъ. 

Етешница  имала  95  —  100  кжщи  —  всички  български. 
Била  е  войнишко  село.  СелянигЬ  давали  войници  (коняри), 
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както  б%ше  това  и  съ  Панагюрище,  Войнягово  и  Цалапица 
(половината)  0.  Бенковски  сл%зълъ  въ  Елешница  у  Г.  Дин- 
човъ,  късно  кжд-Ь  3  —  4  часа  по  турски  вечерьта.  Бърже 
се  нам'Ьрили  десетина  съчувственици.  На  сл-Ьдующата  нощь 
Бенковски  спалъ  у  Г,  Кумановъ  за  пром-Ьна.  Тамъ  се  и 
кл'Ьли  новопосветенит-Ь  Петко  Вълковъ,  Рангелъ  Костади- 
новъ  и  Георги  Кумановъ,  които  скупомъ  образуватъ  и  по- 
стоянния съставъ  на  комитета. 

Сжщата  нея  нощь  и  даскалъ  Найденъ  отъ  Старо-Ново- 
Село,  комуто  е  било  изв-Ьстено,  разбира  се,  дошълъ  самъ 
и  повелъ  апостола  нататъкъ.  На  съмване  тръгнали.  Отъ 
Елешница  до  Старо-Ново-Село  е  1  часъ  разстояние,  та 
в'Ьрно  е  било  пресметнато,  да  се  прибератъ  пр^ди  още  да 
съмне.  Всекжд-Ь  по-нататъкъ  ще  блдемъ  свид-Ьтели,  какъ 
неуморимъ  и  пр^дпазливъ  е  Бенковски. 

Както  Генчо,  тъй  и  Найденъ  б^ха  близки  съ  Арабад- 
жията,  който  ги  пр^дупр-Ъдилъ  за  Бенковски.  Та  първигЬ- 
сигурни  стжпки  на  апостола  се  длъжатъ  все  пакъ  на  вар- 
ния друга рь  на  Левски. 

Бждащиятъ  герой  на  Априлското  възстание  още  веднажъ 
не  стлпи  по  т^зи  м^ста.  По-късно  минава  Воловъ  пр^зъ  Фе- 
вруарий  и  посл-Ь  още  еднажъ  на  Връбница.  Въ  Старо-Ново- 
Село  Бенковски  слиза  у  Ненчо  Налбантина,  и  най-малко  ще  да 
е  пр^стоялъ  тукъ  2  нощи.  Но  споменигЬ  еж  изобщо  твърд-Ь 
смжтни  въ  днешно  вр-Ьме.  Още  повече,  че  липсватъ  живи 
и  надеждни  поборници  въ  оня  край.  Комитета  се  съставилъ 
отъ*  Ненчо  Искрйовъ  Налбантина,  Даскалъ  Найденъ  (Ива- 
новъ  Сланинковъ),  Михо  Мирковъ,  Тодоръ  Начевъ  и  попъ 
Атанасъ.  Кл-Ьли  се  у  Ненчови. 

Пжтьтъ  на  Бенковски  сега  лежеше  за  Копривщица. 
Бенковски  не  искалъ  да  се  издаде,  отд-Ь  е  родомъ,  за- 
туй и  родния  си  градецъ  държалъ  между  чуждит-Ь.  Прочее, 
той  поискалъ  пакъ  хора  да  го  съпроводятъ,  както  и  да  му 
се  пр^поржча  в^рна  кжща,  въ  която  да  сл^зе,  защото  самъ 
той  ужъ  н-Ьмалъ  тамъ  познати. 

Тодоръ  Искрювъ  Налбантинътъ,  нареченъ  още  Душанца- 
лията,  на  когото  Ненчо  Налбантинътъ  въ  Старо-Ново-Село 


1)  Иречекъ  .Княжество  България*,  томъ  II  —  347. 
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^-Ьше  братъ»  билъ  опр-Ьд-Ьленъ  да  бжде  оня  чов^къ,  въ  кж- 
щата  на  когото  апостолътъ  ще  сл'Ьзе.  Така  само  Бенковски 
се  отправя  за  Копривщица.  Ненчо  му  далъ  за  спжтникъ 
своя  зетъ,  Харалампия  Нед^левъ,  който  се  занимавалъ  съ 
кираджилъкъ,  и  който  тр-Ьбвало  да  доведе  апостола  въ  на- 
сочената роднинска  кжща. 

Едновр-Ьменно,  Даскалъ  Найденъ  Сланинковъ  тръгналъ 
да  пр-Ьдизв-Ьсти  и  Стр-Ьлчани  да  чакатъ  апостола.  А  Стр-Ьлча 
стоеше  на  пжтя  на  Бенковски  отъ  родното  му  м^сто  до 
Панагюрище. 

Пжтьтъ  отъ  Старо-Ново-Село  за  Копривщица  минава 
пр'Ьзъ  Ср'Ьдна-Гора.  Пжтницит^  пжтували  на  коне.  Имало 
дълбокъ  сн^гъ,  който  газили  съ  мжка.  Прекия  конски  пжть 
е  пр^зъ  Дутова  Поляна.  Другиятъ  пжть,  пр^зъ  Зелена  По- 
ляна, обикаля   1   часъ.  Плтницит-Ь  зели  направо. 

Късно  вечерьта  стигатъ  гЬ  въ  Копривщица  и  —  раз- 
бира се  —  слизатъ  у  Тодоръ  Налбантина.  Бенковски  пра- 
тилъ  записка  до  Найденъ  П.  Стояновъ,  главенъ  учитель,  да 
дойде  при  него.  Найденъ  билъ  отъ  пр'Ьди  посветенъ  на 
д-Ьлото.  Той  6'Ьше  по-рано  учитель  въ  Панагюрище.  Прос- 
в-Ьтенъ,  зр-Ьлъ  мжжъ  и  отъ  сърдце  пр^даденъ  на  народния 
идеалъ  за  политическа  свобода,  той  б^ше  познатъ  въ  окол- 
ностьта.  Найденъ  сега  обадилъ,  отъ  своя  страна,  и  на  Ка- 
<5лешковъ  —  сжщо  познатъ  и  почти  самостоятеленъ  апос- 
толъ  за  политическа  свобода. 

Двамата  незабавно  отишли  въ  кжщата  на  Танчо  Ша- 
бановъ.  Сл^дъ  единъ  малъкъ  съв^тъ,  приятелигЬ  р'Ьшили, 
че  не  могатъ  да  се  събиратъ  въ  клщата  на  Тодоръ  Нал- 
бантина, д-Ьто  ги  чакаше  Бенковски,  защото  на  домаш- 
нит-Ь  на  налбантина  не  могли  да  се  дов^рятъ,  та  пра- 
тили Танчо  Шабановъ  да  земе  апостола  у  дома  си.  А  сами, 
Найденъ  и  Каблешковъ,  останали  у    Шабанови    да    чакатъ. 

Кжщата  на  Танчо,  която  още  и  днесь  стои,  както  си 
€  била  тогава,  е  на  отстранено  м'Ьсто,  и  въ  нея  може  да 
се  дойде  незаб'Ьл'Ьзано  и  лесно  отъ  горния  край  на  града. 
Шабановъ  н'Ьмалъ  дома  си  осв'Ьнъ  една  стара  майка.  Т^Ьзи 
условия  б-Ьха  тъкмо  пригодни,  за  тайната  и  опасна  ср-Ьща. 
Тр-Ьбва  да  се  заб'Ьл'Ьжи,  че    въ    Копривщица,    д^то    имаше 
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полицейска  власть  и,  осв*нъ  това,  още  и  будни  турски: 
очи  между  самигЬ  българи,  приятелигЬ  на  свободата  имаха 
да  се  борятъ  съ  двоенъ  врагъ,  и  тр'Ьбваше  още  повече  да 
се  пазятъ  отколкото  всЬкжд-Ь  на  друго  м-Ьсто. 

Апостолътъ  и  троицата  Копривщенски  патриоти  вече- 
рятъ  и  пр^карватъ  нощьта  заедно.  Бенковски,  при  надежд- 
нигЬ  събесЬдници,  съ  които  случаятъ  го  ср'Ьща,  отворилъ 
напълно  картит^,  си.  Той,  за  прозорливия  погледъ  на  ко- 
гото не  ще  да  е  било  неразрешима  задача  да  пр^дугади. 
че  въ  бждещето  възстание  Копривщица  може  да  играе  рж- 
ководяща  роль,  развилъ  всичката  своя  енергия. 

Р-Ьшено  било,  сутриньта  да  се  съобщи  на  всички  на- 
деждни хора,  за  да  се  събератъ  на  събрание  за  сл^дую- 
щата  вечерь.  Числото  на  лицата  се  пр-Ьдполагало  да  бжде 
около   12. 

Въ  сжщото  вр-Ьме,  додето  еж  ставали  приготовления 
за  пр^дстоящето  събрание,  Петко  Бояджиевъ  Кундураджи- 
ята,  единъ  познатъ  още  отъ  вр-Ьмето  на  Левски  револю- 
ционеръ  и  патриотъ,  родомъ  отъ  Панагюрище,  билъ  изв-Ьс- 
тенъ  още  зараньта  за  пристигането  на  апостола.  Той  се 
ср^щналъ  незабавно  съ  Бенковски  и,  по  негова  поржчка,. 
пр^ъ  деньтъ  още  заминалъ  за  Стрелча  и  Панагюрище,  за 
да  приготви  поср-Ьщането  на  апостола  и  тамъ. 

Чернов^ждъ  разсжждава  погр-Ьшно,  и  погр'Ьшно  е  съ- 
общилъ,  че  на  Петко  Бояджиевъ  било  известено  отъ  Плов- 
дивъ  за  идването  на  Бенковски,  „понеже  и  той  (Петко 
Кундураджията)  билъ  съзакл^тникъ**  0.  Ето  какъ  ще  да  е 
произл%зло  туй  съобщение.  Тъй  като  Петко  донесе  въ  Па- 
нагюрище известието,  да  поср-Ьщнатъ  Бенковски,  и  Черно- 
в^ждъ  е  знаелъ  това,  другото  е  прибавилъ  по  умозр^ние, 
защото  не  знае  точно  Бенковски  до  кого  е  отишълъ  и  какъ- 
е  пжтувалъ.  Иначе  требва  да  пр*дположимъ,  че  г.  Черно- 
в^ждъ  притежава  нЪкои  документи  и  въобще  източници  отъ 
Пловдивъ,  които  не  ни  е  споменалъ,  и  които  ние  не  поз- 
наваме. Напротивъ,  за  насъ  е  ясно,  че  той  не  разполага  и 
съ  оскжднигЬ  макаръ    и    необходими    данни    по    случая    и: 


1)  Чернов^ждъ,  «Панагюрското  възстание*,  стр.  8,  б^.  3. 
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принуденъ  е  да  гради  по  свое  усмотрение.  Така  е  излязло 
у  него,  че  въ  Копривщица  Бенковски  слиза  въ  кжщата  на 
Петко  Кундураджията,  и  че  самия  Петко  му  дава  чов-Ькъ, 
който  да  съпроводи  Бенковски  до  Панагюрище.  Съ  една 
дума,  излиза  въобще,  че  Петко  е  билъ  всичко  за  револю- 
ционна Копривщица,  което  не  е  в-Ьрно.  Бенковски  е  зна- 
елъ,  че  има  революционери  въ  родното  гн-Ьздо  на  Караве- 
лова,  ала  се  пакъ  хваща  другъ  тактъ  — -  той  постжпва  офи- 
циално: обръща  се  къмъ  непознато  лице  —  Найденъ  П. 
Стояновъ,  а  посл^дний  му  е  билъ  пр-Ьпоржчанъ  отъ  дру- 
гия Найденъ  отъ  Старо-Ново-Село.  И  сетн*,  идеята  б^ше 
тъй  узр-Ьла,  че  апостолигЬ  отъ  1876  година,  см^ятъ,  до  из- 
в-Ьстна  степень,  да  каратъ  и  пр^зъ  просото.  Стига  н-Ькой 
да  е  добъръ  патриотъ„  гЬ  му  се  откриватъ.  Така  е  станало 
съ  Найденъ  Сланинковъ,  така  и  съ  Найденъ  Попъ  Стоя- 
новъ, и  съ  Петка,  и  съ  други. 

Петко  Кундураджията  б-Ьше  единъ  отъ  р-Ьдкит*  дея- 
тели, отдаденъ  отъ  ц^ла  душа  на  замамчивата  идея  за  по- 
литическа свобода.  Като  се  занимавалъ  съ  своя  скроменъ 
занаятъ  между  чужди  хора,  той  не  билъ  скжсалъ  връзкит'Ь 
си  и  съ  своя  роденъ  градъ.  Така,  той  ималъ  често  по- 
ржчки  отъ  Панагюрище,  клд^то  и  често  ходилъ.  Тамъ  по- 
държалъ  той  т-Ьсно  приятелство  съ  Найденъ  Дриновъ  и  съ 
други  по-будни  сили,  съ  които  често  говорилъ  върху  бж- 
дащата  борба  за  освобождение.  Ето  защо  Бенковски  не  мо- 
жеше да  нам-Ьри  и  по-подходяще  лице,  което  да  прати  като 
пр'Ьдизв'Ьститель  за  своето  идване  въ  Панагюрище. 

Вечерьта  били  свикани  въ  Копривщица  само  10  души. 
Т^  еж,  осв-Ьнъ  изв^стнигЬ  трима  —  Найденъ  Попъ  Стоя- 
новъ, Тодоръ  Каблешковъ  и  Танчо  Шабановъ  —  още:  Нешо 
П.  Брайковъ,  Рашко  Стойчовъ,  Брайко  Еневъ,  Петко  Дон- 
човъ  Кесяковъ,  Илия  Мангърътъ  и  Цоко  Будинъ.  Попъ 
Никола  Б'Ьлчовъ  дошълъ  малко  по-късно.  Н.  Б^лов^ждовъ 
ютсжтствува  по  недоразум'Ьние.  Съ  Петко  Бояджиевъ,  чи- 
слото щ-Ьло  да  стане  пълно  12,  както  се  гласЬше,  ала 
знаем  ь,  че  кундураджията  6'Ьше  отплтувалъ  за  Панагюрище. 

За  вр-Ьмето,  кога  Бенковски  стжпилъ  въ  Копривщица 
и  кога  се  положила  основата  за  тамошния    революционенъ 
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комитетъ,  м^^стни^^  източници  сл  твърд'Ь  ненадеждни.  Въ 
б^л^жкигЬ  и  протоколит*  на  поборническата  комисия  въ 
Копривщица  е  казано,  че  Бенковски  е  дошълъ  на  12  яну- 
арий,  което,  разбира  се,  ние  не  може  да  приемемъ.  На  сж- 
щото  мн'Ьние  еж  всички  дожив'Ьли  поборници,  което  лесно 
се  разбира,  като  помислимъ,  че  въпросната  комисия  се  е 
състояла  пакъ  отъ  сжщигЬ,  и  че  и  протоколигЬ  еж  дър- 
жани и  подписани  пакъ  отъ  гЬхъ.  Т^зи  протоколи — единъ 
тлъсть  тефтеръ  —  еж  били  най-щастливата  идея  на  побор- 
ническото т'Ьло  въ  градеца.  Хората  видели,  че  старостьта 
ги  отвлича  отъ  тоя  св*тъ,  и  намислили  да  запишатъ  и  съ- 
хранятъ  своит%  спомени  за  любознателното  потомство  — 
една  много  похвална  и  благородна  идея. 

Ала  Бенковски  не  можеше  да  бжде  на  12  януарий  въ 
Копривщица,  когато  едвамъ  на  15  стигна  въ  Клисура.  Въ 
своя  роденъ  градъ  апостолътъ  е  стжпилъ  ср*щу  самия 
край  на  гол^мъ  с^чко. 

Събранит*  положили  клетва.  Текстътъ  на  тази  клетва 
е  дон*кжд'Ь  възпроизведенъ  отъ  н-Ькои  съвременници — на 
память,  разбира  се — защото  я  нямаме  запазена  документал- 
но— нямаме  я  черно  на  б^ло.  Попъ  Груйо  отъ  Баня,  за  когото 
по-късно  ще  говоримъ,  пр^несълъ  я  въ  своит*  стихотворни 
записки  на  книга.  Имаме  я  и  въ  запискит*  на  Захарий  Стоя- 
новъ.  Сжщо  и  въ  книжката  на  г.  Б^лов^ждовъ  тя  не  липс- 
ва, но  е  отъ  една  и  сжща  редакция.  Единъ  домороденъ 
живописецъ  въ  Копривщица,  който  зав^щалъ  на  потомството 
н^кои  картини,  изображающи  какъ  е  пукнала  първата  пушка 
за  възстание  въ  родното  му  гнездо,  записалъ  клетвата  на 
гърба  на  едно  отъ  своигЬ  оригинални  произведения  —  отъ 
които  н-Ькои  еж  пр-Ьпечатани  вече  въ  „Княжество  България" 
на  Г.  Димитровъ  —  и  които  еж  запазени  дори  въ  собстве- 
ната кжща  на  художника  въ  родния  му  градъ.  Колкото, 
обаче,  и  да  е  грижливо  и  старателно  записана  тази  кл-Ьтва, 
струва  ни  се,  тя  е  пакъ  пр-Ьписъ  отъ  3.  Стояновъ  и  д'Ьло 
не  само  на  в-Ьрна  память,  но  и  на  писателско  перо.  Ето 
текстътъ  на  кл'Ьтвата,  приблизително:  „Закл^вамъ  се  въ 
името  на  Беемогжщаго  Бога,  че  за  слава  на  народа  си  и  за 
чеетьта  на  Православната  в'Ьра  ще  забия  петстотинь-годиш- 
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ния  ръждясалъ  български  ножъ  въ  гърдигЬ  на  келявия 
султанъ.  Ако  пр^Ьстжпя  кл-Ьтвата  си,  да  бжда  прокл^тъ  отъ 
ц-Ьлия  български  народъ  и  да  ме  постигне  най-тежкото  Бо- 
жие наказание".  0 

Единственниятъ  споръ  върху  този  текстъ  би  билъ,  далн 
покойния  Захарий  Стояновъ,  за  да  го  възпроизведе,  се  е 
водилъ  по  стиховегЬ  на  попъ  Груя,  или  ^посл-Ьдния  е  гра- 
дилъ  своята  поезия  върху  готово  нагласената  отъ  мемоари- 
ста  кл-Ьтва.  Но  тъй,  както  я  имаме,  тя  е,  и  по  стилъ,  и  по 
композиция,  рожба  на  Захария  Стояновъ. 

По  редътъ  си,  апостолътъ  поржчалъ  какви  бунтовни 
принадлежности  трЪба  да  си  набави  всккой  съзакл^тникъ. 
Далъ  слщо  необходимигЬ  съвети  по  организацията  —  какъ 
да  се  събиратъ  статистически  сведения,  какъ  да  се  привеж- 
датъ  нови  бунтовници  подъ  кл-Ьтва,  начърталъ  устройството 
на  парични  сборове,  поща,  тайна  полиция  и  пр. 

ПървигЬ  съзаклятници  отъ  първото  събрание  еж  обра- 
зували и  единъ  видъ  учредителенъ  комитетъ. 

Отъ  прЯбиваванието  на  Бенковски  въ  Копривщица  се 
е  запазилъ  единъ  интересенъ  епизодъ,  който  осветлява  н-Ь- 
кои  изключителни  чърти  въ  характера  на  силния  поел*  аги- 
таторъ.  Както  знаемъ,  идейки  въ  родното  си  мЯсто,  той  е 
билъ  рЯшенъ,  не  само  да  се  не  обажда  на  домашнит*  си, 
но  и  до  край  да  държи,  въ  строга  тайна,  копривщенското 
си  произхождение.  Танчо  Шабанътъ,  пратенъ  да  го  доведе 
у  дома  си,  позналъ  го  още  отъ  първъ  погледъ.  Бенковски 
настоявалъ  да  отрича  себе  си.  Танчо,  който  е  още  живъ» 
разказва  съ  увлечение  за  случката.  Апостолътъ  билъ  най- 
поел*  принуденъ  да  се  признае.  Но  и  принуденъ  е  билъ 
на  това,  или  способствувало  е  пакъ  едно  случайно  обстоя- 
телство. ПрЯзъ  есеньта  1875,  едва  н-Ьколко  м-Ьсеца  по-рано, 
Танчо  билъ  въ  Цариградъ  и  тамъ  се  ср-Ьщналъ  съ  Бенков- 
ски. То  е  било  тъкмо  въ  онуй  вр-Ьме,  когато  Бенковски 
бЯше  миналъ  въ  турската  столица,  натоваренъ,  заедно  съ 
Заимовъ,  да    подпали    седалището  на  Султана    и  да  го  из- 


1)  Н.  Б-Ьлов-Ьждовъ,  .Първата  пушка*,  стр.  31. 
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гори  отъ  основит'Ь.  Този  опитъ  изл'Ьзе,  както  знаемъ,  яловъ. 
Тамъ  прочее,  двамата  копривщенци  се  ср-Ьщнали  и  Бенков- 
ски, види  се,  тогава  н'Ьмалъ  никакви  причини  да  крие  рода 
си.  Сега,  Танчо  му  напомнилъ  т-Ьзи  обстоятелства  на  недав- 
нашната  .ср-Ьща,  Бенковски  се  противилъ,  ала  най-посл-Ь 
билъ  принуденъ  да  капитулира.  Т^зи  обяснения  станали  по 
пжтя  къмъ  Танчовата  кжща.  Ала  тъй  като  у  дома  ги  ча- 
каха даскалъ  Найденъ  и  Каблешковъ,  Бенковски  помолилъ 
Танча,  да  не  издава  тайната  му,  защото  —  обяснилъ  той  — 
като  го  узнаятъ  кой  е,  могли  еж  да  изгубятъ  нуждното  оба- 
яние къмъ  далото.  Танчо  об'Ьщалъ.  Ала  и  тази  искусвено 
издигната  позиция  не  могла  да  се  одържи.  Танчо  не  мо- 
гълъ  да  скрие  отъ  Даскалъ  Найденъ  и  Каблешковъ,  ала 
тукъ  и  замързва  тайната.  На  3.  Стояновъ  не  била  неизв'Ь- 
стна  тази  случка,  макаръ  и  да  ни  я  съобщава  малко  друго 
яче.  Той  казва,  че  Бенковски  се  обадилъ  само  на  Найденъ 
Попъ  Стояновъ,  като  добавя,  че  въ  вр-Ьме  на  агитация 
едва  ли  е  имало  н-Ьколко  души,  които  да  знаятъ,  че  Бен- 
ковски е  отъ  Копривщица.  0  Бенковски  зелъ  честно  слово, 
че  ще  пазятъ  неговата  тайна  —  за  да  не  се  вредило  на 
далото.  Осв-Ьнъ  това,  апостолътъ  оставилъ  и  писмо  до 
майка  си,  което  тр-Ьбвало  да  й  пр-Ьдадатъ,  когато  си  от- 
пжтува.  Въ  него  той  й  поржчвалъ,  между  другото,  да  му 
прати  единъ  топъ  шаекъ,  който  да  предаде  на  Шабановъ. 
А  на  последния  поржчалъ  да  продаде  шаека  и  стойностьта 
да  впише,  като  вносъ  отъ  Бенковски,  за  касата  на  коми- 
тета. Така  той  и  лично  изплатилъ  дългътъ  си  —  колкото  и 
да  е  скроменъ  той  —  къмъ  своя  роденъ  градъ.  А  може  би, 
и  по  тоя  своеобразенъ  начинъ  е  далъ  изразъ  на  затаената 
въ  душата  си  частична  обичь  къмъ  бащиния  и  съграждани. 
Често  по-избранит-Ь  характери  еж  и  твърд'Ь  чудновати  въ 
пожеланията  си. 


1)  3.  Стояновъ,  .Записки*  томъ  I,  502. 
История  на  Априлското  възстание. 
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До  Стр-Ьлча.  Св'кдения  за  селото.  Съставъ  на  комитета.  Особенни 
причини  за  усп-Ьха  на  агитацията. 

Споменахме,  че  учительтъ  Найденъ  Сланинковъ  тръгва 
отъ  Старо-Ново-Село,  за  да  пр-Ьдизв-Ьстн  Стр-Ьлча.  Той  из- 
вършилъ  точно  своята  задача.  Обадилъ  на  стр-Ьлчани,  че 
Бенковски  е  заминалъ  за  Копрившица,  и  че  т*  еж  длъжни 
да  пратятъ  чов'Ькъ,  който  да  го  доведе  въ  селото  имъ. 
Стр-Ьлчани,  наистина,  опр^д^лили  Яко  Кацаровъ,  който  да 
придружи  апостола. 

Найденъ  Ивановъ  Сланинковъ  билъ  стигналъ  въ  Стр-Ьлча 
привечерь  (по  икиндия),  а  тръгналъ  и  самъ  той  съ  Яко  Ка- 
царовъ за    Копривщица,  д-Ьто  пристигатъ  въ  3  часа  пр'Ьзъ 
нощьта    по  турски  (9  часа).    Бенковски  нам'Ьрили,    разбира 
се,  у  Шабанова.  Апостолътъ    си  поотспалъ  до  ср'Ьднощь  и 
тогава    тръгнали  за    Стр-Ьлча  само    съ  Яко    Кацаровъ.    По 
пжтя  Бенковски  п-Ьлъ:   „Гледай  ме  Д'Ьно,  Д-Ьнке, 
Азъ  съмъ  днесъ  въ  бойно  поле, 
Да  ме  плачатъ  Д-Ьнкеле, 
Зв-Ьзди,  Д-Ьнке,  и  м-Ьсецъ"  — 
и  стр-Ьлялъ  съ  револверъ.  Д.  Коклювъ  разказва  сжщо,  както 
и  други,  които  еж  нощ-Ь    съпровождали  Бенковски,    че  той 
обичалъ,  като  Левски,  да  п-Ье.  А  като  се  разигравала  кръвьта 
въ  жилит^    на  зебешкия    делия  —  кръвь    още  и  на    буенъ 
балканецъ  —  той  и  стр-Ьлялъ. 

Като  б-ългарски  пробуденъ  центъръ,  Стр-Ьлча  още 
отъ  доста  рано  не  е  била  чужда  на  революционнит-Ь  идеи. 
Филипъ  Милювъ  Чиширановъ  получавалъ  възстанически  в-Ь- 
стници,  издавани  въ  Ромжния.  Левски  пос-Ьтилъ  селото,  ед- 
накво както  и  Панагюрище.  Дов-Ьрени  лица  на  апостола 
били:  Нед-Ьлю  Стойновъ,  Филипъ  и  Ганчо  Чиширанови, 
•Рашко  Г.  Гуджовъ  и  Св.  Бойчо  Петровъ.  0 

Стр-Ьлча  въ  1876  броеше  450  кжщи  български,  40 
турски  и  30  татарски  (дошли  изъ  Русия),  съ  едно  училище 
и  една  джамия.  Захариевъ-)  означава  пр-Ьзъ  1870  г.  числото 

1)  Записки  на  М.  Т.  Балтовъ. 

2)  .Описание  и  пр.*,  стр.  40. 


Приготовления  въ  четвърти  окржгъ  83 

на  кжщигЬ:  200  български,  40  турски  и  32  татарски,  1 
училище  и  1  джамия.  0  Въ  училището  се  учило  български, 
и  въ  селото  не  се  помни  гръцкиятъ  езикъ.  Разказватъ  за 
одеския  българинъ  Тошковъ,  който  пращалъ  руски  книги 
за  библиотеката,  каквато  имало  уредена  при  м-Ьстното  учи- 
лище. Говори  се  сжщо,  че  е  имало  и  женско  училище,  отворено 
пр^Ьзъ  петдесетьгЬ  или  шеесетьтЬ  години,  пакъ  съ  иждиве- 
нието  на  Тошковъ,  но  едва  ли  може  да  се  потвърди  това. 
Захариевъ  нищо  не  спомензгва  по  тази  точка. 

Бенковски  съ  Яко  Кацаровъ  сл-Ьзли  по  тъмно  въ  Стр-Ьл- 
ча,  въ  клщата  на  Енчо  Танчевъ  Фингаровъ,  но  въ  зори 
още  преминали  у  попъ  Ивана,  кжщата  на  когото  стои  по- 
къмъ  края  на  селото.  И  тъй  като  е  било  нед-Ьля  и  св.  Три- 
фонъ,  Бенковски  чакалъ,  докато  се  свърши  литургия  и, 
сл-Ьдъ  черковенъ  отпускъ,  свикали  по-познатит%  хора  да  се 
кълнатъ. 

Закл-Ьватъ  се  веднага  сл'Ьдъ  пропов-Ьдьта.  Особено  уб'Ь- 
дително  ще  да  е  под-Ьйствзгвало  на  новооглашенит-Ь,  когато 
Бенковски  показвалъ  пълномощно  отъ  Централния  Коми- 
тетъ,  каквото  и  носЬше.  А  кл^ли  се  още  на  първа  ржка, 
запомнени  и  записани  изпосл-Ь :  Св.  Бойчо  Петровъ  и  Св. 
Ив.  П.  Евстатиевъ,  братия  Маринъ,  Милю,  Тодоръ  и  Иванъ 
Ангелови  Балтови,  Милю  Т.  Балтовъ,  Бойчо  Нед-Ьлевъ,  Д-Ьло 
Бойовъ,  Ганчо  Вельовъ,  Енчо  Фингаровъ,  Милю  Филиповъ 
Чиширановъ,  Д.  П.  Стайковъ,  Рашко  Г.  Гуджовъ,  Никола 
Барбаловъ,  учитель  родомъ  отъ  с.  Баня,  Динчо  и  Яко  С. 
Кацарови,  Нешо  Милювъ,  Грозю  Филиповъ,  Радъ  и  Грозю 
Нешови,  Д.  Кунчовъ,  Ив.  Р.  Тошковъ,  Дончо  С.  Кацаровъ, 
Гаврилъ  Гуджовъ,  Иванъ  Николовъ,  Кръстю  Динчовъ  и  Ал. 
Евстатиевъ, 

Два  дни  сл^дъ  заминаването  на  Бенковски  избрали 
комитетъ  (бюро)  състоящъ  отъ :  Иванъ  А.  Балтовъ  (пр-Ьд- 
седатель),  Фил.  Нешовъ  и  Никола  Барбаловъ  членове,  Д. 
П.  Стайковъ  секретарь.  Куриери  били  назначени  по  пр-Ьпо- 
ржка  на  Бенковски:  Милю  Т.  Балтовъ  и  Ник.  Барбаловъ^). 


1)  В.  още  стр.  403. 

^  Записки  на  М.  Т.  Балтовъ.   Споредъ   Ив.  А.    Балтовъ,   кълнали   се 
язеднажъ  34  души.  Комитета  състоялъ  отъ  сл^днитЬ  лица :   Ив.  А.  Балтовъ, 
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Готовностьта,  съ  която  много  селяни  се  стекли  изед- 
нажъ  да  се  кълнатъ  за  идеята,  се  дължи  на  обстоятелството, 
че  Стр^ча  е,  както  казахме,  будно  м-Ьсто.  Каблешковъ, 
една  година  по-рано,  миналъ  и  разбуждалъ  духовете.  Той 
пр-Ьдсказалъ,  че  съ  смъртьта  на  Левски  не  е  свършено  всичко, 
че  нови  апостоли  ще  минатъ.  Революционния  духъ  се  под- 
държалъ  още  отъ  враждата  къмъ  м'Ьстнит*  турци,  които 
б^ха  едни  отъ  най-отчаянит*  разбойници  и  главор-Ьзи.  ^) 
Разбира  се,  че  тр-Ьба  да  се  нарече  щастие,  д'Ьто  гЬзи  турци, 
6'Ьха  по-малочислени  отъ  българското  население.  Имало  дру- 
жество, основано  за  да  се  отмъщава  на  турците.  Особно 
еж  били  нарочени  по-изв-Ьстнит^  помежду  имъ  —  фанатизи- 
ранит-Ь  обирници  и  панти.  Пл-Ьвникътъ  на  Байрамовци  — 
изв-Ьстни  тукъ  кървопийци-делии  —  билъ  запаленъ  не  много 
пр^ди  възстаническия  периодъ.  Пл'Ьвникътъ  изгор'Ьлъ  съ 
добитъка  и  кжщата.  Но  Байрамовци,  за  отплата,  изгорили 
сжщо  гол'Ьмия  ханъ  на  Нед'Ьлю  Стойновъ. 


VI. 

Мисията  на  Петко  Кундураджията  до  Панагюрище.  Сл-Ьдн  отъ  Левски 
въ  столнината  на  Априлското  възстание.  ДуховегЬ  въ  навечерие  на  далото. 
Въ  кжщата  на  Найденъ  Дриновъ.  Първа  ср*ща.  Характерни  особености.  При- 
сжтствуващи  лица.  Тактъ  и  добро  начало. 

Петко  Кундаруджията  пристигналъ  въ  Панагюрище  прл- 
вечерь  31  януарий,  слбота  —  пазаренъ  день  за  панагюрци 
—  и  отправилъ  се  до  Найденъ  Дриновъ.  Тр'Ьба  пакъ  да 
припомнимъ  тукъ,  че  Петко,  панагюрецъ  по  рождение,  само 
отъ  н-Ьколко  години  жив-Ьеше  въ  Копривщица.  Той  често 
идвалъ  въ  родния  си  градъ,  защото  панагюрци,  между  които 
Кундураджията  ималъ  не  малко  лични  приятели,  не  забра- 
вяли своя  съгражданинъ  и  често  му  правили  порлчки.  Петко 
изработвалъ  въ  Копривщица,  въ  своя  дюгенъ,  поржчанигЬ 
отъ  панагюрци  обуща,  и  сетн'Ь,  по  пр'Ькия  пжть  пр'Ьзъ  бал- 


Никола  Барбаловъ,  Ганчо  Велевъ,  По'1ъ  Иванъ,  Енчо  Танчовъ  Фингаровъ, 
Найденъ  Цв^тковъ  и  Д.  п.  Стайковъ  (секретарь).  Незначителното  различие 
въ  лица  като  не  играе  важна  роль  въ  развитието  насьбитията  по-нататъкъ, 
ние  го  оставяме  безъ  по-нататъшно  разискване. 

1)  Иречекъ,  .Княжество  България*,  томъ  II,  339. 
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кана  (Б^Ьлотрупъ),  носилъ  ги  назадъ  на  своит-Ь  в-Ьрни  кли- 
енти. По  тоя  начинъ,  кундураджийството  е  било  най-надежд- 
дното  прикритие  за  ревностния  патриотъ  и  появяванието  му 
сега  въ  Панагюрище  не  можеше  да  възбуди  никакво  по- 
дозр-Ьние.  Той  билъ  приятель,  както  отб'Ьл'Ьзахме  и  другъ 
пжть,  съ  Найденъ  Дриновъ,  а  посл-Ьдния  б-Ьше  стълпътъ 
на  революционния  кипежъ  въ  Панагюрище  още  отъ  вр-Ь- 
мето  на  Левски. 

Почвата  за  съставяне  на  комитетъ  въ  Панагюрище, 
както  дон-Ькжд-Ь  и  знаемъ,^)  б-Ьше  готова.  Стариятъ  коми- 
тетъ, основанъ  отъ  Левски,  не  6'Ьше  форменно  разтуренъ, 
макаръ  че  работигЬ  сл^дъ  смъртьта  на  великия  апостолъ 
и  да  стояха  въ  затишие. 

Пръвъ  пжть  Левски  е  посЬтилъ  Панагюрище,  навярно, 
въ  1870  година,  есеньта.  Билъ  придруженъ  отъ  Г.  Дан- 
чевъ  и,  споредъ  както  разказватъ  тука,  още  и  отъ  Матей 
Пр-Ьображенски.  Слезли  въ  хана  на  Найденъ  Дриновъ.  По- 
сл'Ьдниятъ  ималъ  дов-Ьрено  лице  Д.  Шишковъ.  Комитетътъ 
билъ  основанъ.  По-късно  Левски  миналъ  придруженъ  отъ 
Общи  и  носещъ  уставопроекта.  А  тогава  и  Комитета  е 
билъ  окончателно  оформенъ.  На  сл'Ьдзаощата  година,  когато 
апостолътъ,  види  се,  пакъ  е  миналъ  съ  утвърденъ  уставъ 
—  надеждни .  данни  липсватъ  —  всички  лица,  съставляющи 
комитета,  били  подведени  подъ  формална  кл-Ьтва  —  което, 
както  знаемъ,  6'Ьше  и  пр^дписаниятъ  въ  устава  общъ  редъ 
за  ц^Ьла  България.  Комитета  сега  ималъ  сл^дующия  съставъ: 
Найденъ  Ст.  Дриновъ,  Искрю  Мачевъ,  Ив.  Ст.  Джуджовъ, 
Ф.  Ст.  Щърбановъ,  Ив.  П.  Дудековъ,  Манчо  Ст.  X.  Ма- 
нйовъ,  Манчо  Ив.  Манйовъ,  Петко  Тод.  Бояджиевъ,  Тодоръ 
Цв.  Бояджийски,  Андрей  Ив.  Манйовъ,  Иванъ  Поповъ  (ши- 
вачъ),  Григоръ  Георгиевъ,  Кръстю  Ив.  Гешановъ,  Георги 
Н.  Манйовъ  и  Д.  Шишковъ.*)  Между  изброенигЬ  лица  вли- 
затъ  и  ония,  натоварени  съ  тайната  поща,  както  напр.  Г. 
Н.  Манйовъ,  живъ  още.  Чернов-Ьждъ  тр-Ьба  да  не  е  точенъ, 
като  казва,  че  комитета  се  съставилъ  едва  въ  1871.  Или 
той  може  и  да  има  право,    но   тогава  тр-Ьба  да  приемемъ, 


1)  Ср.  т.  I,  .Причини*. 

*)  Чернов^ждъ  .Панагюрското  възстание',  стр.  9,  заб.  4. 
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че  комитета  окончателно  е  билъ  уреденъ  по  устава  (под- 
веденъ  подъ  клетва),  както  всЬклд^  въ  България,  едвамъ 
въ   1872. 

Сл^Ьдъ  разкриването  на  Арабаконашката  случка,  когато 
по  ц^Ьла  България  ставаха  арести  и  всички  будни  еле* 
менти  се  б^Ьха  изпоискрили  и  разб'Ьгали  въ  странство,  па- 
триотигЬ  въ  Панагюрище  се  потайватъ,  безъ  обаче  да  из- 
губятъ  интересъ  къмъ  общото  д'Ьло,  и  безъ  да  отслабнатъ 
въ  в-Ьрата  си.  А  общото  предателство  поел*,  за  щастие^ 
не  засегва  и  т'Ьхъ.  Но  все  пакъ  лесно  е  да  си  пр^Ьдставимъ, 
че  сл^Ьдъ  смъртьта  на  Левски,  като  липса  жел-Ьзната  ржка, 
която  държеше  юздигЬ  на  всички,  и  която  в-Ьщо  направ- 
ляваше революционния  корабъ  напр-Ьдъ,  комитетското 
дЪло  въ  Панагюрище,  макаръ  и  да  не  огасва  съв- 
сЬмъ,  стояло  е  неопр^д-Ьлено,  замръзнало  и  заковало  се 
неподвижно  все  на  едно  и  слщо  м'Ьсто.  По-късно  —  въ 
1875  —  комитетскит-Ь  хора  се  държатъ  въ  течение  на 
приготовленията  въ  Стара-Загора  чр'Ьзъ  свои  приятели  и 
близки  въ  Пловдивъ.  Тогава  —  а  туй  вече  знаемъ  отъ  по- 
рано  —  свързката  не  6'Ьше  още  тъй  гЬсна  между  Тракийския 
революционенъ  центъръ  въ  Сливенъ  и  този  малко  отстраненъ 
край,  и  сл-Ьдъ  разгрома  въ  Стара-Загора,  когато  послед- 
ваха арестувания  по  ц-Ьла  Тракия,  патриотигЬ  б^ха  тукъ 
пр'Ьжив'Ьли  нови  тр-Ьвоги,  но  —  за  щастие  пакъ  —  безъ  да 
пострадатъ  ни  на  косъмъ  отъ  пр'Ьсл'Ьдванията.  ВсЬкой  пжт- 
никъ,  идещъ  отъ  по-далечъ  и  отъ  Пловдивъ,  който  слу- 
чайно намине  въ  Панагюрище,  бивалъ  е  тайно  и  съ  напрег- 
нато внимание  разпитванъ  за  хода  на  работигЬ.  Тъй  е  ус- 
п^лъ  духътъ  въ  Панагюрище  да  се  държи  буденъ  и  въ 
постояно  напряжение  за  д-Ьлото. 

Петко  Кундураджията  отъ  Копривщица  честилъ  да  носи 
презъ  планината  обуща  на  своит-Ь  приятели,  тиканъ  не 
толкова  отъ  апетитъ  за  печалба,  но  отъ  любопитство  и  отъ 
надежда,  дано  въ  Панагюрище,  чр-Ьзъ  неуморно  буднигк 
съмишленици,  да  се  добере  до  ут-Ьшителни  новини  за  далото. 

Панагюрище  по  онова  вр-Ьме  все  още  лежеше  на  тър- 
говския пжть  отъ  Цариградъ  и  Пловдивъ  за  София  и  За- 
падна България  (пр*зъ  Златица),  а  слщо  на  пжть  за  Босна 
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и  Европа,  пр-Ьзъ  Т.-Пазарджикъ  и  Родопит*.  0  А  за  това 
ни  свнд-Ьтелствуватъ  редъ  странноприемници  и  хотели,  що 
рабогЬха  тогасъ  въ  Панагюрище  —  вече  затворени,  разбира 
се,  въ  днешно  вр*ме. 

Петко  Кундураджията  е  билъ  пон-Ькога  придружаванъ 
отъ  Брайко  Еневъ  —  слщо  единъ,  както  знаемъ,  отъ  ко- 
митетскит*  хора  въ  Копривщица.  Когато  се  ср-Ьщали  съ 
панагюрскигЬ  патриоти,  разговорътъ  се  е  въргЬлъ  най- 
често  около  мистериозната  тема,  че  „има  н-Ьщо*.  А  туй  се 
шушне  потайно,  почти  безсъзнателно  и  вс'Ькжд'Ь,  и  това 
още  отъ  есеньта,  когато  зр%еше  Старо-Загорското  възста- 
ние,  и  по-сетн-Ь  пр'Ьзъ  ц-Ьдата  зима,  кога  очакватъ  но- 
вото д'Ьло. 

Но  изобщо  още  отъ  памятнигЬ  хайдушки  вр-Ьмена  ре- 
дътъ  на  работит'Ь  по  тия  прибалкански  м-Ьста  си  остава  единъ 
и  сжщъ:  зимата  е  сезонъ  на  мечтит%  за  юнашки  авантюри, 
а  прол^тьта  съ  „шума  зелена*  е  осжществението  на  всички 
тия  сънища.  Сега  пъкъ,  пр^Ьзъ  тая  зима,  гласътъ  на  ожида- 
нието  е  по-гръмовитъ  и  по-опр^д^ленъ  отъ  всЬкой  другъ 
пжть.  ВсЬкой  шепне:  „ще  има  н^що".  ВсЬкой,  по  импулса, 
даденъ  отъ  вр-Ьмената  на  Левски,  купувалъ  оржжие  и  тру- 
палъ  барутъ;  това  е  правилъ  още  пр-Ьди,  но  прави  го  сега 
още  по-тр%скаво. 

Имало  н'Ькои  златишки  турци,  които  —  като  по  Тро- 
янско и  другад-Ь  —  разнасяли  барутъ  контрабанда.  Този 
барутъ  се  фабрик)гвалъ  въ  Златишкия  балканъ  и  продавали 
го  тайно  по  на  ц^ли  торби*.) 

Найденъ  Дриновъ  се  ср-Ьщалъ  още  по-напр-Ьдъ  и  съ 
Каблешкова,  въ  Т.-Пазарджикъ.  Великиятъ  революционеръ, 
като  началникъ  на  станцията  въ  Б^лйово,  слизаше  често 
въ  ближния  градъ  за  да  се  види  съ  приятели,  каквито  е 
ималъ  тамъ  немалко.  Каблешковъ  говорилъ  Дринову — спо- 
редъ  личнигЬ  спомени  на  последния  —  за  една  тайна  чета, 
която  се  готвила  да  подпали  Цариградъ.  Защото  младиятъ 
копривщенски  патриотъ  знаялъ    за    обширностьта    на  крое- 


1)  Иречекъ,  «Княжество  България*  II,  122  и  340;   ср.  сжщо  М.  Влай- 

КОВЪ   ,Б'ЬЛ^ЖК11  и  пр." 

2)  .Записки*  3.  Стояновъ,  т.  I  461. 


88  История  на  Априлското  възстание 

жит-Ь  отъ  1875.  С'Ьщаме  се,  че  това  е  било  отзвукъ  отъ 
великит^  планове  пр-Ьзъ  есеньта  1875,  за  да  се  изгори 
Цариградъ.  ДалечнигЬ  вълни  на  мълвата  за  това  д-Ьло 
тр-Ьба  да  сл  пращали  отпръски  дори  и  въ  най-тъмнигЬ 
български  кътове. 

А  сега,  пр-Ьзъ  зимата  1875 — 1876,  Каблешковъ  б-Ьше 
вече  на  постоянно  жителство  въ  своя  роденъ  градецъ,  а 
барутъ  пр-Ьнасяли  отъ  Златишко  не  само  за  Панагюрище, 
но  и  за  Копривщица.  Барутътъ  ид-Ьлъ  на  товари,  пр-Ьда- 
ванъ  за  Панагюрище  на  кулата  Медетъ.  Единъ  ц^лъ  то- 
варъ  пр-Ьнесли  и  за  Копривщица.  ДуховегЬ  еж  възбудени. 
Всичко  се  готви,  всички  чакатъ  да  се  почне  славното  онова 
„н-Ьщо",  за  което  се  е  говорило  отъ  толкова  вр-Ьме. 

Тъкмо  въ  ония  дни,  кога  Бенковски  е  билъ  на  плть 
къмъ  Копривщица,  Н.  Дриновъ,  придруженъ  отъ  Г.  Неновъ, 
ходилъ  и  той  при  Каблешкова.  Въ  дисагит-Ь  на  конет%  си 
имали  и  барутъ.  На  върщане,  въ  Стр'Ьлча,  приказвало  се 
вече  тайно,  че  въ  ПловдивскигЬ  села  ходи  апостолъ,  което 
се  разчуло  и  до  тукъ.  Тъзи  новина  пръвъ  донесълъ  въ 
Стр-Ьлча  Силименовъ,  който  билъ  въ  Старо-Ново-Село  въ 
сжщото  вр-Ьме,  когато  и  Бенковски  б^ше  тамъ.  Но  Сили- 
меновъ не  можалъ  да  види  апостола,  макаръ  и  да  желалъ. 
Казали  му  само,  че  той  скоро  ще  пристигне  и  въ  селото  имъ. 

На  31  Януарий,  сжбота  —  пазаренъ  день,  както  ка- 
захме, въ  Панагюрище  —  къмъ  вечерьта,  привтасалъ  пра- 
тенникътъ  на  Бенковски  отъ  Копривщица.  Съ  пристигането 
си  още,  той  казалъ  »а  своя  приятель  Найденъ  Дриновъ: 
„Хайде  сега  да  почваме:  свърши  се!" 

Петко  Кундураджията  изв-Ьстилъ,  че  Бенковски  сжщата 
вечерь  ще  пристигне  въ  Стр'Ьлча,  д-Ьто  панагюрци  тр-Ьба 
да  пратятъ  в-Ьренъ  чов-Ькъ,  за  да  го  доведе  въ  граде  имъ. 
Отредили  Г.  Неновъ  Манйовъ  (стариятъ,  гуджо)  съзакл-Ьт- 
никъ  още  отъ  вр-Ьмето  на  Левски, 

На  сл'Ьдующата  нощь  Г.  Неновъ  придружилъ  Бенков- 
ски до  Панагюрище.  Т'Ь  тръгватъ  отъ  клщата  на  Попъ 
Ивана    въ  Стр-Ьлча    и    по  ср-Ьднощь    похлопватъ    въ  Пана- 
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гюрище  на  вратата  на  Найденъ  Дриновъ  —  въ  Драгулинъ 
махла.    Бенковски    ездилъ  своя  дорестъ  конь  отъ  Вратца.О 

Още  на  зараньта,  2  Февруарий  Ср'Ьтение  Господне, 
били  свикани  у  Дринова:  Т.  Влайковъ,  Бобековъ  и  Искрю 
Мачевъ,  —  като  най-в-Ьрни  лица.  Това  било  съв'Ьщание, 
кому  и  доколко  бива  да  се  дов^рятъ.  Първиятъ  отъ  пови- 
канит-Ь,  търговецъ  на  вълна,  е  билъ  приятель  на  револю- 
ционните идеи,  съ  които  се  сродилъ  отъ  чести  пжтувания 
въ  свободна  Сърбия.  Мачевъ  и  Бобековъ  6'Ьха  зрители. 
Бобековъ  се  отнесълъ  критически  къмъ  апостола  и  прину- 
дилъ  го  да  си  покаже  пълномощното.  Обаче  самъ  добъръ 
патриотъ,  Бобековъ  се  вдъхновилъ  •  разпалено  и  об-Ьщалъ 
всЬко  съдействие  и  в-Ьрно  служене  на  д-Ьлото. 

Интересното  е,  че  Бенковски  не  бърза  въ  Панагюрище 
и  не  принуждава.  Види  се,  че  още  отъ  първия  моментъ 
прозорливиятъ  апостолъ  е  билъ  проникнатъ  отъ  важностьта 
на  тоя  п)гнктъ,  който  посл-Ь  тр-Ьбаше  да  стане  столица  на 
ц-Ьлата  агитация  и  на  ц-Ьлото  д-Ьло:  въ  лицето  на  пана- 
гюрци той  е  респектиралъ  още  отъ  сега  бждащит-Ь  свои 
столичани.  А  не  даромъ  и  по-гол-Ьми  села,  като  Старо-Ново- 
Село  и  всички  дрз^ги  по  ц-Ьлата  Пловдивска  околность,  еж 
насочвали  агитатора  къмъ  Копривщица  и  Панагюрище,  каз- 
вайки, че  на  тия  големи  и  чисто  български  интелигентни 
гнезда  се  пада  да  поведатъ,  за  другит*  по-нататъкъ  лесно. 
Но  разбира  се,  апостолътъ  пр-Ьдвиждалъ  в-Ьрно,  че  въ  родната 
си  Копривищца  той,  Бенковски,  особно  поради  изключи- 
телната своя  натура,  —  буйна,  неудържима  и  заповедни- 
ческа —  не  можеше  да  играе  оная  роля,  която  му  прили- 
чаше, и  която  по-после  наистина  му  се  и  удаде.  Въ  род- 
ния му  градъ  щеха  да  го  спъватъ  комшийски,  роднински 
л    може    би    още    и    йерархически    чувства,    за    кой  е  по- 

1)  Тома  Георгиевъ  казва,  че  пр'Ьзъ  Февруарий  стигнали  въ  Панагю- 
рище апостолитЬ  Георги  Бенковски,  Петъръ  Ванковъ  и  Георги  Икономовъ 
(в.  .Б^л^жки  за  Средногорското  възстание",  Со|).  1901,  стр.  5),  което  ние 
вече  знаемъ,  че  не  може  да  бжде  в-Ьрно.  Икономовъ  дойде  въ  Панагюрище 
много  по-късно,  извиканъ  отъ  самия  Бенковски,  за  което  свидетелствува  и 
3.  Стояновъ.  Ванковъ  (Воловъ)  дойде  по-късно  въ  Панагюрище,  а  комитета 
-е  основанъ  тамъ  само  отъ  Бенковски.  Чернов^ждъ  (.Кратко  описание  на 
Панагюрското  възстание*,  12)  сжщо  е  нагазилъ  въ  неточность,  като  твърди, 
какво  .подиръ  н^кои  пр-Ьпирни  между  Бенковски  и  Ванковъ,  състав!1лъ  се 
«омитетъ  въ  Панагюрище'. 
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старъ  и  кой  по-младъ,  кой  по-богатъ  и  кой  по-благоро- 
денъ,  кой  отъ  кръвь  и  кой  не.  „Св-Ьтската  рутина  на  ко- 
привщенци"  —  както  се  изразява  г.  Иречекъ  —  щ^Ьше  да 
тежи  като  водениченъ  камъкъ  на  вратътъ  на  буйния  аги- 
таторъ,  честолюбивъ  самичъкъ  достатъчно  и  пов-Ьлителенъ, 
и  остъръ,  и  съ  всички  непримирими  шипове  на  револю- 
ционния лагеръ,  тъй  богатъ,  както  знаемъ,  съ  демагогско 
високомерие  и  съ  сектантски  фанатизмъ  —  щ-Ьше  да  го  спъва 
и  унижи,  може  би;  а  зебешкия  делия  б%ше  достатъчно 
Сприхавъ  самъ  по  себе,  че  и  бабаитинъ,  колкото  тр-Ьба,  за 
да  не  търпи  никой  авторитетъ  надъ  главата  си.  За  него  е 
оставало  само  Панагюрище,  кжд'Ьто  той  тр^баше  или  да 
стжпи  здраво,  или  да  потъне  за  винаги  въ  мрака  на  без- 
славието. 

ПривиканигЬ  р-Ьшили  на  първа  ржка  да  пов-Ьратъ 
тайната  само  на  сл*днигЬ  лица:  Симеонъ  х.  Кириловъ^ 
който  б^ше  заможенъ  чов-Ькъ;  Петко  Мачевъ,  слщо  отъ 
по-възрастнигЬ  и  заможни  хора  въ  града;  Маринъ  Шиш- 
ковъ,  Ив.  Джуджевъ  и  Зах.  Койчевъ.  Всички  се  събрали 
вечерьта  —  пакъ  въ  кжщата  на  Найденъ  Дриновъ  —  на 
съв-Ьщание.  Бенковски  билъ  пламененъ  и  уб*дителенъ,  но 
не  запов-Ьдникъ,  какъвто  става  само  по-посл'Ь. 

Р-Ьшили  да  се  почака  н-Ьколко  дни,  за  да  спечелятъ 
още  близки  и  в*рни  хора.  Така  щело  неусЬтно  да  се  раз- 
шири кржга  на  посветенигЬ.  Къмъ  такта  на  агитатора  се 
присъединило  благоразумието  на  виднит-Ь  и  имотни  хора  отъ 
града.  А  печелило  се  още  и  туй,  че  опасното  д^ло,  което 
не  е  могло  да  не  внуши,  още  при  първа  стжпка,  колеба- 
ние въ  по-малодушнит-Ь,  излизало  изеднажъ  пр'Ьдъ  очигЬ 
на  всички,  заякчено  и  опираще  се  върху  цв'Ьта  на  цялото 
гражданство  на  местото.  Може  би,  и  пр^дпазливостьта  е 
диктувала  на  панагюрскигЬ  патриоти,  да  не  излизатъ  мал- 
цина, като  инициатори.  Мнозинството  не  само  дава  удобно 
прикритие,  но  още  е  силенъ  мораленъ  лостъ  за  всЬко  рис- 
кувано  д%ло.  Кога  всички  еж  наедно,  мжчно  се  пр-Ьдаватъ, 
пъкъ  и  да  дойде  катастрофа,  наказанието  е  мжчно. 

Бенковски  проявилъ  въ  тоя  случай  своя  богатъ  даръ 
на  съзерцатель,   както  еж  го  имали  всички  силни  водители 
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на  масит^«  Отъ  ентусиастигЬ,  повече  селяци  —  демократи^ 
въ  своята  душа  —  панагюрци,  той  не  настоялъ  да  иска 
повече.  Той  се  положилъ  на  гЬхъ,  ув^ренъ,  че  гЬ  съ 
п^сни  и  хорб  ще  поведатъ  напр^дъ  онова  д^ло,  което  съ- 
сърдце  пр-Ьгърнатъ,  и  което  и  поведоха  по-подиръ. 


VII. 

Първо  отиване  на  Бенковски  въ  Т.-Пазарджикъ.  Съчувственици.  Съ- 
брания. Основаването  на  коуитетъ.  Постоянниятъ  съставъ.  На  обратенъ  пжтъ 
къуъ  Панагюрище. 

На  разсъмване,  още  сжщата  нощь,  4  Февруарий,  при- 
друженъ  пакъ  отъ  Г.  Неновъ,  Бенковски  хваналъ  пжтя  за 
Пазаръ.  Зазорило  се  въ  Попинци,  д-Ьто  се  отбили  въ  кл- 
щата  на  Ив.  Карабойчевъ,  убитъ  поел*  въ  възстанието. 
Тамъ  повикали  дяконътъ,  наричанъ  х.  Дяконъ,  комуто  Бен- 
ковски пов-Ьрилъ  тайната  на  д-Ьлото.  Този  Хаджи  Дяконъ 
се  оказалъ  добъръ  съчувственикъ  на  далото,  а  съ  това 
Апостолътъ  си  създавалъ  убежище  и  въ  туй  село. 

ПжтницигЬ  не  се  маяли  много  и  продължили  напр^дъ. 
Зели  единъ  водачъ,  който  да  придружава  Бенковски,  а  Г. 
Неновъ  тръгналъ  напр^дъ,  за  да  пр'Ьдупр'Ьди  хората  въ 
Пазарджикъ.  Съгласили  се,  Бенковски  да  го  чака  на  Сарай. 

Г.  Неновъ  носилъ  писмо  отъ  Найденъ  Дриновъ  до 
Отона  Ивановъ,  сахатчия  въ  града.  Работата  се  поср'Ьщ- 
вала.  Отонъ  Ивановъ  и  Г.  Неновъ  приготвили  въ  Ражан- 
ковия  ханъ  приб-Ьжище  за  апостола.  На  мръкване  Г.  Не- 
новъ довелъ  Бенковски  отъ  селото  Сарай  до  града. 

Отонъ  Ивановъ  се  ср-Ьщналъ  съ  Константинъ  Велич* 
ковъ  и  Яковъ  Матакиевъ,  учители  тогава  въ  града>  »  оъ^ 
общилъ  имъ,  че  пристигналъ  апостолъ,  за  да  се  приготви 
възстанието.  Р'Ьшили  да  съобщатъ  и  на  Георги  Пеневъ  Х^ 
Величковъ  и  сл-Ьдъ  вечеря  да  се  събератъ  въ  училището. 
Тамъ  Отонъ  Ивановъ  довелъ  на  опр'Ьд'Ьленото  вр-Ьме  й 
Бенковски.  По  желанието  на  присжтствующигЬ,  апостолътъ 
показалъ  пълномощното  си.  Съвещанието,  споредъ  разказа 
на  доживей,  траяло  доста  дълго.  Съзнавала  се  слабостьта 
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на  народа,  самъ  да  се  опълчи  противъ  турцигЬ,  и  м-Ьстни- 
тЬ  питали,  дали  и  Сърбия  и  Русия  еж  изказали,  по  н^ка- 
къвъ  начинъ,  готовность  да  отворятъ  и  гЬ  война  на  Тур- 
дия,  сл-Ьдъ  като  населението  въ  България  възстане.  Подоб- 
ни въпроси  ще  еж  възниквали,  разбира  се,  почти  всЬкждЪ, 
и  всЬкжд-Ь  отговаряха  т*  на  явнит*  нужди  и  на  д-Ьйстви- 
телностьта. 

Апостолътъ  изобщо  нам-Ьрилъ  и  тука  съчувствие.  Пъкъ 
и  всЬкой  отъ  неговигЬ  слушатели  билъ  отъ  по-рано  още 
посветенъ  въ  революционните  идеи,  които  вълнуваха  ц^лия 
народъ.  Р-Ьшили,  сл^дующата  вечерь  всЬкой  да  привика  по 
н-Ького  отъ  познатигЬ  си  в-Ьрни  хора,  по  пр-Ьимущество  че- 
<:тни  лица  и  съ  състояние. 

Отонъ  завелъ  Бенковски  у  гЬхъ  си,  да  нощуватъ  за- 
едно. Часовникарьтъ  жив-Ьлъ  въ  новата  махла,  заедно  съ 
учителя  Петъръ  Странджевъ,  сопотненецъ. 

Събранието  се  състояло  на  другата  вечерь  въ  Варуш- 
ското  училище.  Присжтствували :  К.  Величковъ,  Я.  Мата- 
киевъ,  Г.  Пеневъ,  Ив.  Войводовъ,  Н.  Стоименовъ,  Отонъ 
Ивановъ,  Ив.  Ръжанковъ,  Тод.  Христрвичъ,  Кунчо  Куртевъ, 
Ив.  Куртевъ,  Кузма  П.  Томовъ,  П.  Пеневъ  и  П.  Странд- 
жевъ. Всички  се  кл-Ьли. 

Сл-Ьдъ  заминаването  на  апостола,  отъ  закл-ЬтигЬ  по- 
в-Ьреници  се  образувала  комисия,  която  провъзгласила  за 
пр-Ьдседатель  Я.  Матакиевъ,  секретарь  Г.  Пеневъ,  касиеръ 
П.  Пеневъ,  началникъ  на  тайната  полиция  Отонъ  Ивановъ 
и  заведующъ  въоржжението  Н.  Стоименовъ.  Не  ще  съм- 
н-Ьние,  че  и  тукъ,  както  всЬкжд-Ь,  изреденигЬ  титули  съ 
повечето  нова  кръщавка.  Ние  ги  пр-Ьдаваме,  за  да  възпро- 
изведемъ  дон-Ькжд*  м-Ьстната  редакция  0. 


1)  Относително  самия  съставъ  на  това  учредително  събрание,  сжше- 
ствува  голямо  разногласие  между  живигк  още  поборници  отъ  Гатаръ-Па- 
зарджикъ,  което  лесно  може  да  се  разбере.  Ала  ние  н^ма  да  се  спираме  спе- 
циално върху  това,  н^ма  да  разясняваме,  отд-к  произлиза  разногласието,  за- 
щото всЬкжд-Ь  се  повтаря  едно  и  сжщо.  Хората  еж  заинтересувани  да  запа- 
зятъ  името  си  или  името  на  н^кой  приятель,  но  прибави  ли  се  или  отнеме, 
^ама  историята  нито  печели,  нито  губи  н%що.  Остава  историкътъ  насрЪдъ, 
«ойто,  за  да  не  бжде  обвиненъ  въ  едно  или  друго,  длъженъ  е  да  се  обяс- 
нява. Пр'Ьди  всичко,  ц-Ьлото  здание  се  гради,  разбира  се,  на  память,  но  па- 
мятьта  е  твърди  ненадеждна  опора  за  работи,  станали  пр'Ьди  тридесеть  го- 
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Избраната  еднажъ  комисия  по-късно  се  видоизменила^ 
което  потвърждаватъ  всички  живи.  Около  Великдень,  Най- 
денъ  Дриновъ  отъ  Панагюрище  се  явилъ  като  делегатъ  на 
Бенковски,  и  тогава  се  установила  окончателно  една  нова 
комисия,  която,  по  подобие  на  онази,  която  ще  видимъ  въ 
Панагюрище,  се  състояла  отъ  12  члена,  както  сл-Ьдва:  Г. 
Пеневъ,  К.  Величковъ,  Я.  Матакиевъ,  Кузма  П.  Томовъ^ 
Ст.  Стояновъ,  Ив.  Ръжанковъ,  Н.  Стоименовъ,  П.  Странд- 
жевъ^  Петко  Тодоровъ,  Мито  Янкуловъ,  Ив.  Стойковъ  и 
Кою  Петковъ  0.  Бенковски  и  Г.  Маневъ  тръгнали  пакъ  на- 
задъ.  Това  е  било  на  другия  день,  сл-Ьдъ  засЬданието,  при- 
вечерь,  6  Февруарий,  петъкъ.  По  пжть,  гЬ  се  отбили  въ 
Джумая,  при  Попъ  Марко.  Отпочинали  си  малко  въ  По- 
пинци,  пакъ  на  сжщото  м-Ьсто,  у  Иванъ  Карабойчевъ,  д-Ьта 
спираха  на  отиване,  и  призори,  въ  сжбота,  7  Февруарий^ 
влезли  въ  Панагюрище. 


дини.  Ето  отд^  произлизатъ  и  неточноститк.  Въ  случая,  въпросътъ  е  дори 
главоломенъ  Отонъ  Ивановъ,  въ  своигЬ  записки,  изважда  всички  присжт- 
ствували  до  17  души,  като  именува,  осв-Ьнъ  даденитЬ  по-гор%  лица,  още  и 
сл^днитЬ:  Миху  Стефановъ,  Ст.  Акрабовъ,  Стоянъ  Стояновъ  и  Ив  Стай- 
ковъ.  А  Матакиевъ,  при  въпросъ,  едва  можеше  да  си  спомни  отъ  всички 
само  10—11  души.  Н.  Стоименовъ  изброява  само  15,  като  между  гЬхъ  туря 
и  нови  лица:  Ст.  Нед-Ьлчевъ  и  Г.  Минковъ.  Обаче,  съ  едно  отделно  писмо^ 
получено  чр'Ьзъ  пошата,  допълня  пакъ  списъка  до  17  души,  като  прибавя 
Ст.  Акрабовъ  и  Ст.  Стояновъ,  споменати  и  отъ  Отонъ  Иванова.  Така  че  отъ 
списъка  на  посл-Ьдния  оставатъ  вънъ:  Миху  Стефановъ  и  Ив.  Стайковъ, 
ср^Ьщу  прибавенигЬ  Г.  Минковъ  и  Ст.  Нед^лчевъ,  които  поради  туй,  оста- 
ватъ и  спорни.  Азъ  означихъ  имената  само  на  ония  13  души,  които  не  под- 
лежатъ  на  споръ.  На  другия  день  отъ  заминаването  на  апостола  събрали  се 
били  пакъ  сжщигЬ,  като  отсжтствувалъ,  както  твърди  Стоименовъ,  само  Кун- 
чо Куртевъ.  ПрисжтствующигЬ  съставили  комисия. 

1)  Ненадеждностьта  с6  пакъ  на  гЬзи  изброявания  бие  винаги  лесно  на 
очи,  като  се  земе  пр-Ьдвидъ  още  и  туй,  че  избирането  на  комисии  р-кдко  е 
означавано  съ  писмо  за  да  се  помни.  Сетн-Ь,  работата  е  била  обща  за  всич- 
ки съзаклятници,  отговорностигЬ  тежки,  опясностигЬ  големи,  та  често  лице, 
зачислено  въ  комисията,  самб,  отъ  страхъ  или  нехайство,  оттегляло  се  и  за- 
личавали и  зам1>ствали  го  неусЬтно  съ  другь  по-р-Ьшителенъ  и  д-Ьятеленъ 
работникъ.  И  посл-к,  кой  е  мислилъ  тогава  за  гЬзи  дребни  работи,  че  ще 
бжде  или  не  въ  комисията,  кой  е  мислилъ  за  сла^та,  кога  на  всекиго  се  е 
1гЪркала  пр-Ьдъ  очигЬ  грозната  б-ксилка  ?  Но  въпросътъ  сега  стои  иначе. 
Всккой  желае  да  ов'Ьковечи  името  си.  Отъ  тука  лесно  се  обясняватъ  амби- 
циите и  споровегЬ  не  само  въ  Пазарджикъ  и  Панагюрище,  но  и  вс%кл;д^. 
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VIII. 

Въ  Панагюрище.  ЮгЬтва.  Приготовителенъ  комитегь.  Въпросътъ  за 
точния  съставъ.  Титли  и  длъжности.  Сравнение  съ  състава  на  частнигк  ко- 
митети отъ  времето  на  Левски.  Павелъ  Бобековъ  като  ржководитель.  Най- 
леиъ  Дриновъ.  Симеонъ  X.  Кириловъ. 

Въ  неделя  по  пладне,  на  7  Февруарий,  дов-ЬренитЬ 
хора  отъ  Панагюрище,  имената  на  които  още  отъ  по-на- 
пр-Ьдъ  дадохме,  имали  събрание  въ  главното  училище  (сега 
отъ  ново  съградено,  подъ  име  ,Маринъ  Дриновъ"),  д*то, 
■безъ  прислчтствие  на  Бенковски,  окончателно  р-кшили  да 
пр-Ьгърнатъ  идеята  за  възстание,  и  да  се  отдадатъ  безъ  за- 
-бава  на  работа. 

Вечерьта  събрали  се  пакъ  всички  въ  табахната  на 
Симеонъ  X.  Кириловъ,  и  тука  били  подведени  подъ  кл-Ьтва. 
Кл-Ьли  се:  Найденъ  Стояновъ  Дриновъ,  Тодоръ  Влайковъ 
Търхалановъ,  Павелъ  Станйовъ  Бобековъ,  Искрю  Цв-Ьтковъ 
Мачевъ,  Захария  Сжбевъ  Койчевъ,  Маринъ  Д-Ьлчовъ  Юру- 
ковъ  (Шишковъ),  Иванъ  Стояновъ  Джуджовъ,  Недко  Попъ 
Стефановъ,  П-Ью  Ст.  Дриновъ,  Петъръ  Стефановъ  Щърба- 
новъ,  Симеонъ  X.  Кириловъ,    Петко   Ралювъ  Мачевъ  и  др. 

СвещеницигЬ  Лука  и  Цвятко  били  викани  да  извър- 
шатъ  заклинанието,  ала  не  се  явили.  Но,  всЬкой  случай,  гЬ 
пратили  черковния  кръсть,  надъ  който  се  извършилъ  и 
обрядътъ. 

Сжщата  вечерь  отъ  закл'Ьтит^  лица  се  образзгвалъ  при* 
готовителенъ  комитетъ,  както  сл-Ьдва:  Найденъ  Дриновъ, 
Петко  Мачевъ,  Симеонъ  X.  Кириловъ,  Искрю  Мачевъ,  Ив. 
Джуджевъ,  Захария  Койчевъ,  Т.  Влайковъ,  Павелъ  Бобе- 
ковъ и  Петъръ  Щърбановъ. 

Точниятъ  списъкъ  на  членовет-Ь  на  панагюрския  при- 
готовителенъ комитетъ  е  единъ  твърди  чепатъ  въпросъ  и 
ние  1це  спремъ  пакъ  малко  върху  противоречията  въ  него.  Зах. 
Стояновъ,  като  изброява  членовегЬ  на  този  комитетъ  0»  не 
споменува  името  на  Павелъ  Бобековъ,  и,  вм-Ьсто  него,  при- 
бавилъ  е  Г.  Нейчевъ,  Ш1ди  се,  защото  посл^дниятъ  по-късно 
б-Ьше    панагюрски    делегатъ  въ    Оборище.    Това  е  гр-Ьшка. 


1)  Т.  1,  стр.  156. 
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Захарий  Стояновъ  не  споменува  още  П.  Щърбановъ  и  Ив. 
Джуджевъ,  което  е  сжщо  гр-Ьшка.  Ст.  Костурковъ,  въ  своята 
брошурка  ^Заклинанието  на  с.  Мечка**,  нарича  Недко  П. 
Стефановъ  ,членъ  на  Т.  Р.  комитетъ  въ  Панагюрище *'.0 
Н.  П.  Стефановъ  е  живъ  и  самъ  претендира,  че  е  билъ 
членъ  въ  приготовителния  комитетъ.  Своето  твърдение  Н. 
П.  Стефановъ  базира  върху  обстоятелството,  че  е  отъ  пър- 
вигЬ,  които  се  кл-Ьли  въ  табахната,  и  отъ  които  наистина 
се  образува  комитета.  Това  твърдение  на  въпросния  не  под- 
лежи на  съмн-Ьние:  той  се  кл-Ь  още  пръвъ  съ  всички  дру- 
ги. Обаче  безспорно  е  сжщо,  че  въ  табахната,  заедно  съ 
всички  споменати,  се  б-Ьше  кл*лъ  напр.  и  П-Ью  Дриновъ, 
но  той  не  е  причисленъ  къмъ  комитета.  Самъ  П-Ью  Дриновъ 
€  живъ  и  не  изявява  претенции.  Злото  съ  Н  П.  Стефа- 
новъ става  още  по-гол-Ьмо  и  поради  това,  че  той  притежа- 
ва свидетелство,  подписано  отъ  живигЬ  членове  на  коми- 
тета :  Тодоръ  Влайковъ  (посл-Ь  починалъ),  Сим.  X.  Кириловъ 
и  Найденъ  Дриновъ,  които  твърдятъ,  че  е  билъ  членъ  отъ 
комитета.  Запитвахъ  обаче  лично  и  насам'Ь,  гЬ  отказватъ, 
Недко  П.  Стефановъ  да  е  билъ  членъ.  Отъ  комшийски 
чувства  подписали  свид-Ьтелството,  което  той  имъ  поискалъ. 
И  наистина,  казали  си:  какво  има  —  дано  му  послужи  за 
пенсия,  та  другото  лесно*). 

Този  „ приготовителенъ  комитетъ**  е  тр-Ьбало  да  съот- 
ветствува на  н-ЬкогашнигЬ  частни  революционни  комитети, 
ала,  както  и  по  другигЬ  окржзи  вид-Ьхме,  понятията  се 
еманципирали  отъ  авторитета  на  старигЬ  наредби,  та  и  тукъ 
комитета,  както  всЬкжд-Ь,  не  отговаря  по  съставъ  и  по 
устройство  на  всичко  онова,  опр-Ьд^лено  въ  глава  III,  чл.  1 
на  „Устава  на  Бълг.  Революционенъ  Централенъ  Комитетъ* 
отъ  1872  година.  Съгласно  тоя  членъ,  комитетигЬ,  както 
знаемъ,    се    състоятъ    отъ    пр-Ьдседатель,    подпр-Ьдседатель, 

1)  Сгр.  6. 

2)  Искрю  Мачевъ  категорически  и  въ  лицето  му  отказа  членството. 
'Филипъ  Щърбановъ,  посл^дниятъ  отъ  живигЬ  остатъци  на  комитета— почина 
твърди  неотдавна  въ  София — 6'Ьше  наклоненъ  да  признае  членството  на  Н. 
П.  Стефановъ,  само  поради  отличната  д'&ятелность,  която  Н.  П.  Стефановъ, 
като  в^енъ  ратникъ  на  свободата,  е  развивалъ  въ  началото  на  приготовле- 
нията. Обаче,  лесно  е  да  се  разбере,  че  доброто  разположение  или  доброто 
желание  на  когото  и  да  било  не  притурятъ  нищо  къмъ  факта. 
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касиеръ  и  неопр'Ьд1^ено  число  членове.  Отъ  живит-Ь  още 
членове  на  приготовителния  комитетъ,  както  Найденъ  Дри- 
новъ,  Искрю  Мачевъ  (който  почина  есеньта  1903  г.,  сл-Ьдъ 
като  се  б-Ьхме  срещали  съ  него)  и  Симеонъ  X.  Кириловъ, 
никой  не  помни  да  е  опр-Ьд-Ьлянъ  пр-Ьдседатель  или  под- 
пр-Ьдседатель.  Обаче,  пр-Ьдседателствувалъ  обикновено  и  рж- 
ководилъ  комитетскигЬ  съв-Ьщания  самъ  Бенковски^).  Но 
това  е  било,  когато  апостолътъ  се  намиралъ  въ  града,  а 
въ  негово  отсжтствие,  като  ржководитель  изпъква  повечето 
Павелъ  Бобековъ,  като  найоф)азованъ  и  авторитетенъ  отъ 
всички.  Разбира  се,  първенствующето  си  м-Ьсто  посл-Ьдниятъ 
пакъ  е  дължалъ  само  на  своето  лично  пр-Ьвъзходство,  ала 
не  и  на  туй,  че  е  билъ  дефинитивно  опр-Ьд-Ьляванъ  или  на- 
зованъ  пр-Ьдседатель. 

Павелъ  Станйовъ  Бобековъ  е  роденъ  на  връхъ  Пет- 
ковдень,  14  октомврий  1852  година^)  въ  Панагюрище.  Той 
билъ  на  12  години,  когато  го  завели  въ  Цариградъ.  Тамъ 
Бобековъ  се  учи  малко  вр-Ьме  въ  гръцка  гимназия,  а  поел* 
пр-Ьминава  въ  държавното  медицинско  училище,  д^то  остана 
само  до  1873  г,,  безъ  да  довърши  медицинското  си  обра- 
зование. Пр-Ьзъ  1874  г.  Бобековъ  дошълъ  въ  родния  си 
градъ,  поради  едно  сЬмейно  нещастие.  Неговия  братъ,  Ге- 
орги, се  удавилъ  случайно  въ  Босфора.  Павелъ  побързалъ 
да  се  върне  у  дома  си,  та  дано  згг-Ьши  своята  майка  въ 
гол-Ьмото  нещастие,  което  ги  постигнало.  Сърдеченъ,  тънъкъ 
и  буенъ,  както  въобще  всЬкой  панагюрецъ,  Бобековъ  про- 
явява р-Ьдка  възприемчивость  всЬкжд*,  високъ  полетъ  на 
душата  при  всЬкой  случай,  и  стърчи,  по  умъ,  интелигент- 
ность,  и  по  своя  горещъ  темпераментъ  твърд-Ь  много  надъ 
всички  свои  другари  по  патриотизъмъ.  Не  тр-Ьбва  да  се  за- 
бравя, че,  макаръ  и  панагюрецъ,  той  по  майка  е  гръкъ. 
Неговата  родителка  произхождала  отъ  сърдцето  на  гръц- 
кото отечество  —  б-ЬломорскитЬ  острови.  Отличниятъ  ха- 
рактеристъ,  какъвто  е  въ  нашата  литература  г.  К.  Велич- 
ковъ,  посвети   въ   „Летописи"    една    много   прочувствувана 


1)  Чернов*ждъ,  12. 

2)  Сравни  биографически  бЪл^жки  отъ   Ст.   Костурковъ,    .Св-Ьтлина* 
19()0  г.  Тамъ  датата  на  раждането  е  погрешно  дадена. 


Павелъ  Бобековъ. 
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и  съ  поетически  дъхъ  кав-Ьяна  статия  на  паметьта  на  Па- 
велъ  Бобековъ,  съ  когото  еж  били  и  лични  приятели.  Па- 
нагюрци бърже  оц'Ьнили  бждещия  свой  пр'Ьдводитель,  и 
Бобековъ,  поканенъ  да  учителствува  въ  родния  си  градъ, 
зар^залъ  медицинското  училище  и  станалъ  учители.  Бобе- 
ковъ знаеше,  осв*нъ  гръцки,  още  френски.  Учитель  той* 
е  ималъ  въ  ранни  години  такива  изв'Ьстни  глави,  като: 
В.  Чолаковъ,  Маринъ  Дриновъ  и  Найденъ  Попъ  Стояновъ 
—  другъ  като  него  отличенъ  патриотъ  отъ  Копривщица, 
съ  когото  се  вече  ср-Ьщахме.  Като  е  стърчалъ,  по  солидна 
подготовка  и  по  умъ,  дори  и  надъ  своигЬ  другари  и  пре- 
подаватели въ  училището,  Бобековъ  е  билъ  скоро  опр-Ьд-Ь- 
ленъ  за  главенъ  учитель,  а  читалището  на  Панагюрище  го 
избрало  за  свой  пр-Ьдседатель  —  положение,  въ  което  го  и 
завари  възстанието.  Като  се  има  пр-Ьдвидъ  общата  почить, 
съ  която  Бобековъ  се  ползз^ваше  въ  ц-Ьлия  градъ,  лесно 
може  да  се  разбере,  че  и  когато  настжпватъ  сжбитията, 
Бобековъ,  макаръ  и  безъ  военно  образование  и  не  войн- 
ственъ  по  духъ,  пакъ  заема  ржководително  м-Ьсто.  Той 
имаше  и  литературни  опити.  Пр-Ьведе:  „Насила  оженване**, 
яБждни  вечерь",  сътрудничествуваше  въ  „Читалище"  и 
„День",  д-Ьто  напечата  н-Ьколко  статии  —  повече  преводи 
и  компилации.  Бобековъ  взе  участие  въ  сръбско-турската 
война  и  сл'Ьдъ  туй  и  въ  освободителната,  когато,  налегнатъ 
отъ  тежка  болесть  —  и-Ьщо  обикновено  въ  война  —  почина 
въ  Търново  на  17  октомврий  1877  г.  Въ  Ромжния,  вед- 
нага сл^дъ  възстанието,  Бобековъ  остава  н'Ьколко  вр-Ьме 
редакторъ  на  единъ  в-Ьстникъ,  който  излизаше  въ  Гюргево 
подъ  име  „Нова  България"  въ  1876  г.  Тамъ  панагюрскиятъ 
патриотъ  е  напечатилъ  и  своигЬ  спомени  за  Априлското  д'Ьло  0. 
Вънъ  отъ  засЬданията  и  отъ  вжтр^шния  животъ  на 
комитета,  централно  лице  между  Панагюрския  революционенъ 
св^тъ  и  за  гости  отвънъ  е  билъ  Найденъ  Дриновъ,  братъ  на 
историка  нашъ,  Маринъ  Дриновъ,  и  сега  още  адвокатъ  въ 


^)  Тоя  в-Ьстникъ  ние  не  притежаваме.  Споредъ  н-^кон  той  се  е  нари- 
чалъ  .С^кидневни  Новинаръ".  Първиятъ  брой  билъ  написанъ  отъ  Ботевъ, 
тъкмо  пр^ди  войводата  да  прегази  Дунавъ.  Посл^  вече  въ  редакцията  участ- 
вували Ив.  Адженовъ  и  В^кжановъ. 
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своето  родно  гн-Ьздо.  Той  получаваше  комитетската    корес- 
понденция и  държеше  ханъ.  Всички  революционни  куриери, 
идещи  отвънъ  съ  писмо  или  устна  поржка,  било  до    апос- 
тола право,  или  до  приготвителния  комйтетъ,  принудени  еж 
били  да  се  озоватъ  при  Найденъ  Дриновъ,  който  е  земалъ 
писмото,  пр-Ьдавалъ  го  е  на  Бенковски  въ  тайното  му  скри- 
валище, а    ако    е    било   до   комитета,   отварялъ  го  и    челъ 
самичъкъ. 

Найденъ  Стояновъ  Дриновъ    е  роденъ  пр^зъ  първата 
половина  на  м.  Априлъ,    1846  г.  въ  Панагюрище.  Той  е  по- 

малкиятъ  братъ  на    историка. 
Найденъ    добилъ    своето,   ма- 
каръ  оскждно  образование  при 
учителигЬ   Маринъ     Дриновъ, 
Нешо  Бончевъ   (критикътъ)  и 
Захария     Самоковецъ.    Сл-Ьдъ 
като  свършилъ  училището  (ос- 
новно) въ    родното  си  м-Ьсто, 
Найденъ  завързалъ  дружба  съ 
учителит*  и  се    пристрастилъ 
къмъ  четене,    съ  което  е  тъй 
сродна  и  страстьта  къмъ    об- 
ществена д-Ьйность.  Той  б^ше 
членъ    въ    читалищното    нас- 
тоятелство, взималъ  е  участие, 
като    актйоръ,    въ    пр'Ьдстав- 
ленията,  и  жадно  челъ  книги- 
т'Ь,  що  се  намираха  въ  библио- 
теката на  читалището.  Като  абаджия  по  занаятъ"  и    трудо- 
любивъ,  той  спечелилъ  малка   „сермия"   и  още    на    20    го- 
дишната си    възрасть    започва    самостоятелна    търговия    съ 
вълна   и  шаяци,  съ  която  се  занимавалъ  до  възстанието,  и 
която  го  направила  доволно    състоятеленъ    чов-Ькъ.    Когато 
пр^зъ   1871   година  въ  Панагюрище    идва    за    пръвъ   пжть 
Левски,  Дриновъ  се  явилъ  сърдеченъ  неговъ  посл^дователь, 
като    става    и   единъ    отъ    стж.лповет%    на    съставения    отъ 
апостола  комйтетъ.  Найденъ    Дриновъ    е    единъ    отъ    най- 
старит^  н  видни  революционни  д-Ьйци  въ  Панагюрище.  По- 


Найденъ  Дриновъ. 
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нататъшния  ходъ  на  живота  му  е  т-Ьсно  свързанъ  съ  раз- 
витието на  всички  ония    събития,    за    които    пов-Ьствуваме. 

Както  редомъ  другад-Ь,  единственото  комитетско  лице 
и  тукъ,  въ  Панагюрище,  което  като  членъ  на  комитета  е 
имало  опр'Ьд'Ьлено  звание,  б^ше  касиерътъ  Симеонъ  X.  Ки- 
риловъ  —  касиеръ  (ковчежникъ)  на  панагюрци  и  до  края 
на  възстанието. 

Симеонъ  X.  Кириловъ,  роденъ  на  8  май  1825  година, 
още  отъ  своята  седма  година  билъ  пратенъ   отъ  баща    си, 


с^^-^ 


Симеонъ  X.  Кириловъ. 


X.  Кирилъ  Стефановъ,  при  даскала  Кесария  (казанлъчанинъ), 
при  когото  се  училъ  до  дванадесетата  си  година.  Сл^дъ 
туй  вече,  за  по-гол-Ьмо    образование,   билъ   воденъ   поредъ 
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въ  Копривщица  и  Т.-Пазарджикъ.  По  желанието  пакъ  на 
своя  баща,  Симеонъ  тр'Ьбвало  най-посл'Ь  да  остави  книгата 
и  започналъ  да  изучава  кожухарство,  съ  което  и  търгуваше 
отпосл*  въ  Т.-Пазарджикъ.  Сл^дъ  смъртьта  на  баща  си  той 
поема  самостоятелна  работа  и  въ  Панагюрище.  Понеже  ба- 
щата е  билъ  търговецъ,  то  и  синътъ  не  остава  по-доленъ. 
Той  пропжтувалъ  Цариградъ,  Варна,  Ески-Джумая,  Анхиало, 
Карнобатъ,  Ямболъ,  Сливенъ  и  пр.,  за  търговски  пр-Ьдпри- 
ятия,  сл-Ьдъ  което  се  установилъ  кжд-Ь  1850  год.  за 
винаги  въ  Панагюрище  —  търговецъ  на  манифактурни  стоки 
и  шаеци.  Пр-Ьдприемчивъ  и  д-Ьятеленъ,  той  започва  изра- 
ботването на  сахтияна,  който  изпращалъ  въ  н-Ьмско,  а  въ 
Цариградъ  търгувалъ  съ  овни.  Обаче  както  растящето  бла- 
госъстояние тъй  и  горчивигЬ  опити  на  пътуването  хранятъ 
у  него  оная  будна  омраза,  която  характеризира  в-Ьрно 
всички  по-изв-Ьстни  изданки  на  оная  безпокойна  епоха.  Та- 
бахиата,  кжд-Ьто  даватъ  клетва  първит%  ратници  на  д^ото 
—  оная,  която  в-Ьрно  е  пр-Ьдназначена  за  пламъци  —  при- 
надлежеше на  добросърдечния  ентусиастъ  патриотъ  Симеонъ 
X.  Кириловъ.  Той  и  сега  е  още  живъ  —  въ  дълбока  старость. 


Въ  околнитЬ  села.  Баня.  Въ  Мечка.  П-Ьснята  на  Коклю.  До  Поибрене. 
Комитета  въ  Петричъ. 

Сл-Ьдъ  като  Бенковски  се  запозна  съ  Стр-Ьлча  и  По- 
пинци,  оставаше  сега  —  отъ  ближнит-Ь  села,  т%сно  свързани 
съ  Панагюрище  —  да  нагази  още  и  он-Ьзи  въ  хълмистия  ла- 
биринтъ  на  Ср-Ьдна-Гора,  между  Братйя  и  Б-Ьлювския  балканъ. 

Още  на  другия  день  отъ  оснбването  на  комитета  въ 
Панагюрище,  апостолътъ  пр-Ьскочилъ  въ  Баня,  ближно  село 
—  на  по-малко  отъ  часъ.  Името  си  това  гн-Ьздо  носи  отъ 
топлигЬ  минерални  извори,  които  притежава. 

Въ  с.  Баня  Бенковски  слиза  въ  кжщата  на  Стоянъ 
Карал-Ьевъ,  починалъ  н-Ьколко  години  посл-Ь  възстанието  отъ 
туберкулоза,  добита  отъ    изтощение    и    мжкиО.    Карал-Ьева 


1)  Ст.  Костурковъ,  «Заклинанието  и  пр.',  стр,  7. 
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панагюрци,  разбира  се,  прЪпоржчали  на  Бенковски.  Водилъ 
го  за  тамъ  Илю  СтояновъО. 

Призовали  попъ  Груя  Тренчовъ,  сжщо  пр-Ьпоржчанъ 
на  Бенковски  отъ  Панагюрище.  Повикали  още  даскалъ  То- 
доръ,  попъ  Стоянъ  и  Атанасъ  Калаяновъ.  До  дълбока  нощь 
миналн  въ  политически  разговори  и  положили  кл-Ьтва. 

Недко  П.  Стефановъ  отъ  Панагюрище  извикалъ,  на  8 
февруарий  вечерьта,  отъ  с.  Мечка  своя  познатъ,  Димитъръ 
Павловъ  Коклевъ.  На  другия  день,  9  февруарий,  Коклевъ 
се  ср*щналъ  съ  Недко  П.  Стефановъ  въ  Нанковия  ханъ, 
който  е  на  западния  край  на  Панагюрище  —  тъкмо  на  ме- 
ченския  пжть.  Недко  пов-Ьрилъ  на  Коклева  тайната  за  апос- 
тола. Коклевъ  тр'Ьбвало  да  земе  Бенковски  отъ  Баня  и  да 
го  заведе  въ  гЬхното  село. 

Коклевъ  тръгналъ  за  Баня.  Вечеряли  въ  Карал-Ьеви  и 
сжщата  нощь,  9  февруарий,  Бенковски  запов-Ьдалъ  да  хва- 
натъ  пжтя  за  Мечка.    Придружавали    го    още    Попъ  Груйо 

—  който  ималъ,  осв-Ьнъ  Баня,  още  и  Мечка  за  своя  енория 

—  и  Атанасъ  Калаяновъ  —  всички  на  коне.  Нощьта  била 
тъмна.  По  пжтя  п^Ьли  п'Ьсни.  Ето  по-отблизо  картината  на 
това  интересно  нощно  пжтуване.  Попъ  Груйо  б-Ьл^жи : 

„Коклю  нощна  тишина  съ  п^сень  нарушаваше, 
Високъ  гласъ  му  се  въ  долини  разнасяше''  .  .  . 
А  Коклю  П'Ьлъ  една  хубава  народна  п^сень,  която  за- 
служава да  се  отб'Ьл*жи.  Нея  повтаря  той  и  днесъ  още  по 
празднйци»  на  Оборище  и  при  всЬкой  случай,  когато  го 
йОканягь.  Ясноп^ецъ  е  тоя  Коклю  и  страстенъ  поетаръ. 
Той  п-Ьлъ: 

^Стоянъ  пр%зъ  гора  минува, 

Съ  гора  се  холамъ  прощава: 

Горо  ле  горо  зелена, 

И  ти  водица  студена, 

И  тй  йнсока  планина, 

Що  съмъ  по  тебе  походилъ, 

Левенъ  юнаци  поводйлъ, 

1)  Тръгналъ  отъ  Панагюрище: 

,Отъ  тамсе  сасъ  Илю  Стояновъ  вдигна, 
И  въ  село  Баня  стигна* .... 

(Записки  въ  стихове  отъ  Попъ  Груя). 
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Млади  овчари  поплашилъ, 

Вакли  ягънца  попекълъ, 

Люти  кучета  подразнилъ, 

Студени  кладенци  помжтилъ! 

Та  сгЬгамъ  горо  отхождамъ, 

Че  ми  е  книга  стигнала, 

Че  ме  е  мама  годила, 

В'  Едрене  града  гол-Ьма, 

За  тънка  вита  юргана"   (вжже)  ...   0« 
Бенковски  се  провикналъ: 

,,  Покрай  море  войска  вода, 

Войска  вода  кралство  паза*  .  .  . 
А  Попъ  Груйо  ярилъ  коня  си  отъ  възторгъ. 
Въ  Мечка  Попъ  Груйо  потеглилъ  право  въ  з^илището, 
кжд'Ьто  квартирувалъ  обикновено,  кога  дойде  за  служба,  а 
сега  побързалъ  да  направи  сжщото,  за  да  не  буди  съмне- 
ние у  селянигЬ.  ДругигЬ  пжтници  сл-Ьзли  у  Коклюви.  На 
зараньта,  10  февруарий,  сл-Ьдъ  черковенъ  отпускъ,  защото 
е  праздникъ  св.  Харалампия,  явили  се,  повикани  отъ  Попъ 
Груя:  Панчо  Георгйовъ,  заможенъ  селянинъ,  и  Радо  Ген- 
човъ  Гемиджийски,  учитель  въ  селото,  а  родомъ  панагю- 
рецъ.  Посл-Ьдния  си  жив-Ье  и  сега  въ  родния  градъ,  пен- 
сиониранъ  за  29  годишна  учителска  служба. 

Посъв-Ьтвали  се  помежду  си  и  повикали  още  Летъръ 
Гергйовъ  Гребачовъ  и  Стоянъ  Станчовъ  Марински. 

Бенковски,  насърдченъ  отъ  досегашнигЬ  си  успехи,  тукъ 
вече  действува  р-Ьшително.  Той  казалъ  на  събранитЬ,  крат- 
ко и  ясно,  че  е  дошълъ  да  ги  калеса  на  кървава  свадба 
за  свободенъ  животъ,  и  кл^Ьтвата  била  положена  на  часа. 
Попъ  Груйо,  съ  патрахилъ  и  кръстъ,  които  понелъ  още  кога 
тръгнали  отъ  черкова,  става  кръстникъ.  Тъй  че,  комитета 
билъ  веднага  основанъ. 

Споредъ  разказа  на  всички  доживели,  отъ  всички  при- 
сжтствзтощи  само  Стоянъ  Станчовъ  показалъ  нер'Ьшител- 
ность  и  колебание.  Той  ималъ  случай  да  пжтува  и  вънъ  отъ 
селото,  и  знаялъ  кървавигЬ  посл-Ьдствия  отъ  Старозагор- 
ското възстание.  Но  все  пакъ   въодушевлението   на  всички 


1)  Тая  пЪсень  записалъ  г.  Ст.  Костурковъ  въ    .Заклинанието   на  с. 
Мечка*,  но  азъ  я  давамъ  тъй,  както  самъ  Коклю  ми  я  изп-Ь. 
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други  прнсжтствзаощн  го  притиснало  да  н-Ьм-Ье  и  той  се 
примирилъ  да  остане  членъ  въ  съставения  комитетъ.  Впо- 
следствие, неговигЬ  другари  приобщили  къмъ  д-Ьлото  мно- 
зина свои  познати,  но  Сто5гаъ  Станчевъ  си  останалъ  нер-Ь- 
шителенъ.  Той  не  см-Ьлъ  никому  да  обади,  никого  да  по- 
кани за  работа.  Но  и  не  бъркалъ.  А  по  тоя  начинъ  въ  скоро 
.вр%ме  селото  ц%ло  пламна,  както  ще  да  видимъ. 

Сл-Ьдъ  необходимигЬ  упжтвания,  какъ  да  разпростра- 
нятъ  добрата  идея  между  съселянигЬ  и  какъ  да  се  при- 
готвятъ  за  възстанке,  съзаклетницигЬ  били  разпустнати,  а 
Бенковски  останалъ  самъ  и  скритъ  въ  една  стаичка  на 
Коклювата  кжща. 

Сл*дъ  об-Ьдъ,  Панчо  Георгйовъ  билъ  пратенъ  въ  По- 
ибрене  да  изв-Ьсти  и  подготви  пристигането  на  апостола. 
Растоянието  отъ  Мечка  до  туй  голямо  село  е  часъ.  Тамъ 
се  събрали  Д-Ьлчо  Уливеръ,  Андонъ  Нед-Ьлевъ,  3.  Янковъ, 
Владъ  Неновъ  Пашовъ  и  Св.  Нед'Ьлйо  Ивановъ  и  отреди- 
ли да  изпратятъ  Рашко  Неновъ  бояджия.  Посл-Ьдния,  съ 
Панчо  Георйовъ,  дошли  въ  Мечка,  повели  апостола,  и  пакъ 
сжщигЬ  двама  и  той  стигнали  около  полунощь  въ  Пои- 
брене,  въ  кжщата  на  Д^лчо  Уливеръ. 

По  предложението  на  Бенковски,  свикани  били  всички 
верни  и  надеждни  хора.  Събрали  се  всичко:  Попъ  Нед-Ьлю 
Ивановъ,  Владъ  Неновъ  Пашовъ,  Нено  Николовъ  даскала, 
Антонъ  Нед^лйовъ  Зянковъ,  Рашко  Неновъ  Бояджия,  Д-Ьл- 
40  Уливеръ,  Никола  Николовъ  и  Никола  Цв^тковъ.  Сл-Ьдъ 
проповедната  речь  на  апостола,  събраните,  безъ  разискване, 
положили  клетва  0. 


1)  Попъ  Нед-Ьлю  отб-Ьл-Ьзалъ  въ  записките  си,  на  память,  клетвата: 
„Заклинамъ  се  въ  честния  кръсть,  че  ще  бжда  истиненъ  работникъ  за  осво- 
бождение на  поробената  ни  татковина,  кълна  се  че  съмъ  готовъ  да  жертву- 
вамъ  всичко  мило  и  драго,  и  че  не  ща  да  пожала  ни  животъ,  ни  имотъ, 
кълна  се,  че  ще  бжда  в*ренъ  изпълнитель  на  законигЬ  за  освобождението 
и  н^ма  да  открия  никаква  тайна,  кълна  се,  че  ще  бжда  гоговъ  да  приема 
застр-Ьлване,  ако  не  се  съобразя  съ  законигЪ  за  освобождението*.  —  .При- 
стжпи  се,  казва  той,  къмъ  заклинанието  така:  столъ  и  на  него  кръстъ,  еван- 
гелие и  револверъ.  Бенковски  въ  форма:  вехти  панталони,  палто  и  фел  на 
главата^  стоя  правъ  въ  едната  ржка  револверъ,  въ  другата  сабля,  ний  изпра- 
вени и  съ  подигната  ржка,  почнаха  се  думитЬ  отъ  свещенника  подъ  дик- 
товката на  Бенковски*  .  .  .  ПатриотитЬ  отъ  Поибрене  се  фотографираха  и 
и  въ  по-ново  вр^ме  всички  наедно,  както  се  кълнатъ  и  вм-Ьсто  Бенковски 
пр-Ьоблеченъ  единъ  тЬхенъ  съселянинъ,  въ  описаната  гор'Ь  носия.  Мисъльта 
за  тазъ  фотография  била  дадена  отъ  г.  Заимовъ. 
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Като  разпорежда  какво  да  почнатъ  и  да  приготовля- 
ватъ,  още  сжщата  нощь,  1 1  ср-Ьщу  1 2  Февруарий,  Бенков- 
ски се  отправилъ  за  Петричъ,  Д'Ьто  стига  призори,  воденъ 
отъ  поибренеца  Никола   Цв*тковъ  Дерменджийчето. 

Бенковски  сл'Ьзълъ  въ  кжщата  на  Д'Ьдо  Маню  Гуговъ 
Лулчовъ.  Маню  повикалъ  Попъ  Христоско  Петровъ  Роковъ, 
а  тукъ  се  озовалъ  и  братътъ  на  домовладиката  —  Нено 
Гуговъ.  Сетн-Ь  дошли  още  повикани :  Мито  Стояиовъ,  кметъ 
по  онуй  вр^ме  на  селото,  Стоянъ  Ганчовъ,  Лулчо  Манйовъ, 
Д-Ьлчо  Манйовъ  и  Филипъ  Свинаровъ,  които  се  клели  и 
образували  комитетъ.  На  другия  день  вечерьта,  13  ср-Ьщу 
1 4  Февруарий,  придруженъ  отъ  Лулчо  и  Нено  Губови,  Бен- 
ковски се  върйалъ  въ  Панагюрище,  направо  пр-Ьзъ  планината. 

Усп^хътъ  на  апостола,  сл*дъ  като  вече  той  спечели  и 
т*зи  три  гол-Ьми  и  будни  села,  Мечка,  Поибрене  и  Петричъ, 
б*ше  усигуренъ  въ  този  край.  Той  се  върща  сега  въ  центра 
на  района,  доволенъ  отъ  себе  си  и  пъленъ  съ  надежди  за 
далото. 

Тукъ  се  върща  и  Боловъ,  съ  когото  на  15  Февруарий 
вечерьта,  сиропостна  нед^я,  загов-Ьватъ  у  ДриновиО- 


ГЛАВА   ВТОРА. 
На  другия  бр-Ьгь  на  Марица. 

I. 

Бенковски  и  Воловъ  до  Пазарджикъ.  Легендзта  за  първо  ндване  на 
Волова.  По-нататъшенъ  маршрутъ. 

Бенковски  й  Воловъ  тръгнали  —  нав-Ьрно  сл-Ьдующата 
нощь  —  отново  за  Т.-Пазарджикъ.  Пр-Ьдстояло  да  минатъ  на 
отвждния  бр-Ьгь  на  Марица,  д-Ьто  важнигЬ  и  силнй  цен- 
тровг  български,  Перущица,  Батакъ  и  Брацигово,  тр'Ьбаше 
неминуемо  да  се  спечелятъ  за  далото. 

1)  П%ю  Дриновъ,  братъ  на  Найдена,  б%л-Ьжи  въ  своитЪ  записки: 
•Додс  и  Ванковъ,  съ  който  загов^хме  на  сирно  загов-Ьване  въ  нашата  стара 
кжща  гд*то  се  намира  въ  квартала  Драгулинъ,  у  насъ  вечерьта  ни  дохож- 
даха госте  отъ  коишиитЪ  и  ни  питаха,  отъ  гд-Ь  еж  тия  хора,  ние  имъ  каз* 
вахме,  че  еж  търговци  абаджии'. 
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Въ  Пазарджикъ  стигнали  едвамъ  вечерьта,  на  17  Фев- 
руарий.  Ив.  Ръжанковъ  ги  поср-Ьщналъ  на  Чиксаланъ  — 
крайната  махала  на  града  откъмъ  Панагюрското  шосе.  Во- 
лева оставили  въ  хана  на  Кожухаровъ,  а  Бенковски  билъ 
заведенъ  въ  Ръжанковия  ханъ.  Ръжанковъ,  отъ  своя  страна, 
завежда  Бенковски  въ  кжщата  на  Странджева,  кжд%то  жи- 
в^ше  и  Отонъ  Ивановъ.  Още  нея  вечерь  тукъ  става  за- 
седание на  съзаклетницит-Ь. 

Чудно  е,  че  на  това  заседание  не  е  билъ  виканъ  Во- 
ловъ.  Никой  отъ  живигЬ  не  помни  неговото  присжтствие. 
Нав-Ьрно,  самъ  Воловъ  е  изб-Ьгвалъ  да  се  яви.  ПрЪди  всич- 
ко, неговото  идване  тукъ  не  е  било  необходимо.  Но  тъй 
като  сега  Татаръ-Пазарджикъ  лежеше  на  пжть  за  апостола, 
пр^дпазливостьта  изисквала  поне  да  не  се  излага  на  опас- 
ность  съ  нови  запознавания,  още  повече,  д-Ьто  опасностьта 
въ  подобни  случаи  бЪше  взаимна — толкова  за  него,  колко- 
то и  за  познати. 

Къмъ  времето  на  това  пол]ггаинствено  пребивание  на 
Волова  въ  Пазарджикъ,  приплита  се  единъ  интер  сенъ  раз- 
казъ.  Отонъ  Ивановъ  бйл-Ьжи  въ  запискигЬ  си,  че  на  дру- 
гата зарань,  откакъ  Бенковски  пристига,  посл-Ьдни  билъ 
му  казалъ,  че  очаква  единъ  другарь,  който  ще  сл^зе  въ 
Па:шрджикъ.  Тр-Ьбало  да  се  обикаля  по  крайнинигЬ  на  града 
и  ханищата,  за  да  го  доведатъ  при  него.  Бенковски  му  далъ 
и  нароченъ  знакъ  за  това.  Знакътъ  тр-Ьба  да  е  билъ  ли- 
стенце  хартия.  Ала  Отонъ  Ивановъ  не  помни,  какво  е  било 
писано  на  хартията.  Той  търсилъ  дълго,  безъ  да  нам-Ьри 
непознатия.  Едва  на  сл-Ьдующи  день  открили  го  въ  ханътъ 
на  Кожухара,  и  то  по  указание  на  Ръжанкова,  и  непозна- 
тиятъ  билъ  доведенъ  при  Бенковски.  Това  било  Воловъ. 
Тука  Отонъ  твърди  още,  че  Воловъ  му  разказвалъ  по  пжтя 
и  ц^льта  на  своята  одисея.  Апостолътъ  билъ  носилъ  адресъ 
отъ  П/ювдивъ  за  Михалаки  Величковъ,  който  му  билъ  пр^- 
поржчанъ  отъ  пловдивски  приятели.  Воловъ  ужъ  теглилъ 
право  у  пр^поржчания,  но  билъ  отблъснатъ.  Величковъ  му 
казалъ,  че  тия  работи  „не  били  лъжица  за  негови  уста"*^ 
т.  е.  че  не  могълъ  да  се  р-Ьши  да  става  бунтовникъ,  и  Во- 
ловъ е  тр-Ьбало  да  се  оттегли  обезкураженъ  и  да  се  крие. 
Отонъ  дори  твърди,  че  Воловъ  пр-Ьспалъ  вънъ    отъ  града, 
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отъ  страхъ  де  не  го  пр*дадатъ  —  н-Ьщо,  което  не  се  пот- 
върдява  отъ  другигЬ  живи  поборници.  3.  Стояновъ  сжщо 
споменува,  въ  първия  томъ  на  запискигЬ  си,  че  тази  инте- 
ресна случка  е  била  д-Ьйствителность.  Разбира  се,  че  та- 
лантливиятъ  юмористъ  украсилъ  случката  най-отлично,  както 
му  диктуваше  неговия  художественъ  маниеръ  на  писане. 
Величковъ  билъ  замръзналъ  на  м-Ьсто,  като  вид-Ьлъ  бун- 
товника въ  кжщата  си.  „Да  те  н-Ьма**,  извикалъ  му  той 
лаконично  и  апостолътъ  изчезналъ,  като  куклигЬ  въ  панорама. 
Легендата  на  3.  Стояновъ  е  сродна  съ  разказа  на 
Отонъ  Ивановъ.  Н^що  повече:  тя  е  произл-Ьзла  отъ  него. 
ЗапискигЬ  на  г.  Отонъ  Ивановъ,  които  цитираме,  еж  хек- 
тографирани  отъ  началото  на  осемдесетьгЬ  години,  когато 
3.  Стояновъ  е  писалъ  своигЬ  „Записки".  Посл-Ьдния  е  ис- 
калъ  св-Ьдения  отъ  Отонъ  Ивановъ  и  се  е  ползувалъ  отъ 
единъ  екземпляръ  на  сжщигЬ  грижливо  хектографирани  за- 
писки. И  тъй  като  самъ  не  е  ималъ  вр-Ьме  да  пров-Ьри  на 
местото  факта,  приелъ  го  е  на  в-Ьра.  Г.  Отонъ  Ивановъ  е 
живъ,  и  самъ  е  вече  ималъ  случай  да  пров-Ьри  измислицата. 
Не  може  да  има  съмн-Ьние,  че  Воловъ  му  е  говорилъ,  какво, 
билъ  ходилъ  у  М.  Величковъ,  билъ  отблъснатъ  и  спалъ  на 
полето.  Въ  гЬзи  думи  на  Волова  се  криятъ  само  прости  за 
единъ  бунтовникъ  обстоятелства.  В-Ьренъ  на  кл-Ьтвата,  която 
е  далъ  да  мълчи,  Воловъ  не  обажда,  при  кого  е  ходилъ, 
кжд-Ь  спи,  съ  кого  се  сбира,  и  какво  върши.  Отонъ  Ивановъ 
б-Ьше  непознато  още  за  Волова  лице.  Отонъ  самъ  го  не  е 
познавалъ,  както  личи  отъ  разказа  му.  Прочее,  Воловъ  му 
казалъ  твърд-Ь  просто :  пр-Ьпоржченъ  б-Ьхъ  до  М.  Величковъ ; 
той  ме  изпжди  —  съ  други  думи,  чистъ  е,  и,  най-посл-Ь, 
спахъ  на  полето  —  т.  е ,  никого  не  познавамъ  тука.  Тр-Ьба 
да  заб-Ьл-Ьжимъ,  че  М  Величковъ  е  билъ  заможенъ  чов-Ькъ 
—  чорбаджия.  Да  се  адресуватъ  писма  до  чорбаджии,  до 
непричастни  на  комитета  лица  —  или  въ  всЬкой  случай  до 
некомпрометирани  пр-Ьдъ  правителството  хора,  и  да  се  по- 
сочватъ  сжщигЬ  за  прикриватели  на  комитетски  хора  — 
това  е  познатъ  бунтовнически  маниеръ  още  о^ъ  вр-Ьмето 
на  Левски.  Ала,  както  видимъ,  Воловъ  дори  и  това  избег- 
налъ.  Хр.  Благоевъ  твърди,  че  Воловъ  ходилъ    до  Пазард- 
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жикъ  отъ  Пловдивъ,  което  е  с€  едно  отъ  Царацово,  за 
което  по-напр-Ьдъ  намекнахме.  То  е  било,  когато  първи 
пжть  еж  дошли  съ  Бенковски  въ  Пловдивъ.  Др-Ьнски  еж  що 
твърди,  че  Воловъ  липеалъ,  защото  отишълъ  къмъ  Чир- 
панеко.  Разбира  ее,  че  апоетолътъ  не  б-Ьше  дълженъ  да 
обажда  кжд'Ь  отива.  Споредъ  Благоевъ,  Воловъ  не  усп-Ьлъ 
въ  миеията  ей,  б-Ьгалъ  отъ  Т.-Пазарджикъ  п'Ьшь  и  върналъ 
се  съ  утрепани  крака  въ  Пловдивъ.  За  посл-Ьдното  обстоя^ 
телство  говори  ежщо  и  Хр.  Търневъ  отъ  Пловдивъ.  Казва- 
нето на  Хр.  Благоевъ  и  др.  сочи  къмъ  това,  че  на  Волова 
действително  отъ  Пловдивъ  е  билъ  пр-Ьпоржчанъ  н1  кой 
въ  ближния  градъ.  Воловъ  ходилъ,  поел*  туй,  въ  Пазард- 
жикъ,  но  лицето  ее  оказало  невъзприемчиво.  Тогава  апо- 
етолътъ б^галъ  *  назадъ,  или  п^ша  ее  върналъ  и  пр.  Въпро- 
сното лице  било,  споредъ  всички,  пакъ  Мих.  X.  Величковъ, 
който  не  приелъ  апостола.  Воловъ  като  не  познавалъ  дру- 
гиго, принудилъ  се  да  б-Ьга  назадъ.  Това  е  било,  нав-Ьрно^ 
скоро  ел-Ьдъ  като  ее  разделили  съ  Бенковски  отъ  Царацово.*) 
Разискванията  сега  въ  Т.-Пазарджикъ  се  въргЬли  огсоло 
въпроса,  какъ  да  ее  епечелятъ  околнигЬ  м-Ьста  и  да  ее  под- 
готви населението.  Пазарджикъ,  като  централно  м-Ьсто,  е 
влад-Ьялъ  околнигЬ  близки  села.  Въ  гЬхъ  н-Ьмало  нужда  и 
да  ее  ходи.  Но  за  по-гол-ЬмигЬ  центрове,  като  Брацигово, 
Пещера,  Перущица  и  Батакъ,  необходимъ  б-Ьше  авторитета 
на  вънкашенъ  апостолъ.  Р-Ьшили,  прочее,  Воловъ  да  иде  въ 
Батакъ,  а  Бенковски  въ  Пещера  и  Брацигово. 


1)  Отонъ  Ивановъ  си  припомни,  при  една  втора  ср-Ьща  въ  Варна,  че 
Мих.  X.  Величковъ  билъ  посл%  закачанъ  отъ  пазарджишките  революционери 
за  посгжпката  му.  Съ  една  дума,  възможно  е,  цялата  случка  да  бжде  в^рна. 
Само  че,  тази  случка  тр'Ьба  да  се  отдали  отъ  второто  пристигане  на  Волова 
въ  Пазарджикъ,  което  разказваме  сега,  и  което  е  извършено  заедно  съ  Бен- 
ковски. Въобще,  легендата,  както  тая,  така  и  всички  други,  не  играятъ  каква 
и  да  бжде  роль  въ  историята,  нито  имать  каква-год^  връзка  съ  по-нагатъш- 
ния  развой  на  произшествията.  Ала  ние  се  спряхме  тукъ,  както  и  ще  спи- 
раме и  за  въ  бждеще  при  подобни  случаи,  само  за  да  разчистимъ  старигЬ 
фантасни  източници.  Възможно  е,  неопитниятъ  читатель  да  хвърли  н'ккой  по- 
гледъ  на  гЬхъ,  и  да  стане  жертва  на  недоразумение.  Въ  безсилието  си,  да 
се  разправи  съ  измислици,  той  би  помислилъ,  че  нашето  изследване  не  за- 
сЬгва  всички  произшествия,  и  че  е  непълно  или  неточно. 
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II. 

Въ  Радилово.  Пакъ  легенди.  Бенковски  за  Пещера.  Бърканица.  Не- 
успЪхъ  и  причини.  Отп;|^туване.  Комитета  въ  Пещера.  ДЬлото  въ  Брацигово. 
Покърстване  на  околнигЬ  села.  Пжтьтъ  на  Бенковски  до  Перущица. 

До  Радилово  —  на  пжть  за  Пещера  -  Бенковски  и 
Воловъ  пжтували  заедно.  Т-Ь  сл-Ьзли  у  Г.  Ангелиевъ.  Г.  Ан- 
гелиевъ,  който  е  живъ,  припомня  си,  че  по-рано,  случайно 
•е  ср-Ьщналъ  двамата  апостоли  между  Джумая  и  Калагларе, 
по  пжтя  отъ  Панагюрище  за  Пазарджикъ.  По  прЪпоржка 
на  Г.  Маневъ,  съ  когото  се  знаяли,  той  билъ  спр-Ьнъ  въ  с. 
Калагларе,  подвели  го  подъ  кл-Ьтва.  Поръчали  на  Георги  да 
ч:е  върне  въ  селото  си  и  да  ги  чака.  Подобни  разкази, 
обаче,  тр-Ьба  да  се  приематъ  съ  резерва.  Т-Ь  еж  най-често 
-фантасни  измислици.  Сжщата  измислица  т.  е.,  че  се  сре- 
щали съ  Бенковски  по  пжтя  отъ  Пазарджикъ  за  Панагю- 
рище се  приписва  и  на  Петлешкова  отъ  Брацигово.  За  това 
разказватъ  (съ  резерва,  разбира  се)  Петлешковъ  и  Иере- 
миевъ  въ  неотдавна  появилата  се  на  св-Ьтъ  гЬхна  „История 
на  Брациговското  възстание".  Случката  ще  имъ  еж  разказалЯ| 
като  да  е  била  слушана  отъ  самия  покойни  В.  Петлешковъ.  А 
разказвали  я:  Ангелъ  Арнаудовъ  отъ  Брацигово  и  Стоянъ 
Поповъ  отъ  Пещера.  В.  Петлешковъ  ср-Ьщналъ  Бенковски 
до  Касаплии.  Разговорили  се  и  направили  познанство.  ПослЪ 
това,  Бенковски  заржчалъ  на  брациговеца,  да  се  върне  въ 
своето  родно  гн-Ьздо  и  да  го  чака,  защото  щ'Ьлъ  да  мине 
отъ  тамъ  посл-Ь  5 — 6  дни.  Не  тъй  лесно -апостолит%  обаж- 
даха, и  то  на  кого  и  да  било  —  на  единъ  случайно  ср^щ- 
натъ  чов-Ькъ  на  пжтя,  —  своя  маршрутъ.  *) 

Двамата  апостоли  стигнали  въ  Радилово  по  9 — 10  часа 
Ло  турски,  привечерь.  Пр'Ьзъ  сжщата  нощь,  Воловъ  тръг- 
иалъ  за  Батакъ,  воденъ  отъ  Златанъ  Лупановъ.  Бенковски 
пр-Ьстоялъ  въ  Радилово  другия  детгь,  21  февруарий  —  То- 
доровдень  —  като  сполучи  1ъ  и  тукъ  да  образува  комитетъ. 
ПървигЬ  лица,  които  прегърнали  идеята,  еж,  освЪнъ  Г.  Ан- 
гелиевъ, Никола  Коцевъ  и  Св.  Георги  Димитровъ.  А  кл^и 

1)  В.  .История  нп  Брациговското  възстание".  отъ  Н.  Хр.  Петлешковъ 
«  Ив.  Иеремиевъ,  Плоздмвъ,  1905,  стр.  49. 
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се,  осв-Ьнъ  тия  още:  Димитъръ  Вачковъ,  Тончо  Поповъ,. 
Никола  Батаклиевъ,  Янушъ  (Янтилъ)  Спасовъ  и  Стоянъ 
Игнатовъ. 

Вечерьта,  сжщиятъ  день  —  21  февруарий  —  Бенковски 
потеглилъ  за  Пещера.  Но  и  въ  сжшото  вр^ме,  отъ  Ради- 
лово  билъ  пратенъ  Д^до  Тодоръ  Банчовъ  (Тодоръ  Хайду- 
тинътъ)  да  извести  и  на  Петлешковъ  въ  Брацигово,  че 
Бенковски  е  на  пжть  да  пристигне  въ  града  имъ. 

По  отбиването  на  Бенковски  въ  Пещера  произл-Ьзла 
бърканица,  която  не  е  незгм^стно  да  изложимъ. 

Въ  Пещера,  както  вс^кжд*  другад*,  духовегЬ  не  сп*- 
ха.  Имало  дов^Ьренъ  кружокъ  отъ  хора,  които  мил^яли  за 
народни  д^ла.  Къмъ  тоя  кружокъ  броятъ :  Г.  Кюсеивановъ, 
Хр.  Цикаловъ,  Ст.  Поповъ,  Г.  Гаджовъ,  Д.  Търневъ,  Бла- 
гой X.  Андреевъ,  А  Пасаровъ,  Г.  X.  Костадиновъ,  Петко 
Р*ковъ,  Фирко  Василиевъ  и  Симеонъ  Г.  Налбантовъ. 

Г.  Ангелиевъ,  пратенъ  отъ  Бенковски  изъ  Радилово^ 
дошълъ  въ  Пещера  на  връхъ  Тодоровдень  и  поискалъ 
трима  души.  Колкото  и  да  е  странно  това  число,  но  тъй  раз- 
казватъ  м-Ьстнит*  хора.  Може  да  не  е  поискалъ  осв-Ьнъ 
единъ,  ала  никой  пещерецъ  не  се  е  р-Ьшавалъ  да  тръгне 
самичъкъ,  та  станали  троица.  Тия  трима  тр-Ьбало  да  идатъ 
въ  Радилово  и  да  доведатъ  отъ  тамъ  апостола.  И  наистина,, 
групата  отредила  такива  трима  поср-Ьщачи,  и  т*  еж  били 
именно :  Ст.  Поповъ,  П.  Д.  Р-Ьковъ  и  Благой  X.  Андреевъ. 
Ст.  Поповъ  твърди,  че  стигналъ  по-рано  въ  Радилово,  дру- 
гитЬ  били  об-Ьщали  да  го  настигнатъ,  ала  не  дошли.  Ст. 
Поповъ  се  обезпокоилъ,  и  сл-Ьдъ  като  се  вид-Ьлъ  съ  Бен- 
ковски въ  Радилово,  повърналъ  се  да  види,  какво  е  ста- 
нало. Бенковски,  обаче,  самъ  загладилъ  работата,  като  ка- 
залъ,  че  самъ  ще  дойде  сжщата  вечерь  въ  Пещера,  безъ 
н^кой  да  го  придружава.     " 

Но  хората  на  кружока  не  изглежда,  че  особно  еж  били 
готови  да  поср-Ьщатъ  опасни  гости.  Двамата  закъсн-Ьли  по- 
ср^щачи  еж  били  просто  избягали.  За  пещерската  работа 
би  могло  изобщо  да  се  каже,  че  деньтъ  се  познава  още  отъ 
зори.  А  това  ще  видимъ.  По-късно  и  самъ  Ст.  Поповъ 
не  б-Ьше  отъ  най-см'ЬлигЬ.  Всичкиятъ  кружокъ  се  събралъ 
и  билъ  разтр-Ьвоженъ    вечерьта,    щомъ    Ст.    Поповъ    съоб- 


110  История  на  Априлското  възстание 

щилъ,  че  Бенковски  нея  нощь  пристига.    Просто   и    чисто, 
разб^Ьгали  се  всички  —  страха  ради  юдейскаго. 

Сжщото  вр'Ьме,  Бенковски  още  отъ  Радилово  изв-Ьстилъ 
писменно  въ  Пазарджикъ,  че  н'Ьма  усп-Ьхъ,  или  че  работата 
стои  съмнителна  въ  Пещери,  и  поканилъ  Пазарджишкия  ко- 
митетъ  да  изпрати  за  тамъ  двама  отъ  по-изв-Ьстнит-Ь  свои 
хора.  Туй  обстоятелство,  обаче,  ще  да  е  накарало  Отонъ 
Ивановъ  да  твърди  въ  своигЬ  записки,  че  Бенковски  е  билъ 
върнатъ  отъ  Пещера,  и  че  втори  пжть  ходилъ  отъ  Ради- 
лово въ  тоя  градъ,  и  то  придруженъ  отъ  Матакевъ  и  Ръ- 
жанковъ.  3.  Стояновъ  е  повторилъ  сжщото,  като  не  е  ималъ 
възможность  да  пров-Ьри  и  поправи  тая  своя  гр-Ьшка  на 
самото  м-Ьсто. 

Бенковски  стигналъ  въ  Пещера,  поср-Ьщнатъ  отъ  Ст. 
Поповъ  и  Цикаловъ.  Споредъ  н-Ькои  разкази,  Ст.  Поповъ 
пакъ  усп-Ьлъ  да  прати  Динчо  (Костадинъ)  Маминковъ  до 
Радилово,  за  да  придружи  апостола.  Едновр-Ьмено  Симеонъ 
Налбантина  билъ  отреденъ  да  чака  покрай  града.  ^)  Подобни 
богати  услуги  страдатъ  често  отъ  преувеличение. 

Пратили  Динчо  Маминковъ  да  отреди  квартира,  за  да 
сл-Ьзе  Бенковски  у  тЬхъ,  но  посл-Ьдния  оставилъ  тамъ  коня 
■си  и  пр-Ьминалъ  у  Цикалови,  кжд-Ьто  и  пр-Ьнощувалъ.  Ве- 
черьта  дошли  при  него  Г.  Барака,  П.  Р-Ьковъ  и  Ив.  Триз- 
ловъ.  Други  р-Ьшителни  отъ  кружока  не  се  нам'Ьрили  — 
макаръ  и  да  били  търсени.  Крияли  се  хората.  Сжщата 
вечерь  пристигнали  Матакевъ  и  Ръжанковъ. 

Въ  Радилово,  пр-Ьзъ  деньтъ,  билъ  стигналъ  В.  Аврада- 
лията  отъ  Брацигово,  пратеникъ  на  Петлешкова,  и  заедно 
•съ  Бенковски  дошълъ  въ  Пещера,  за  да  го  придружи  и  до 
Брацигово.  Аврадалията  пр-Ьспалъ  у  Попова.  Отъ  Брацигово 
заедно  съ  Тодоръ  Хайдутинътъ,  билъ  пратенъ  сжщо  Ангелъ 
Ц'Ьровеца,  който  сега  пакъ  придружилъ  Бенковски  на  пжть 
за  Пещера. 

Съ  пристигането  на  Матакевъ  и  Ръжанковъ,  Бенковски 
се  успокоилъ  за  Пещера,  като  пр-Ьдоставилъ  всичко  на  тЬхъ. 
Още  повече,  д'Ьто  при  него  вечерьта  не  се  явявали  повика- 
нигЬ  надеждни  ужъ  лица. 

1)  Петлешковъ  и  Иеремиевъ,  .Историята  на  Брациговското  възстанне*, 
стр.  51. 
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Сзггриньта  апостолътъ  побързва  да  хване  пжтя  за  Бра- 
цигово, като  на  околнигЬ,  на  които  ималъ  причини  не  осо- 
бено да  дов'Ьрява,  е  казалъ,  види  се,  че  се  връща  за  Ра- 
дилово.  Поради  това  посл-Ьдното  се  и  твърди  отъ  н-Ькои 
отъ  живигЬ  съвр'Ьменици.  На  гЬхния  разказъ  се  дължи  още 
и  легендата  на  Отонъ  Ивановъ,  че  Бенковски  отново  се  вър- 
налъ  за  Радилово,  което  и  споменахме.  Той,  обаче,  се  от- 
билъ  у  Маминкови,  зелъ  си  коня,  миналъ  край  Попови  и 
повелъ  отъ  тамъ  Аврадалията.  Отъ  Пещера  билъ  отреденъ 
да  го  придружи  Иванъ  Тризловъ.  Бенковски  освободилъ 
посл-Ьдния  още  пр-Ьди  да  стигнатъ  края  на  града,  и  тръг- 
налъ  право  за  Брацигово,  придруженъ  отъ  В.  Аврадалията, 
Ангелъ  Ц-Ьровецътъ  и  Тодоръ  Хайдутинътъ. 

Сжщиятъ  денъ,  когато  Бенковски  тръгва  отъ  Пещера, 
Матакевъ  и  Ръжанковъ  свикали  пещерци  въ  черковната  стая 
на  събрание.  Присжтствували :  Хр.  П.  Цикаловъ,  Ст.  Поповъ, 
Ат.  Пасаровъ,  Д.  Търповъ,  Г.  Барака,  Хр.  Попче,  Г.  Гад- 
жовъ,  П.  Р'Ьковъ,  Благоя  X.  Андреевъ,  Костаки  Пуневъ, 
Симеонъ  Георгевъ  и  Г.  К.  Ивановъ.  Кл-Ьтва  не  е  имало,  но 
съгласили  се  да  работятъ  и  да  разпространяватъ  идеята. 
Бенковски  не  е  разчиталъ  на  Пещера  и  не  е  могълъ  да 
разчита,  поради  многото  турци  въ  града.  По-късно  апосто- 
лътъ вече  тукъ  не  стжпи.  Отбивалъ  се  пон-Ькоги  Петлеш- 
ковъ.  Бенковски  поиска  само  еднажъ,  съ  писмо,  30  лири 
отъ  Пещера.  Ала  събраха  му  само  25  лири,  които  отнесе 
Ст.  Поповъ,  когато  е  отивалъ  на  общото  събрание  въ 
Оборище. 

Отъ  Пещера  до  Брацигово  разстоянието  не  е  повече 
отъ  половина  часъ.  Като  тръгналъ  въ  тъмни  зори,  Бенков- 
ски стига  тамъ  пр'Ьди  слънце.  Той  сл-Ьзълъ  въ  дома  на 
Н.  Бояновъ. 

Работит'Ь  въ  Брацигово  се  б-Ьха  сложили  по  сл'Ьдую- 
щия  начинъ.  Д^Ьдо  Тодоръ  Хайдутинътъ,  радиловскиятъ 
пратеникъ,  сл^зълъ  у  своигЬ  сродници  Арнаудови.  Още 
покрай  градеца,  той  ср-Ьщналъ  Ангелъ  Арнаудовъ,  заедно 
съ  Иванъ  Хрисчевъ  и  Ангелъ  Мижорковъ.  Хората  питали 
«а  новини,  а  хайдутинътъ,  възбуденъ,  уловилъ  момента, 
за  да  ги  подразни,  като  казалъ,  че  той  ще  отиде  у  Ар- 
наудови,   а  който   желае   да  научи  н'Ьщо  ново,    нека  запо- 
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в^Ьда  при  него.  Потърсили  Петлешкова,  но  той  се  губилъ 
н'Ьклд'Ь.  Тогава  билъ  повиканъ  Никола  Бояновъ  (Боянинъ), 
и  заедно  съ  Димитъръ  и  Ангелъ  Арнаудови,  първи  изслу- 
шали разказа  на  Д^Ьдо  Тодоръ  Хайдутинътъ,  че  апостолътъ 
е  вече  на  пжть  за  да    ги  посЬти.  0 

Тамъ,  значи,  още  пр-Ьдварително  били  решили,  Бен- 
ковски, щомъ  стигне,  да  сл^зе  у  Боянина.  Посл-Ьдниятъ,  тър- 
говецъ  на  дървенъ  материалъ,  тр-Ьбало  да  разгласи,  че  но- 
виятъ  му  гостъ  е  богатъ  пр'Ькупвачъ. 

По  желанието  на  Бенковски,  още  сжщия  день  били 
привикани  и  явили  се  при  него:  Ангелъ  Мижорковъ,  Щерю 
Бъчваровъ,  Петко  Янковъ,  Дамянъ  Дойчевъ,  Петъръ  Лико- 
мановъ,  Атанасъ  Тьрпомановъ,  Ив.  Юруковъ,  Ангелъ  Юру- 
ковъ,  Петъръ  Батаклиевъ,  св.  Никола  (попъ  Соколъ),  Сто- 
янъ  и  Христо  Юрукови,  Михаилъ  Манчевъ  и  Димитъръ 
Зосовъ.  Разбира  се,  Ангелъ  и  Св.  Димитъръ  Арнаудови, 
В.  Петлешковъ  и  Н.  Боянинъ  еж  били  тамъ. 

Сл-Ьяъ  като  апостолътъ  откри лъ  своигЬ  карти,  пръвъ 
изб'Ьгалъ  Св.  Димитъръ  Арнаудовъ,  а  сл'Ьдъ  него  изчез- 
нали и  повечето  други. ^)  Прочее,  положили  клетва  само: 
В.  Петлешковъ,  Ангелъ  Арнаудовъ,  Ник.  Боянинъ,  Дамянъ 
Дойчевъ,  Петко  Янковъ,  Василъ  Аврадалията,  Димитъръ 
Зосовъ  и  Ангелъ  Боянинъ,  който  се  навърталъ  въ  брато- 
вата си  кжща,  и  споредъ  по-старшия  братъ  не  отстжпилъ 
отъ  д-Ьлото. 

Скоро  посл-Ь,  откакъ  Бенковски  си  заминалъ,  комитет- 
ската  работа  зела  по-широки  разм-Ьри.  Всички,  що  б^ха  из- 
бягали напр'Ьдъ,  и  много  други  лица  положили  сега  клетва, 
и  то  при  свещенод-Ьйствието  и  на  двамата  духовници,  попъ 
Соколъ  и  Попъ  Димитъръ  Арнаудовъ.  Сетн'Ь  вече  планътъ 
билъ,  да  пр-Ьхвърлятъ  агитацията  и  вънъ  отъ  града  —  по 
селата.  ВсЬкой  ревностенъ  работникъ  получилъ  и  свой 
районъ  —  споредъ  кой  кжд-Ьто  ималъ  връзки  и  познати. 

1)  Димитъръ  Арнаудовъ  още  тогава  си  е  билъ  свещенникъ,  както  и 
днесъ.  Когато  се  ср^щнахъ  съ  него  въ  Брацигово,  той  си  спомни  ясно,  че 
билъ  на  утренна  служба  въ  черкова,  когато  се  изв%стилъ  за  пристигането 
на  апостола.  По  села  и  въ  по-малки  м%ста,  утренната  се  чете  пр%ди  слънце, 
както  знаемъ. 

2)  .История  на  Брациговското  възстание",  53. 
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Селата  Жребичко,  Козарско,  Б-Ьга,  Кръчимъ,  Чанак- 
чиево,  Ясикория,  Аликочово  и  Радилово,  разположени  око- 
ловърстъ,  на  близко  разстояние  отъ  Брацигово  и  свързани, 
кое  повече,  кое  по-малко  въ  поминъчно  отношение  съ  него, 
б-Ьха  будни,  добри  кътове,  гЬ  се  показаха  твърд-Ь  въз- 
приемчиви за  високата  народна  идея  и,  както  ще  видимъ 
на  свое  м-Ьсто,  играха  видна  роль  въ  възстанието. 

Ето  какъ  брациговскигЬ  патриоти  разпр^д-Ьлятъ  по- 
между си  районит*.  Въ  Козарско  и  въ  Жребичко  Попъ  Со- 
кол ъ,  който  е  родомъ  отъ  посл-Ьдното  село,  и  Н.  Бояновъ, 
който  ималъ  търговски  вързки  съ  селянит*;  Б-Ьга  —  В.  Пет- 
лешковъ  и  П.  Ликомановъ;  Кръчимъ  —  Ст.  Юруковъ,  Попъ 
Соколъ  и  П.  Ликомановъ;  Чанакчиево — Ангелъ  Арнаудов1> 
и  В.  Петлешковъ  и  въ  Ясжкория  Щерю  Бъчваровъ  и  Ст. 
Юруковъ.  Въ  Ясж-кория  идвали,  обаче,  и  Данаилъ  Юру- 
ковъ и  Константинъ  Величковъ  отъ  Т.-Пазарджикъ.  Въ 
състава  на  комитета  влезли  сл-Ьднит*  лица:  Тодоръ  Хуко- 
риковъ,  Тодоръ  Дели  Павловъ,  Колю  Узуновъ,  Ив.  Дячевъ, 
Анг.  Дабиджовъ,  Тиню  Сандъкчиевъ,  Георги  Начковъ,  учи- 
тель  Ат.  Стоиловъ,  родомъ  отъ  Козарско  и  др.  Въ  Али- 
кочово агитацията  водилъ  Отонъ  Ивановъ,  сжщо  отъ  Т.- 
Пазарджикъ  —  часовникаръ,  както  знаемъ.  Той  спечелилъ 
за  д-Ьлото  Лазаръ  Илиевъ,  живъ  още,  който  разказва  това, 
а  посл-Ьдниятъ,  отъ  своя  страна,  кл-Ьлъ  съселенит-Ь  си:  Три- 
фонъ  Василевъ,  Д.  Симоновъ,  Ат.  Илиевъ  и  Никола  —  не- 
говъ  собственъ  братъ.  Въ  Радилово,  както  вид-Ьхме,  коми- 
тета основа  самъ  Бенковски;  а  това  село  пр-Ьзъ  възстанието 
сжщо  се  присъедини  къмъ  Брацигово.  Въ  Козарско  игуме- 
лътъ  отъ  ближния  манастиръ  Св.  Богородица,  Иеромонахъ 
Нефталимъ,  вл^зълъ  въ  комитета,  който  състоялъ  още  отъ 
селенигЬ:  Ангелъ  Пеевъ,  Трендафилъ  Колевъ,  П.  Костовъ, 
Стоилъ  Василевъ  и  Христо  Лазаровъ.  Въ  Жребичко  коми- 
тетъ  били:  Свещ.  Тодоръ  Трифоновъ,  П.  Кузевъ,  Илия 
Калиновъ,  Ат.  Дангалаковъ  и  Илия  Дъниковъ.  Въ  Б-Ьга: 
Свещ.  Илия  Димитровъ,  Костадинъ  Алексовъ,  Никола  Пе- 
тровъ  и  П.  Георгиевъ.  Въ  Чанакчиево  и  Кръчимъ  сжщо 
б-Ьха  възникнали  революционни  гн-Ьзда,^    ала   тия  села  по- 

1)  .История  на  Брациговското  възстание*,  стр.  58. 
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сл^Ь  не  можиха  да  зематъ  участие  въ  възстанието,  а  при- 
чинигЬ  за  това  ще  укажемъ  на  свое  м'Ьсто.  Тр-Ьбва  да  се 
прибави  още,  че  агитацията  по  тия  м'Ьста  се  е  водила  въ 
разни  времена  —  кжд-Ь  днесъ,  кжд*  утр'Ь.  Въ  Ясж-Корня, 
наприм-Ьръ,  комитета  е  билъ  основанъ  едвамъ  на  Велик- 
день,  което  ще  рече  —  само  дв-Ь  недЪли  пр-Ьди  да  избухне 
възстанието.  0 

Пр'Ьзъ  деньтъ,  катонед-Ьля,  ходили  на  посЬщения.  Бенков- 
ски пр-Ьспалъ  въ  Брацигово,  и  другия  день,  23  Февруарий  по 
мракъ,  стига  въ  Перущица,  воденъ  пакъ  отъ  В.  Аврада- 
лиевъ.  Димчо  Къневъ,  перущенецъ,  който  е  живъ,  претен- 
дира, че  е  придружилъ  Бенковски  отъ  Пещера  до  Перу- 
щица, понед-Ьлникъ  сл-Ьдъ  Тодоровдень.  При  всичкото  ни 
старание,  не  можихме  да  пров-Ьримъ  това  твърдене.  Най- 
за  в'Ьрване  е,  че  то  не  заслужва  в-Ьра.  Хората  еж  невежи. 
Придружавали  еж  единъ,  а  сега  си  въображаватъ  за  дру- 
гиго. Г.  Димитровъ  пише  погр-Ьшно,  че  Бенковски  е  билъ 
придружаванъ  отъ  Д.  Къневъ.  Димитровъ  е  приелъ  на  в*ра 
разказа  на  Къневъ,  споредъ  който  и  твърди,  че  Бенковски 
тръгналъ  на  9  Февруарий  отъ  Пещера,  и  сжщия  день  стиг- 
налъ  въ  Перущица,^)  което  не  може  да  бжде  в^Ьрно.  Но 
тъй  като  въ  Брацигово  не  помнятъ  нищо,  какъ  и  кой 
устроилъ  отиването  на  Бенковски  до  Перущица,  тр^ба  да 
пр-Ьдположимъ,  че  апостолътъ  е  носилъ  адресъ  отъ  Пазар- 
джикъ  или  Пловдивъ  за  тамъ. 

Въ  Перущица  Бенковски  спр-Ьлъ  у  братия  Тилеви.  Въ 
книжката  отъ  Г.  Н.  погр-Ьшно  е  съобщено,  че  Воловъ  е 
сл-Ьзълъ  у  Тилеви.*)  Такъво  н'Ьщо  живит*  поборници  не 
помнатъ.  Г.  Н.  е  самъ  отъ  живигЬ  и  ние  пров'Ьрихме  за- 
едно обстоятелството.  3.  Стояновъ  пише,  че  Бенковски,  а 
не  Воловъ  е  идвал ъ.*)  Насю  х.  Тилевъ  не  помни  да  е  виж- 
далъ  Волова.  Свикани  били  в%рни  хора  отъ  селото,  които 
и  дошли  въ  кжщата  на  Попъ  Петъръ  Васчевъ.  Кжщата  се 
оказала  т^сна,  та  се  пр'Ьм'Ьстили  въ  училището.  Всички 
присжтствующи  дали  кл-Ьтва.    Избрано   било    настоятелство 


1)  1Ь1<1,  57. 

^  „Княжество  България"  II,  стр.  469. 

8)  Г.  Н.  (Натевъ)  .Защитата  на  Перущица',  стр.  10. 

*)  .Записки*  т.  Ш,  275. 
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отъ  четири  лица — ^П.  Боневъ,  Спасъ  Гичевъ,  Насю  х.  Ти- 
левъ  и  Д.  Малинчовъ.О 

Още  сжщата  нощь  Бенковски  тръгналъ  за  Пловдивъ, 
придруженъ  отъ  Стойко  Лиловъ  Мандаловъ,  който  е  живъ. 
Мандаловъ  разказва  още,  че  осъмнали  край  града,  минали 
пр-Ьзъ  конака  до  моста  и  отишли  на  Каршияка  у  Тър- 
нева  ханъ. 

Бенковски  другъ  пжть  еж  що  вече  не  стлчпи  и  въ  Пе- 
рущица. 3.  Стояновъ  твърди,  че  е  бивалъ  тамъ  „много 
пжти".*)  Г.  Димитровъ  казва  н-Ьщо  повече:  На  2  Април яй, 
казва  той,  Бенковски  пакъ  миналъ,  сл-Ьзълъ  у  х.  Тилевъ  и 
заминалъ  за  Брацигово  .  .  .  Той  лично  билъ  имъ  съобщилъ 
за  Оборище!  ^) 


111. 

Пжтьтъ  на  Волова  отъ  Радилово.  Комитета  въ  Батакъ.  Нер'Ьшител- 
ность.  Характерна  случка.  Суев-Ьрие  и  боязливость. 

Воловъ  ср^Ьщу  Тодоровдень,  откакъ  тръгва  отъ  Ради- 
лово, стигналъ  еж  щата  нощь  въ  Батакъ.  Той  се  установилъ 
въ  кжщата  на  Петъръ  х.  Горевъ  Кавлаковъ,  който  е  живъ 
м  се  именува  П.  Горановъ,  както  се  пр'Ькърсти  сл-Ьдъ  въз- 
станието.  Г.  Димитровъ  пише  погр-Ьшно,  че  Воловъ  съ 
Бенковски  отишълъ  въ  Пещера  и  отъ  тамъ  първиятъ  тръг- 
налъ за  Батакъ.*)  Отъ  Радилово  има  права  пжтека  пр'Ьзъ 
планината  за  Батакъ.  Билъ  съставенъ  списъкъ  на  познати 
лица,  които,  поканени,  дошли,  положили  клетва  и  комитета 
билъ  основанъ.  Лицата  били:  Ангелъ  Кавлака,  Вранко  (Ди- 
митровъ) Пауновъ,  Стефанъ,  Ангелъ  и  Петъръ  Трандафи- 
лови,  Тодоръ  попъ  Нейчовъ,  П.  Бончовъ,  Ст.  Стойчовъ, 
Горю  Кавлаковъ*)  —  всичко,  съ  П.  Горановъ  заедно,  10 
души.  Трандафилъ  Тошевъ,  баща  на  тримата  Трандафилови, 


1)  Г.  Н.  .Защитата  на  Перущица*  стр.  12. 

^  .Записки'  т.  III,  274. 

^  .Княжество  България*  II,  474. 

*)  1Ь1<1  и,  440. 

*)  3.  Стояновъ,  .Записки'  т.  III,  309. 
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не  присжтствувалъ,  споредъ  както  твърдятъ  живигЬ  негови 
синове.  Името  му  обаче  е  вписано  между  съзаклетницит^.  0 

Духовет*  на  присжтствующигЬ  съзаклятници  не  ще 
рж  били  еднакво  възторжени.  Н'Ькои  даже  се  опитали  да 
35>зразятъ.  А.  Кавлака,  между  друго,  ясно  се  изказалъ,  че 
не  в'Ьрва  въ  усп'Ьха  на  д-Ьлото.  СилигЬ  на  Турското  цар- 
ство били  грамадни,  а  нашиятъ  народъ  не  можилъ  нищо 
да  направи  ср'Ьщу  такава  мощь.*)  Нав-Ьрно  и  други  отъ 
ПрисжтствующигЬ  еж  споделяли  сжщото,  ала  не  еж  имали 
см^остьта  да  се  изкажатъ.  Това  колебание  и  нер'Ьшител- 
ностьта  въ  сърдцето,  по-късно  погубиха,  както  ще  ви- 
димъ,  Батакъ. 

Една  невинна  случка,  станала  въ  вр-Ьме  на  съзакля- 
тието, говори  още  по-ясно  за  боязнения  духъ,  който  е  вла- 
д-Ьялъ  между  батачени. 

Всички  станали  прави,  за  да  изговорятъ  кл-Ьтвата.  Во- 
ловъ  билъ  вече  изтеглилъ  една  кама  на  голо,  за  да  се  къл- 
натъ  на  нея,  както  6'Ь  останало  обичай  още  отъ  Левски. 
Въ  тоя  моментъ  Кавлакътъ  направилъ  своето  възражение. 
Воловъ  се  разсърдилъ,  и  като  се  стросналъ  гн-Ьвно  на  ма- 
лодушния, изтървалъ  камата.  Острието  се  забило  въ  ногата 
на  апостола,  и  отъ  раната  шурнала  алена  кръвь.  Това  по- 
разило суев-Ьрнит-Ь  зрители.  Случката  се  подела  посл-Ь  отъ 
бъбривигЬ  свахи  изъ  селото,  и  скоро  всичкиятъ  св-Ьтъ  ис- 
калъ  да  види  въ  туй  пръстътъ  Божи  за  едно  кърваво 
пр'Ьдзнаменование.  „Въ  душата  оставало  н'Ькакво  наложено, 
тежко  пр'Ьдчувствие,  което  всЬкой  гледалъ  да  крие  въ  себе 
си"  —  пише  историкътъ  на  тъй  жестоко  изкланото  посл-Ь 
и  нещастно  село.^) 

1)  Г.  Димитровъ,  Дняжество  България*  II,  440  и  Бойчо,  .Батакъ*, 
стр.  21. 

<^>4'      2)  1Ь1с1,  21.  : 

,!1  в)  Бойчо,  „Батакъ*,  22.  Тъзи  книга,  която  често  цитираме,  е  написана 
подъ  диктовка  на  стария  П.  Горановъ;  Бойчо  е  псевдонимътъ  на  сина  му. 
Тамъ  обаче  за  случката  се  0%л-Ьжи,  че  раната  Воловъ  си  нанесълъ,  кога  се 
готвилъ  да  л%га.  Това  не  се  потвърдява  отъ  живит-Ь  свид-Ьтели,  напр.  Ст. 
Трандафиловъ  и  Попъ  Теодоръ.  Отонъ  Ивановъ,  който  не  много  сл-Ьдъ 
освобождението  е  билъ  околийски  началникъ  въ  тоя.  край  н  грижливо 
събралъ  св-Ьдснията  си  отъ  всички  живи  тогазъ  побррницн — :Нбсъмн%но  по- 
многочислени  отъ  днесъ  —  твърди,  че  раняването  е  станало  въ  вр-Ьме  на 
клетвата.  3.  Стояновъ  отъ  него  е  заимствувалъ  разказа  безъ  изменение. 
(.Записки*  III,  3()9). 
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Отъ  всичко  туй  изглежда  сжщо,  че  Воловъ  не  особно 
е  билъ  щасливъ  въ  своигЬ  агитации. 

На  сл-Ьдующия  день  новокл-Ътит*  имали  пакъ  събра- 
ние подъ  председателството  на  Волова,  който  довършвалъ 
свойгЬ  поржчки  за  организацията  на  далото  и  за  приго- 
товленията. Слчщата  вечерь  апостолътъ,  съпроводенъ  отъ 
Стефанъ  Трандафиловъ,  тръгналъ  за  Пловдивъ  по  отстра- 
нена балканска  пжтека,  водяща  покрай  Перущица  право  за 
въ  града. 

Единствения  случай  за  Волова  е  билъ  сега  да  се  отбие 
въ  Перущица,  защото  по-късно  и  двамата  апостоли  не  се 
м^рватъ  вече  изъ  тия  м^ста.  Но  живит*  поборници  не  по- 
твърдяватъ  да  се  е  отбилъ  и  да  еж  го  виждали  —  както 
отб'Ьл'кзахме  и  по  пр'Ьди.  Стефанъ  Трандафиловъ  разказва» 
че  сл-Ьдъ  като  направо  отишли  въ  Пловдивъ,  той  побър- 
залъ  на  обратенъ  пжть  да  се  отбие  въ  Т.  Пазарджикъ,  отъ 
д^то  си  купилъ  кюлче  за  л-Ьяне  куршуми.  Така  че  и  тукъ 
сжщо,  поменатото  вече  еднажъ  твърдене  на  г.  Г.  Н.  въ 
„Защитата  на  Перущица**,  че  не  Бенковски,  а  Воловъ  по- 
с^тилъ  Перущица,  0  не  може  да  се  потвърди  по  никой  до- 
стжпенъ  източникъ. 


ГЛАВА  ТРЕТА. 
Една  тъмна  междина. 

I. 

Въпросътъ  за  отиването  на  Воловъ  до  Одринъ.  Положение  на  рево- 
люционното д%ло  въ  Одринско.  Захарий  Стояновъ  въ  Харманлийската  стан- 
ция. До  Пловдивъ.  Обиколката  на  Захарий  Стояновъ   изъ  родопскигЬ   села. 

Съ  завърщането  на  двамата  апостоли  отъ  областьта 
на  РодопигЬ,  ние  допираме  до  края  на  първия  периодъ 
отъ  агитационата  имъ  задача.  Най-важнигЬ  центрове  въ  ре- 
волюционния окржгъ  еж  спечелени  за  д-Ьлото ;  Копривщица, 
Панагюрище,     Пловдивъ,    Пазарджикъ,    Пещера,    Карлово, 

1)  Виж.  стр.  11. 
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Батакъ,  Брацигово  —  всички  се  нижатъ  въ  дългата  коми- 
тетска  връвь.  За  твърд-Ь  малко  вр-Ьме  е  извършено  удиви- 
телно много:  въ  по-малко  отъ  м-Ьсецъ  и  половина  (около 
четиресеть  дни)  е  наелектризиранъ  ц-Ьлъ  пространенъ  окржгъ. 
Това  обстоятелство  осв'Ьтлява  още  по  добр*,  доколко  по- 
чвата е  била  въ  он^Ьш  вр-Ьмена  пламтяща  и  готова,  и  че 
новигЬ  апостоли  почти  не  еж  имали  за  задачи  да  пропо- 
в^Ъдатъ,  но  само  да  организуватъ  —  н-Ьщо  което  достатъчно 
разяснихме  още  отъ  рано. 

Отъ  Пловдивъ  Воловъ  потегля  за  Одринско,  като 
ималъ  нам-Ьрение  да  разбуди  и  този  край.  Той  искалъ  да 
се  ср'Ьщне  въ  Одринъ  съ  г.  Димитровъ,  книжаръ,  и  да 
земе  отъ  него  св-Ьдения  за  очолнигЬ  на  Одринъ  м'Ьста. 
Димитровъ  познавалъ  Кърклисийско,  Малко  Търново,  Баба 
Ески  и  пр.  и  могълъ  да  го  упжти. 

Но  см-ЬткигЬ  на  Волова  не  ще  да  еж  били  въ  редъ, 
или  Захарий  Стояновъ,  който  ни  пов-Ьствува  по  предмета,  0 
не  е  билъ  добр-Ь  осв-Ьдоменъ.  Самъ  г.  ДиМитровъ,  къмъ 
когото  апостолътъ  е  тр'Ьбвало  да  се  обърне  за  съд-Ьйствие 
въ  Одринъ,  говори  ненадеждно  за  работигЬ  въ  тамошния  край. 

Въ  пр-Ьдисловието  къмъ  т.  II.  (страница  10)  на  сво- 
ята книга  „Княжество  България",  г.  Димитровъ,  като  опро- 
вергава писаното  отъ  Зах.  Стояновъ,  говори,  че  въ  Одринъ 
комитетъ  не  е  сжществувалъ  и  не  е  билъ  основаванъ. 
Имало  е  така  наречениятъ  комитетъ  —  н'Ькакъвъ  кржжокъ  — 
на  Одринската  жел'Ьзнопжтна  станция,  съставенъ  отъ  слу- 
жащи-българи  по  Хиршовата  жел'Ьзница.  Въ  1873  г.  Дими- 
тровъ билъ  още  черковникъ  и  лежалъ  въ  затвора  за  борба 
съ  гръцкото  духовенство.  Щомъ,  обаче,  изл'Ьзълъ  отъ  за- 
твора —  пакъ  пр-Ьзъ  сжщата  година  —  Георги  Икономовъ, 
когото  познаваме  и  който  6'Ьше  тогава  чиновникъ  по  же- 
л'Ьзницата  въ  ония  м-Ьста,  кръстилъ  Г.  Димитровъ  въ  но- 
вата в'Ьра  за  революция.  Въ  комитета  на  жел-Ьзопжтната 
станция  влизали  сл-Ьднит-Ь  лица,  осв^нъ  Г.  Икономовъ: 
Ради  Ивановъ,  родомъ  отъ  Русчукъ  и  началникъ  на  Хар- 
манлийската станция,  Ив.  Ивановъ  Шиваровъ,  неговъ  братъ, 
Петъръ  Карловецъ,  Димитъръ  Джока,  Манолъ  Шишеджиевъ 


1)  Зах.  Стояновъ  .Записки",  т.  I.  324. 
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отъ  Сопотъ  и  Ив.  Николовъ  отъ  Ловечъ.О  Като  револю- 
ционеръ  вече,  Г.  Димитровъ  пропжтзгвалъ  въ  1874  градо- 
вегЬ  София,  Радомиръ,  Кюстендилъ,  Дупница  и  Самоковъ, 
билъ  при  Т.  Каблешковъ  въ  Б^лйово  и  тукъ  било  р-Ьшено 
да  обиколи  той  нЪкои  м-Ьста  и  въ  Македония.  Така,  въ 
л-Ьтото,  сжщата  година,  Г.  Димитровъ  ходилъ,  пр-Ьзъ  Де- 
деагачъ,  въ  С'Ьрско,  безъ  устЬхъ,  обаче,  въ  агитацията, 
както  и  самъ  признава.  ^)  Прол'Ьтьта  1875,  сжщиятъ  оби- 
колилъ  н-Ькои  села  въ  Ферско,  клд-Ьто  нам-Ьрилъ  по-добъръ 
духъ  въ  българското  население,  а  въ  Лозенградско  пробу- 
дата е  била  свършено  д^ло,  напр.  въ  с.  Малко  Дерелий, 
д*то  д-Ьйствувалъ  учительтъ  Проданъ  Сербезовъ,  чирпанецъ. 
За  Ферско  г.  Димитровъ  б-Ьше  пратенъ  като  организаторъ 
и  двигатель,  отново  тъкмо  пр'Ьди  избухването  на  Старо- 
загорското възстание.  Но  д-Ьлото  бърже  и  безрезултатно 
пропадна,  додето  Г.  Димитровъ  е  билъ  още  на  Харман- 
лийската станция,  та  тъй  си  замръзналъ  на  своето  м-Ьсто, 
като  е  нямало  защо  да  пристжпи  по  далече.  За  по-ната- 
тъшна своя  д-Ьятелность  въ  Одринско  и  за  една  ср'Ьща  съ 
Воловъ,  прол-Ьтьта  1876,  Г.  Димитровъ  не  ни  говори,  отъ 
което  тр-Ьба  да  заключимъ,  че  апостолътъ  нищо  не  е  из- 
вършилъ  въ  оня  край,  или  че  дори  е  пжтувалъ  за  тамъ 
съ  друго  намерение.  Твърд-Ь  е  възможно  Воловъ  да  е  пла- 
ниралъ,  да  използува  комитета  на  Одринсклта  жел-Ьзопжтна 
станция,  за  който,  ако  не  отъ  другад'Ь,  знаялъ  е  отъ  Г. 
Икономовъ.  А  тамъ  —  въ  Одринско  —  пр-Ьдстоеше  да  се 
разр-Ьши  една  специална  задача.  Между  плановегЬ  на  юж- 
нигЬ,  Тракийски,  революционни  комитети  —  въ  Сливенъ  и 
Пловдивъ  —  влизаше  още  важната  точка,  да  се  разруши 
моста  на  Арда  —  до  Одринъ.  А  говорило  се  б-Ьше  още  и 
да  изгорятъ  съвършено  тоя  градъ  —  единъ  кроежъ,  който 
тр*ба  да  гледаме  като  продължение  на  авантюрата  въ  Ца- 
риградъ  пр-Ьзъ  есеньта  1875.  Тъй  че,  Воловъ  твърд-Ь  це- 
лесъобразно или  поне,  съгласно  начъртаната  програма,  пр-Ьс- 
кача  сега  до  ония  м-Ьста. 


*)  Г.  Димитровъ  «Княжество  България'  т.  П.  370. 
2)  1Ь1(1,  371. 
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На  заминаване  —  нататъкъ  или  насамъ,  не  се  знае  — 
той  заварилъ  3.  Стояновъ,  скритъ  въ  Харманлийската  гара. 
Захарий  Стояновъ  —  по-късно  най-гол-кмиятъ  мемоаристъ 
на  възстанията,  —  заб-Ьгна  миналата  есень,  както  знаемъ, 
отъ  Старо-Загорското  възстание.  Отъ  Кортенъ  до  Нова-за- 
гора  той  б^га  заедно  съ  Г.  Икономовъ,  който  замина  поел* 
за  Цариградъ  и  оттамъ  за  Влашко.  3.  Стояновъ  стоялъ 
ц^ли  5  м-Ьсеци,  отъ  9  октомврий  до  сега,  скритъ  въ  една 
малка  стаичка  на  Харманлийската  станция,  подъ  покрови- 
телството на  Р.  Ивановъ,  началникъ  тамъ,  както  означихме.  0 
Възможно  е,  щото  Ради  Ивановъ  да  е  съобщилъ  на  Волова 
безнадеждното  положение  на  станциония  комитетъ  въ  Од- 
ринъ,  и  апостолътъ,  като  не  разполагалъ  съ  много  вр^ме, 
върналъ  се  назадъ  отъ  Харманлий.  ВЛкой  случай,  за  д'Ья- 
телностьта  въ  Одринъ  прЪзъ  1876  по-нататъкъ  ние  нищо  не 
чуваме.  Воловъ  сега  повелъ  отъ  Харманлий  3.  Стояновъ  съ 
себе  си. 

Другарски  чувства,  може  би,  еж  дикт)гвали  на  Волова, 
да  се  погрижи  за  единъ  съмишленикъ,  като  го  въведе  въ 
общополезния  пжть,  а  практическиятъ  умъ  го  училъ,  да 
оползотвори  единъ  и  така  изпитанъ  вече  за  далото  чов'Ькъ. 

Волов1>  и  3.  Стояновъ  се  върнали  въ  Пловдивъ,  и  тука 
посл-Ьдниятъ  получилъ  пълномощно  отъ  апостола,  че  е  не- 
говъ  чов-Ькъ,  и  че  отъ  негово  име  ще  основава  комитети 
въ  родопскит-Ь  села. 

Въ  сжщия  пр-Ьдговоръ  къмъ  втория  томъ  на  „Княжество 
България",  който  еднажъ  споменахме,  г.  Г.  Димитровъ 
подхвъргва  на  съмн-Ьние  между  друго,  още  и  апостолството 
на  3.  Стоянова.  За  доказателство  той  привежда  единъ  раз- 
казъ  на  Отонъ  Ивановъ.  Посл-Ьдниятъ  ходилъ,  въ  вр-Ьме  на 
възстанието,  да  дигне  родопскит*  села,  и  тамъ  селянигЬ  му 
били  казали,  какво  никой  пр-кди  него  не  е  билъ  идвалъ 
при  гЬхъ  да  ги  подготви.  *)  Обаче  всички  живи  д-Ьятели 
отъ  Пловдивъ  свид-Ьтелствзшатъ,  че  3.  Стояновъ  е  проник- 
налъ  въ  Родопит*  —  обстоятелство,  което  се  потвърждава 
и  отъ  развитието  на  събитията  по-късно. 


1)  .Записки"  т.  I.  стр.  285. 

*)  .Княжество  България  т.  II.  стр.  7. 
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3.  Стояновъ  твърди,  че  той  и  Воловъ  стигнали  въ 
*Пловдивъ  на  28  февруарий,  нед^ленъ  день.  Споредъ  ка- 
лендари за  1876,  28  февруарий  е  сжбота.  Съ  една  дума, 
яе  може  да  се  положимъ  на  тая  дата.  Обаче,  вр-кмето 
приблизително  е  дадено.  На  21  февруарий  Воловъ  е  билъ 
въ  Батакъ,  отъ  тамъ,  право  пр^зъ  Пловдивъ,  той  заминалъ  по ' 
железницата  за  Харманлий.  А  тъй  като  апостолътъ  нямаше 
вр^ме,  кжд-Ьто  ходи,  да  се  разтака  на  широко,  то  до  края 
на  м-Ьсеца  —  до  28  февруарий  —  или  до  началото  на  мартъ 
той  можеше  да  иде  и  да  се  върне  пакъ  въ  Пловдивъ. 
Това  и  твърди  3.  Стояновъ. 

Воловъ  пр-Ьдполагалъ,  види  се,  че  ще  завари  Бенковски 
въ  Пловдивъ,  защото  го  потърсилъ,  но  тоя  вече  се  б-Ьше 
прибралъ  въ  Панагюрище.  Споредъ  разказа  на  нЪкои  живи 
поборници,  апостолътъ  оставилъ  записка  за  Волова,  съ  обо- 
значение, за  кжд'Ь  отива.  Отъ  туй  може  пакъ  да  се  убЪдимъ, 
че  пжтуването  къмъ  Одринско  не  ще  да  е  било  дълго. 
Воловъ  е  разчиталъ,  дод-Ьто  Бенковски  забиколи  Пещера, 
Брацигово  и  Перущица,  да  го  застигне  въ  Пловдивъ. 

Посл-Ь  туй  вече  самъ  Воловъ  тръгва  за  Карловско,  ^) 
а  3.  Стояновъ,  сжщия  день  вечерьта,  придруженъ  отъ  Ат. 
Семерджията,  заминалъ  за  с.  Сотиръ.  Семерджията,  който  е 
живъ,  разказва  съ  всички  подробности  за  обстоятелствата  на 
това  пжтуване,  ала  ние  не  може  даспремъ  върху  това.  Насе- 
лението е  било  вече  достатъчно  подготвено.  Нам-Ьст*  за- 
варилъ  селянит*  да  л-Ьятъ  куршуми.  Това  се  лесно  разбира, 
като  земемъ  пр-Ьдвидъ,  че  сега  е  мартъ,  и  че  втори  м-Ьсецъ 
апостолигЬ  кръстосваха  окрлга.  А  т%зи  селяни,  толкова 
близо  до  града,  н-кмаше  какъ  да  не  се  заразятъ. 

3.  Стояновъ  обиколилъ  още  селата:  Изворъ,  Д-Ьдово, 
Бойково,  Яворово,  Караагачъ,  Марково  и  Дермендере.  Въ 
посл-Ьдното  село  не  сполучилъ,  а  въ  всички  други  подвеж- 
далъ  подъ  кл-Ьтва  и  основалъ  комитети.  По-посл-Ь  тия  села 
не  възстанаха,  ала  ние  пакъ  ще  имаме  случай  да  погово- 
римъ  за  гЬхъ.  Отъ  Дермендере  3.  Стояновъ  се  върналъ 
въ  Пловдивъ,  а  отъ  тукъ  пр-Ьзъ  Царацово  заминалъ  за  Па- 
нагюрище. 


1)  3.  Стояновъ  .Записки'  т.  1.  336. 
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II. 

По  сл-ЬдигЬ  на  Волова.  Въ  Карлово  и  Синджирлий.  До  Копривщица. 
Недоразум-кния.  Трудности  при  изл^зването.  Близость  съ  Каблсшкова.  За- 
дружно отиване  до  Сопотъ.  Приблизителенъ  списъкъ  на  засегнатите  отъ  аги- 
тация гнезда. 

Нека  просл-Ьдимъ  сега  маршрута  и  д-Ьятелностьта  на 
Волова,  макаръ  приблизително,  защото  по-точни  данни,  за 
жалость,  липсватъ. 

Като  земемъ  пр-Ьдвидъ,  че  Воловъ  и  Бенковски,  сл-Ьдъ 
половината  на  м  януарий,  се  разд-Ьлятъ  въ  Царацово,  пакъ 
за  да  се  ср'Ьщнатъ  пр'Ьди  20  февруарий  въ  Панагюрище, 
явно  е,  че  първоначалната  обиколка,  която  Воловъ  прави 
на  своя  глава  изъ  окржга,  пада  се  имено  въ  тая  междина. 
То  е  едно  разстояние  отъ  приблизително  единъ  м-Ьсецъ,  или 
лаже  по-малко.  А  тъкмо  пр*зъ  това  вр-Ьме,  Воловъ  е  оби- 
колилъ  за  пръвъ  пжть   Карловско. 

Отъ  разд-Ьлата  въ  Царацово,  по  Атанасовдень,  което 
може  да  блде,  както  казахме  на  свое  м-Ьсто,  между  18  и 
25  януарий,  спомняме  си  сжщо,  че  Воловъ  се  опитва  да 
пристжпи  до  Т.-Пазарджикъ.  Този  опитъ,  ако  д-Ьйствително 
е  билъ  правенъ,  ще  да  е  костувалъ  на  апостола  близо  не- 
д-Ьля  —  защото  Воловъ  пролежалъ  отсетн-Ь  въ  Пловдивъ 
н-Ьколко  дни  съ  подбити  крака.  Тъй  че,  едвамъ  кжд-Ь  на- 
чалото на  февруарий  той  ще  да  се  е  заплтилъ  къмъ  Карлово. 

Казахме,  че  тази  първа  самостоятелна  обиколка  на  Во- 
лова не  може  да  се  свърже  наедно  и  да  се  възкръси,  ос- 
в-Ьнъ  съ  приблизителна  точность.  Туй  отиване  сега  за  Кар- 
лово не  е,  разбира  се,  пакъ  сжщото,  за  което  ни  говори 
3.  Стояновъ  единъ  м-Ьсецъ  по  късно.  Споредъ  разказигЬ  на 
Ботю  Ивановъ,  който  въ  онуй  вр'Ьме  6'Ьше  ханджия-бака- 
линъ  въ  Синджирлий,  Воловъ,  сл-Ьдъ  като  изл-Ьзълъ  отъ 
Карлово,  д-Ьто  нямаше  защо  да  се  мае,  основалъ  комитети 
въ  Джбене  и  Войнягово  —  негол-Ьми  села  на  пжть  за  Син- 
джирлий. Ботю  Ивановъ  ходилъ  по-често  въ  Карлово  на 
пазаръ.  Н.  Н'Ьшинъ,  ханджия  въ  Карлово,  подготвилъ  Ботя 
н-Ьколко  вр'Ьме  по-напр'Ьдъ,  че  ще  да  му  доведе  гостъ  въ 
село.  Воловъ  пристигналъ  сега,  придруженъ  отъ  Д.  Никовъ, 
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шурей  на  Н-Ьшинъ.  Апостолътъ  се  пр-Ьдставлявалъ  като 
търговецъ  на  вино.  Ботю  повикалъ  въ  стаичката  надъ  не- 
говия дюгенъ  Ант.  Стоиловъ,  и  двамата  приели  кл-Ьтва.  От- 
посл'Ь  вече  за  д-Ьлото  били  спечелени  Попъ  Димитъръ,  баша 
на  даскалъ  Колю,  който  сжщо  вл-Ьзълъ  въ  комитета,  мал- 
киятъ  Попъ  Петко,  Стою  Стоевъ  и  др. 

Направо  отъ  Синджирлий,  Воловъ  ще  да  е  замйналъ 
за  Клисура.  Данни  за  други  по-малки  пунктове,  посетени 
отъ  него,  липсватъ.  Въ  Карловско,  споредъ  разказа  на 
н-Ькои,  той  е  посЬтилъ  още  и  Каратопракъ,  д-Ьто  действува 
братътъ  (Петъръ)  на  Бай  Ивана  отъ  Царацово.  Но  всички 
тия  малг:«  м-Ьста  отсетн-Ь  не  зеха  участие    въ    възстанието. 

Отъ  Клисура  Воловъ  заминалъ  за  Копривщица,  но,  по 
всички  данни,  той  не  усп-Ьлъ  първиятъ  пжть  да  се  види 
съ  съзакл^ЬтницигЬ.  Апостолътъ  билъ  сл^зълъ  въ  Главчо- 
вия  ханъ.  Сутриньта  се  показалъ  въ  черкова  и  изъ  града, 
пр'Ьпорлчалъ  се  за  гюладжия  и  възбудилъ  подозр'Ьние.  Съ- 
закл-ЬтницигЬ,  подвидъ  че  ужъ  го  търси  полицията,  казали 
му  да  напустне  града,  което  и  той  направилъ. 

Сл'Ьдъ  десетина  дни  Воловъ  пакъ  се  повърналъ  въ 
Копривщица.  Но  въ  междината  въ  туй  вр-Ьме  не  се  знае 
точно,  клчД-Ь  е  ходилъ.  Нав'Ьрно,  той  се  е  повърналъ  пакъ 
въ  Синджирлий.  Споредъ  разказа  пакъ  на  Ботю  Ивановъ, 
Андонъ  Стоиловъ  отъ  Синджирлий,  който  пропадна  без- 
сл-Ьдно  въ  възстанието,  придружилъ  апостола  до  Старо- 
Ново-Село.  Източници,  обаче,  въ  посл-Ьдното  еж  твърд-Ь 
оскждни,  както  отб^-Ьзвахме  и  на  друго  м%сто,  и  дори 
съвсЬмъ  липсватъ",  та  н'Ьма  възможность  да  вържемъ  двата 
края  наедно.  Може  би,  че  съ  вр-Ьме  ще  се  разкриятъ  слу- 
чайно още  н-Ькои  подробности^). 

1)  Ще  прибавя,  че  изследвания  отъ  тоя  родъ  еж  н*що  много  трудно. 
Ние  н-кмаме  и  до  день  днешенъ  означено  въ  нашата  литература  подробнос- 
тите по  кой  редъ,  какъ  и  кога  еж  били  сЬяни  семената  на  агитацията ;  а 
да  постигнемъ  това  сега,  сл*дъ  30  години,  ще  рече,  просто  отъ  нищо  да  съ- 
градимъ  н-Ьщо.  Читательтъ  едва  ли  ще  да  се  сЬща  за  великия  трудъ,  както  и 
за  неблагодарно  изгубеното  вр^ме,  което  е  свързано  съ  придирвания  отъ  тоя 
родъ.  Азъ  давамъ,  по  неизб^жность,  само  една  канва,  на  която,  в^рвамъ,  ще 
може  много  още  да  се  шие.  Отъ  Старо- Ново-Село  Воловъ  ще  да  е  усп-Ьлъ 
да  земе  сигуренъ  проводникъ  за  Копривщица,  както  направи  и  Бенковски,  и 
съ  това  затвърдилъ  е  тамъ  корените  на  агитацията. 
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Въ  Копривщица  апостолътъ  сл^зълъ  сега  направо  у 
Шабанова,  д^то  6'Ьше  и  Бенковски.  А  ще  да  е  пп*стоялъ 
я-Ьколко  дни  и  въ  кжщата  на  Каблешковъ,  сл-Ьдъ  като  лично 
се  запозналъ  добр-Ь  съ  него.  Сжщо  и  при  обиколката  си 
ще  да  е  ималъ  яе  единъ  случай,  за  да  се  уб'Ьди,  доколко 
Каблешковъ  6'Ьше  вече  познатъ  въ  околностьта. 

На  бърза  ржка  двамата  нови  приятели  начертаватъ  и 
новъ  планъ:  да  отпжтуватъ  заедно  за  Сопотъ  и  Карлово 
пр-Ьзъ  Клисура  и  заедно  да  пр^тарашуватъ  пакъ  оня  край. 

Въ  Сопотъ  Каблешковъ  имаше  леля,  защото  майка  му 
(втора),  жива  още  и  сега,  е  родомъ  сопотнянка. 

Двамата  се  маяли  десетина  дни  по  обиколка  и  вър- 
нали се  възхитени  отъ  резултата  на  пропов'Ьдит1^  си. 

За  идването  на  Волова  въ  Копривщица  и  д^то  е  пж- 
тувалъ  съ  Каблешковъ  по  Карловско,  разказит1^  еж  твърд* 
единодушни  между  всички  доживей,  та  едва  ли  може  да 
има  съмн-Ьние  въ  това.  Но  все  пакъ,  нека  прибавимъ  тукъ 
още  н-Ькои  подробности. 

Споменахме  на  друго  м-Ьсто,  че  Копривщенското  опъл- 
ченско  поборническо  дружество  имаше  похвалната  идея,  да 
събере  въ  отд-Ьлни  протоколи,  заварени  съ  подписигЬ  на 
ц-Ьлото  настоятелство,  св-Ьд-Ьнияга,  запамятени  отъ  всЬкой 
живъ  поборникъ.  Въ  протоколъ  №  3,  държанъ  на  13  фе- 
вруарий  1896  г.,  е  разказано  несполучливото  първо  идване 
на  Волова,  както  и  това,  д'Ьто,  за  втори  пжть,  апостолътъ 
отива  десетина  дни  по  обиколка  съ  Каблешкова.  Протоко- 
лътъ  е  подписанъ  отъ  П.  М.  Жилковъ,  П.  Н.  Торомановъ, 
П.  Радомировъ,  Танчо  Шабановъ  и  др.  'Н^кои  отъ  гЬзи 
протоколи  еж  подписани  и  отъ  Петко  Кундураджията,  до- 
като 6'Ьше  още  живъ. 

Възпроизведения  бъ  протокола  разказъ  съвършено  съ- 
ответствува на  запискигЬ  на  Танчо  В.  Шабановъ,  които  при- 
тежаваме. Въ  посл-ЬднитЬ  (стр.  20  —  23),  съ  гол-Ьми  по- 
дробности е  пр-Ьдадено,  какъ  Воловъ  слиза  у  Главчовия 
ханъ,  какъ  посл-Ь  Танчо  го  завежда  у  тЬхъ  си,  но  съза- 
кл-ЬтницигЬ  не  идатъ,  и  Воловъ  е  принуденъ  бърже  да  от- 
пжтува  за  Клисура. 
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Едно  н^що  се  б-Ьл-Ьжн  още  въ  запискит*  на  Танчо  В. 
Шабановъ  което  не  е  нам-Ьрило  м-Ьсто  въ  протокола,  ма* 
каръ  че  заслужава  особно  внимание.  Шабановъ,  по  память^ 
6'Ьл^жи,  че  Воловъ  и  Каблешковъ  пр'Ьзъ  Карлово  и  Кало- 
феръ  ходили  до  Шипка.  Въ  протокола  просто  е  казано,  че 
апостолигЬ  ходили  до  Клисура  и  до  „другигЬ  възстанни- 
чески  пунктове**,  безъ  да  е  означено,  кои  еж  тия  посл'Ьд- 
нигЬ.  Между  това,  йко  точно  се  означеха  м-Ьстата,  д-Ьто- 
апостолигЬ  еж  стжпили,  щ'Ьхме  да  имаме  точно  и  грани- 
ците на  агитацията  въ  четвъртия  революционенъ  окржгъ^ 
което  не  е  отъ  малка  важность. 

Шабановъ  означава  —  както  казахме,  само  по  память 
—  че  Воловъ  и  Каблешковъ  ходили  до  Шипка,  а  живи 
данни  за  това,  дали  наистина  еж  ходили  по  тия  м-Ьста  и 
какво  извършили  тамъ,  не  могатъ,  за  жалость,  да  се  нам'Ь- 
рятъ.  Нито  въ  Шипка,  нито  въ  Калоферъ  има  н'Ькжд'Ь 
сл-Ьди,  че  ще  да  еж  идвали  тамъ  Воловъ  и  Каблешковъ. 
Г.  Б^Ьлов-Ьждовъ,  въ  своята  „Първа  пушка",  като  е  черпилъ 
св-Ьд-Ьнията  си  отъ  Шабановъ  или  отъ  КопривщенекигЬ  про- 
токоли, твърди  сжщо  —  погрешно,  разбира  се  — -  че  Во- 
ловъ и  Каблешковъ  отишли  до  Шипка 0.  Сжщо  и  за  Ад- 
жаръ  не  се  намиратъ  никакви  данни,  че  Воловъ  е  етжпилъ 
тамъ,  както  твърдятъ  н-ЬкоиО. 

3.  Стояновъ  означава  за  източна  граница  на  агитацията  и 
на  революционния  окржгъ  Калоферъ^.  Дрзо^ъ,  осв-Ьнъ  3.  Стоя- 
новъ, не  се  е  опитвалъ  да  означи  топнигЬ  граници  на  въл* 
пението.  Истината  обаче  е,  че  отъ  Сопотъ  и  Карлово  по- 
па изтокъ  не  е  имало  подновени  комитети  за  д-Ьйствие  въ 
1876  г.  Шабановъ  6'Ьл'Ьжи,  че  сл-Ьдъ  обиколката  Каблеш- 
ковъ се  върналъ  силно  възхитенъ  и  проникнатъ  отъ  вели- 
чието на  това,  което  се  готвило.  Той  по  напр'Ьдъ  смллтно 
подозиралъ  широкигЬ  граници  на  кипежа,  а  сега  вид^лъ, 
че  възетанието  ще  бжде  много  погол-Ьмо,  отколкото  всЬ- 
кой  другъ  пжть  до  тогава.  Тоя  неговъ  възторгъ  се  пп-Ь- 
далъ  и  на  съзакл-Ьтницит^,  които     сл-Ьдъ    това    подели    въ 


1)  Виж.  стр.  40. 

2)  в.  3.  Стояновъ,  .Записки  по  българските  възстания*,  т.  I,  330. 
8)  1Ь1д. 
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Копривщица  приготовленията  съ  още  по-гол*ма  самоу- 
в'Ьренность. 

Въ  района  на  Копривщица  и  Карлово  съ  Сопотъ,  подъ 
надзора  на  Воловъ,  осв'Ьнъ  селата  на  бай  Ивана  Арабад- 
жията,  които  6'Ьха,  както  сме  ги  отчасти  означили:  Цара- 
цово,  Мързянъ,  Строево,  Черпелий  и  Радиново,  и  които  съ- 
ставляватъ  единъ  видъ  независима  република  въ  царството 
на  революционната  мр^жа  —  къмъ  ц-Ьлостьта  на  този  рай- 
онъ  се  л-Ьп^ха  още:  Старо-Ново-Село,  Синджирлий,  Пани- 
чери,  Елешница,  Демирджилеръ,  Д.-Геренъ,  Красново,  АСва- 
джикъ,  Б-Ьлица  и  Г.-Раковица,  които,  като  попълнимъ  съ 
наименованит-Ь  вече  Карлово,  Сопотъ,  Джбене,  Войнягово  и 
Каратопракъ,  имаме  пр-Ьдъ  очи  ц'Ьлото  онова  поле,  кжд-Ьто 
се  върти  главниятъ  апостолъ  на  четвъртия  окржгъ. 

Сл'Ьдъ  като  се  завърналъ  отъ  въпросната  обиколка, 
направена  заедно  съ  Каблешковъ,  Воловъ,  като  се  уб-Ьдилъ 
въ  добрата  изв'Ьстность  на  младия  пропов-Ьдникъ,  както  и 
въ  силата  на  неговия  духъ  и  въ  дарбигЬ  му,  провъзгла- 
силъ  го  за  свой  помощникъ  или,  по-добр'Ь,  зам'Ьстникъ  въ 
тоя  край,  и  р-Ьшилъ  да  се  върне  къмъ  Панагюрище,  за  да 
бжде  въ  центъра  и  по-близко  при  другаря  си,  както  и  да 
участвува  непоср-Ьдственно  въ  ржководенето  на  ц-Ьлия  окржгъ. 
Въ  началото  на  постит-Ь  той  вече  б-Ьше,  както  знаемъ,  въ 
Панагюрище,  и  отъ  тукъ  пр'Ьдприе  обиколката  къмъ  Па- 
зарджикъ  и  Радилово  съ  Бенковски,  а  посл'Ь  къмъ  Батакъ 
и  Одринско  самичъкъ. 
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ГЛАВА  ЧЕТВЪРТА. 
Границите  на  окржга. 

I. 

Агитацията  въ  ср*дногорскигЬ  села  между  Ихтиманъ  и  Б-клйово.  Б%- 
лица,  Раковица,  Смолско  и  Каменица.  Отецъ  Кирилъ  и  събрание  въ  Калу- 
геровския  манастиръ.  Церово  като  центъръ  на  ближнитЬ  села.  В-^тренъ. 
Къмъ  БЪлйово.  Тъмниятъ  въпросъ  за  Самоковъ.  Д-ЬйствителнигЬ  граници  на 
революционния  окржгъ. 

Сега  оставаше  да  се  спечелятъ  още  и  ср'ЬдногорскигЬ 
села  къмъ  Ихтиманъ  и  Б^лйово,  за  да  се  сключи  обръча 
отъ  ревелюционни  гнезда. 

С.  Б^Ьлица,  Ихтиманска  околия,  разположено  подъ 
Арамлиецъ,  е  било  подготвено  отъ  Д'Ьлчо  Уливеръ  отъ  По- 
ибрене.  Пр-Ьзъ  мартъ,  посл-Ьдниятъ  дошълъ  въ  това  село, 
свикалъ  познатите  нему  селяни:  Ганчо  Геновъ,  Михаилъ 
Панчовъ,  Нено  Стояновъ,  Иванъ  Апостоловъ,  Милчо  Ней- 
ковъ  и  др.,  и  комитета  билъ  основанъ. 

Къмъ  Б^Ьлица  се  присъединили  ближнигЬ  Раковица, 
Смолско,  Каменица  и  всички  колиби  (махли)  наоколо. 

Мухово,  което  съ  вр*ме  даде  най-в*рнигЬ  лейбгвар- 
дейци  на  Бенковски,  е  било  подготвено  отъ  ревностни  па- 
нагюрци. Мухово  лежи  не  далечъ  отъ  Панагюрище  и  му- 
ховци  идатъ  често  въ  града.  Мълвата,  че  се  готви  възста- 
ние,  че  апостоли  кръстосватъ  и  пр.,  неусЬтно  и  съ  уди- 
вителна бързина  се  бЪше  разпространявала.  Всякой  ново- 
покръстенъ  е  билъ  апостолъ  отъ  своя  страна — апостолъ 
неканенъ,  но  толкова  по-горещъ  и  по-пр*данъ.  Всякой 
простъ  войникъ  е  ималъ  отворенъ  пр'Ьдъ  себе  си  широкъ 
пжть,  за  да  бжде  герой.  И  много  отъ  гЬзъ  имена  еж  ни 
пропаднали  въ  неизв-Ьстность,  а  туй  еж  били  имена  отъ 
истински  герои  на  идеята. 

Бенковски  пристига  въ  Мухово  на  плодовита  и  готово 
разорана  почва.  Той  сл^зълъ  въ  кжщата  на  Христо  Тотинъ. 
Били  повикани  всички  надеждни  хора  въ  селото,  като  Въ;1ко 
Стойневъ,  Ст.  Ив.  Теповичаровъ  и  др.  Клетвата  е  била  най- 
посл'Ьдиото  Д'Ьло — нЪщо  като  чиста  формалность. 
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Скоро  поел*  това,  Бенковски  въ  началото  на  Мартъ, 
се  ср^щналъ  съ  славния  Отецъ  Кирилъ,  игуменъ  на  Калу- 
геройския  манастиръ  Св.  Никола,  когото  Захарий  Стояновъ 
ни  е  описалъ  съ  такова  увлечение.  Събралъ  се  съ  Отецъ 
Кирилъ,  за  да  се  раздали  отъ  него  само  на  смъртния  си  часъ. 
Възторжния  този  отецъ  калугеръ  далъ  идеята  на  Бенков- 
ски, да  направи  манастири  центъръ  на  пропаганда  за  ц-Ьлата 
околность.  Едно  събрание,  свикано  отъ  ближнигЬ  селд,  мо- 
жеше да  подготви  и  наелектризира  скупомъ  и  наеднажъ 
духовет* :  печелеше  се  и  вр-Ьме  и  всичко.  Така  и  станало. 
Свикани  били  надеждни  хора  отъ  селата:  Калугерово,  Це- 
рово, Л-Ьсичово,  Славовица,  Кара-Мусалъ,  Динката,  Щър- 
ково, Елешница  и  Съртъ  Харманъ.  Ето  и  имената  на  н%- 
кои  отъ  присжтствуващигЬ  тзгкъ  селяни :  Гене  Г.  Теллийски^ 
Цв-Ьтко  Бръшковъ  и  Хр.  Тумперовъ  отъ  Церово;  Попъ 
Георги,  Теофилъ  Бойковъ,  Панчо  П.  Спасовъ,  Н.  Г.  Шн- 
наровъ,  Иванъ  Л.  Чергаровъ,  Петко  Д^новъ,  Георги  Си- 
раковъ,  Стоянъ  Неновъ  Кулансжза,  Тома  Г.  Сираковъ  и 
Захария  Сираковъ  отъ  Калугерово;  Атанасъ  Добревъ  и 
Георги  Начовъ  даскала  отъ  Л'Ьсичево;  Ат.  Малиновъ  отъ 
Славовица;  П.  Лютаковъ,  Г.  Б'Ьлювски  и  Стоица  Чавдаровъ 
отъ  В^тренъ.^)  Попъ  Кръстю  Г.  Лунговъ  и  Ат.  Петровъ 
отъ  Карамусалъ;  Георги  Чорбаджи  и  Петъръ  Даскала  отъ 
Динката;  Попъ  Петко  и  Н.  Томпаровъ  отъ  Щърково; 
Мирчо  и  Минко  Дойчови  Шулекови  отъ  Елшица;  Ангелъ 
Н.  Клисурски  отъ  Съртхарманъ ;  Стойко  Ив.  Караджовъ  отъ 
Калагларе  и  др. 

Сл-Ьдъ  една  внушителна  р-Ьчъ  на  Бенковски,  Отецъ  Кирилъ 
закл-Ьлъ  всички  присжтствуващи.  Въ  вс'1^0  отъ  пр^дставля- 
ванигЬ  села  се  състави  посл-Ь  революционенъ  комитетъ,  и 
всички  тия  бързо  възникнали  комитети  непоср-Ьдствено  се 
сношаваха  съ  Ц-Ьрово,  което  оставаше  като  централенъ 
лунктъ. 


^)  Тукъ  ще  прибавя,  че  въ  запискигЬ  па  Б^лювски,  които  притежавамъ,. 
н^ма  да  се  споменува,  че  е  ходилъ  въ  Манастиря,'  обаче  тр^ба  да  е  грешка 
или  защото  самит^  записки  сл  твърди  съкратени.  Много  често  самитЪ  по- 
борници не  еж.  въ  състояние  да  оц^нятъ,  кои  моменти  отъ  гЬхното  минало 
сж  и  по-важни  и  иматъ  особно  значение  въ  развитието  на  ц-Ьлото  събитие, 
въ  което  поборникътъ  участвува  като  д%ецъ ;  а  за  да  се  изтъкне  пропустна- 
тото  или  забравеното,  потребно  е  по-грижливо  и  всестранно  разпитване. 
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Отъ  Калугерово  Бенковски  заминалъ  за  В'Ьтренъ ;  тука 
пр-Ьдварително  дошълъ  Теофилъ  Бойковъ,  по-късно  калу- 
геровски  пр'Ьдставитель  въ  Оборище,  и  билъ  му  лриготвилъ 
приемъ. 

Отъ  В^Ьтренъ  билъ  пратенъ  нарочно  Митъръ  Кумановъ, 
за  да  доведе  апостола  въ  селото.*)  Бенковски  сл'Ьзълъ  на 
квартира  у  Д'Ьдо  Пеню  Чавдаровъ.  Комитета  билъ  съ- 
ставенъ  отъ  Василъ  Лазаровъ  Ташенинъ,  Г.  С.  Б-Ьлевски, 
Г.  Лютаковъ,  Петъръ  Лютаковъ,  Пеню  Чавдаровъ  и  Попъ 
Петъръ  Атанасовъ. 

Бенковски  пр-Ьсед-Ьлъ  въ  В-Ьтренъ,  споредъ  м-Ьстни 
спомени,  четири  дни,  което  едвамъ  може  да  се  в^рва,  ала 
пров-Ьрката  е  невъзможна.  В^тренъ  е  билъ,  не  ще  съмн-Ь- 
ние,  важенъ  придобивъ  за  д'Ьлото  въ  IV  революционенъ 
окржгъ.  Той  е  едно  гол-Ьмо  и  значително,  чисто  българско 
село,  разположено  на  склона  на  СрЪдна-Гора,  на  стария  пжть 
отъ  Цариградъ  за  София  пр-Ьзъ  ихтиманскигЬ  гЬснини. 

Оставало  още  Б^лйово,  което  по-късно,  въ  вр^ме  на 
възстанието,  изпъкна  като  едно  отъ  най-бл-ЬскавигЬ  гнезда 
на  възстаническия  възторгъ. 

Интересното  обаче  е,  че  въ  Б'Ьлйово  Бенковски  лично 
не  е  бивалъ  пр-Ьди  възстанието.  Комитета  е  тукъ  основанъ 
чр-Ьзъ  Бра  тия  Никола,  Георги  и  Ив.  Петкови,  търговци  и 
съдържатели  на  ханъ  въ  Т.-Пазарджикъ,  а  родомъ  отъ 
Б^лйово.  Н.  Петковъ,  доставитель  на  пушки,  за  когото  и 
по-посл-Ь  ще  става  дума,  повикалъ  при  себе  си  свещеника 
Михалъ  Радуловъ,  гЬхенъ  рода,  и  го  закл^лъ.  Раяуловъ 
нам'Ьрилъ  свой  съобщникъ  въ  лицето  на  Г.  Павловъ.  По- 
сл-Ьдниятъ  е  билъ  посветенъ  на  революционната  идея  още  отъ 
вр'Ьмето  на  Каблешкова.  Когато  още  билъ  началникъ  на 
гарата  въ  Б-Ьлйово,  Каблешковъ  основалъ  тукъ  читалище  и 
въ  него  всЬка  неделя  държалъ  сказки.  Г.  Павловъ  билъ 
кассиеръ.  А  по-пр-Ьди  още,  Левски  пос-Ьтилъ  Б-Ьлйово.  Г. 
Павловъ  сега  отъ  своя  страна  пов-Ьрилъ  идеята  на  Митко 
Петракиевъ  Радуловъ.  Ще  заб-Ьл-Ьжимъ  пжтйомъ,  че  въ 
брошурата    на    Н.  Йонковъ    Владикинъ,     „История  на  Б-Ь- 


1)  .Село  В-Ьтренъ*  кратко  описание  и  пр.  отъ  Г.  Лютаковъ,  Т.-Пазар- 
джикъ 1903.  стр.  8. 
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лювското  възстание",  казва  се,  че  св.  Радуловъ  повикалъ 
Митко  Петракиевъ  и  като  го  посветилъ  въ  д-Ьлото,  безъ 
забиколки,  обадилъ  му,  че  го  прави  народенъ  пр-Ьдстави- 
тель  въ  Оборище,  което  не  може  да  се  потвърди.  Пред- 
ставителите въ  Оборище  се  избираха  по-късно — малко  пни 
преди  възстанието,  а  Митко  Петракиевъ  беше  се  заклелъ 
отъ  по-рано.  Споредъ  неговите  записки — всекой  случай, 
отъ  1901  година, — които  притежаваме,  Петракиевъ  слушалъ 
отъ  сродника  си  Н.  Петковъ  за  приготовленията,  а  пръвъ 
го  посветилъ  въ  делото  Г.  Павловъ.  После  вече,  по  взаимно 
съгласие  между  съзаклетниците,  Митко  Петракиевъ  билъ 
определенъ  за  представитель,  което  по-отговаря  на  реда 
на  събитията.  При  това  още — пакъ  споредъ  думитЬ  на 
сжщия  Петракиевъ — той  получилъ  „благодарително*  писмо 
— наверно  пълномощно — да  представлява  Белйово,  Сестри- 
мо  и  Момино  село  (Момина  Клисура)  въ  Първото  Българ- 
ско Народно  Събрание — обстоятелство,  което  съвършено 
опровергава  казаното  отъ  г.  Владикинъ.  А  приетия  въобще 
редъ  за  представители  за  Оборище,  който  ще  разгледаме 
по-късно,  ще  ни  покаже  още  по-добре  заблуждейието  на 
поменатия   писатель. 

Комитетътъ  въ  Велйово  състоялъ  отъ  12  члена:')  Ми- 
ханлъ  Радуловъ,  Г.  Павловъ,  Тома  х.  Ангеловъ,  Ване  х. 
Ангеловъ,  Тома  и  Коце  Попъ  Константинови,  Коце  Котевъ, 
Тома  Котевъ,  Пене  Иловъ,  Ангелъ  Попъ  Миковъ,  х.  Мито 
X.  Попъ  Георгиевъ,  Михалъ  Мишевъ.*) 

Г.  Н.  Владикинъ  още  казва,  между  друго,  че  горните 
лица  се  клели,  следъ  като  Петракиевъ  се  върналъ  отъ 
Оборище,  което  едва  ли  е  допустимо.  Разстоянието  между 
Оборище  и  възстанието  е  не  повече  отъ  четири  дни,  което 
е  с^  едно,  че  клетвата,  що  г.  Владикинъ  споменува,  треба 
да  съвпада  съ  самото  събитие.  Истината  обаче  *  е,  че  на 
много  места,  при  избухване  на  възстанието,  се  клеха  от- 
ново. А  възможно  е  сжщо,  че  щомъ  като  се  върналъ  Пе- 
тракиевъ отъ  Оборище,    революционното  дело  въ  Белйово 


1)  Н.  I.  Владикинъ :  стр.  25  и  97. 

^  Нека  отб-Ьл^жимъ  за  точность,  че  въ  пом-Ьстения  въ  I  томъ  отъ  За- 
пискигЬ  на  3.  Стояновъ  списъкъ  на  пр*дставителигЬ,  не  се  споменува  името 
на  пр-Ьдставителя  отъ  Б-^йово. 
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да  е  получило  новъ  тласъкъ  напр-Ьдъ,  и  тъкмо  тогава  да 
еж  се  кл^лн  мнозина  нови  пов-Ьреници  на  идеята,  отъ  които 
или  за  които  поел*  Владикинъ  събиралъ  св-Ьд-Ьния.  Но  пър- 
вигЬ  еж  положили  клетва  още  напр'Ьдъ,  когато  били  по- 
светени въ  тайната. 

Св-Ьд-Ьнията  еж  много  тъмни  и  твърд-Ь  разнор-Ьчивй, 
кога  имено  Бенковски  е  дошълъ  въ  В^тренъ  и  кога  се  е 
върналъ  или  накжд*  е  заминалъ  отъ  тамъ.  Липсва,  раз- 
бира се,  точна  дата.  Безъ  друго,  съгласно  съ  хода  на  ра- 
ботигЬ  досега,  неговото  идване  тукъ  не  може  да  бжде  по- 
рано  отъ  началото  и  дори  отъ  ср-Ьдата  на  мартъ.  Н-Ьма 
възможноеть  да  се  събератъ  какви  и  да  било  св-Ьдения  за 
по-нататъшния  ходъ  на  неговигЬ  обиколки.  Хората  повече 
се  интересували  да  запомнятъ  своигЬ  собствени  д-Ьяния, 
които  охотно  и  пр'Ьувеличаватъ.  Ала  никой  не  издигалъ 
своя  погледъ  по-високо,  за  да  обхване  подробностите  и 
ходътъ  на  цфлото  д'Ьло.  Никой  не  помислилъ  да  знае,  какъ 
€  расло  то  и  цъвгЬло.  Само  единъ  тъменъ  разказъ  сжще- 
св)гва,  че  отъ  В^тренъ  Бенковски  е  пр-Ьскочилъ  и  до  Са- 
иоковъ.  'Ние  не  см*емъ  да  потвърди мъ  това,  защото  не 
сжществуватъ  точни  данни.  Ала  все  пакъ  ще  изложимъ  по- 
дробно, всичко  що  разказва  г.  Христо  Благоевъ  по  въпроса. 
Разказътъ,  макаръ  и  да  е  лишенъ  почти  отъ  вс*ко  непо- 
средствено и  съ  важность  съдържание,  не  е  лишенъ,  всЬ- 
кой  случай,  отъ  интересъ,  защото  само  върху  него,  струва 
ни  се,  3.  Стояновъ  е  градилъ,  като  включва  и  Самоковъ 
въ  границигЬ  на  агитацията  въ  четвъртия  революционенъ 
окржгъ.  Прочее,  Хр.  Благоевъ  разказва  следното.  Въ  ка- 
чеството си  на  самоковецъ,  и  като  .жив-Ьлъ  въ  1876,  като 
търговецъ  на  брашна  въ  Пловдивъ,  той  кореспондиралъ 
съ  своигЬ  съграждани  въ  Самоковъ:  Василъ  Дашевъ  и 
Ник.  Карамитовъ  —  и  двамата  терзии.  Първиятъ  билъ 
усвоилъ  занаята  въ  Б-Ьлградъ,  кжд^то  слугувалъ  н-Ькога. 
Благоевъ  ималъ  споразум-Ьние  съ  своигЬ  приятели,  изв-Ь- 
стилъ  имъ,  че  въ  Самоковъ  ще  дойде  апостолъ,  гЬ  се  ин- 
тересзшали  отъ  това  и  го  питали  съ  вр'Ьме,  кога  ще  дойде 
тьрговецътъ.  Благоевъ  билъ  отговорилъ  на  туй,  като  каз- 
валъ,  че  търговецътъ  е  вече  пристигналъ  отъ  Цариградъ, 
сега  е  въ  Панагюрище,  отдето  ще  имъ  донесе  добъръ  па- 
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нагюрски  шаекъ.  Но  приятелит1^  не  били  предпазливи,  и 
тайната  стигнала  до  ушигЬ  на  М.  Векилски,  н^когашенъ 
чиновникъ  на  Митхадъ  паша  въ  Русчукъ,  сега  пр-Ьподава- 
тель  на  турски  язикъ  въ  Самоковското  училище  и,  всЬкой 
случай,  правителственъ  доносчикъ  —  поне  за  такъвъ  мина- 
валъ  той  пр-Ьдъ  Благоева.  Векилски  се  заинтересувалъ  за 
въпроса,  и  когато  по  н-Ькаква  работа  сл-Ьзълъ  до  Пловдивъ^ 
питалъ  нарочно  Благоева  за  по-точни  св^д-Ьния.  Тоя  не  из- 
казалъ  нищо,  за  което  Векилски  по-късно,  когато  види  се, 
билъ  събралъ  по-добри  данни,  направилъ  съ  писмо  упрекъ 
на  Благоева,  че  тоя  не  билъ  искренъ  къмъ  него.  Тукъ  по- 
сл-Ьдния  се  уб-Ьдилъ,  че  неговигЬ  приятели  не  еж  били  на- 
деждни и  секретни  и  прЪкжсналъ  всЬко  сношение  съ  тЬхъ. 
Отпосл*  Благоевъ  можалъ  да  узнае,  че  Бенковски  д'Ьйстви- 
телно  ходилъ  въ  Самоковъ,  а  пр'Ьдателството,  за  което 
разказва  3.  Стояновъ,  се  състояло  въ  следното.  Крайчо 
Самоходовъ  отъ  Панагюрище  ще  е  придружавалъ  апостола, 
заедно  съ  Г.  Маневъ.  Самоходовъ  билъ  пратенъ  напр'Ьдъ 
съ  записка  до  стария  Антикаровъ.  Записката  скоро  минала 
въ  ржц'ЬгЬ  на  Векилски  и  на  властьта.  Завчасъ  се  зели 
м'Ьрки  да  заловятъ  Бенковски,  но  той  не  вл-Ьзълъ  въ  града 
по  завардения  пжть  и  не  изл-Ьзълъ  по  него,  и  щомъ  не  на- 
м^рилъ  при  Антикарови  оня  приемъ,  който  очаквалъ,  очис- 
тилъ  изеднажъ  града.  Антикаровъ  ималъ  синъ  ученикъ  въ 
Пловдивъ.  Отъ  тука  Бенковски  ще  да  е  носилъ  адреса  на 
баща  му  въ  Самоковъ.  А  ще  да  е  зелъ  адреса  при  последно 
идване,  кога  се  е  върщалъ  отъ  Перущица.  Самоходовъ  е 
между  мъртвигЬ.  Възможно  е,  3.  Стояновъ  да  е  черпилъ 
св-Ьд-Ьнията  си  отъ  него.  Изобщо,  най-тъмни  и  мжчни  за 
изсл-Ьдване  еж  случаигЬ,  д-Ьто  има  пр-Ьдателство  или  н^що 
подобно.  Г.  Маневъ  е  живъ  и  твърди,  че  еж  ходили  до 
Самоковъ.  Разбира  се,  точно  кога  и  при  какви  подроб- 
ности —  Маневъ  не  помни. 

Отъ  Б-Ьлйово  сЬмето  на  революцията  се  разнесло  въ 
ближнигЬ  села  Сестримо  и  Момино,  които  посл'Ь  не  зеха 
участие  въ  възстанието. 

И  тъй,  ето  сега,  какъ  опр-Ьд-Ьля  границигЬ  на  пропа- 
гандата въ  четвърти  революционенъ  окржгъ  3.  Стояновъ, 
единственъ,    който   въ  революционната  наша  литература  се 
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опитва  да  тури  на  здрава  почва  тоя  въпросъ.  Ние  се  до« 
косвахме  вече  не  еднажъ  до  тоя  неговъ  опитъ.  „Отъ  Плов- 
дивъ  къмъ  сЬверна  страна,  казва  той,  границата  бЪше  Кар- 
ловското шосе,  което  нарядко  пр^минуваха  апостолит1^  за 
къмъ  Абрашларска  околия;  въ  селата  Каратопракъ  и  Чу- 
курлий  имаше  комитети.  (Чукурлии  е  на  самото  Карловско 
шосе,  а  Каратопракъ  малко  на  д^сно  отъ  шосето).  Тая  сЬ- 
верна  линия,  продължава  3.  Стояновъ,  опираше  до  Кало- 
феръ*  —  обстоятелство,  което  не  може  да  се  докаже  и 
за  което  имено  споменахме  и  по-рано.  „Отъ  Калоферъ  ли- 
нията се'  върщаше  покрай  политЬ  на  Балкана  пр-Ьзъ  Кар- 
лово, Сопотъ,  Клисура  и  се  спущаше  надолу  по  течението 
на  Тополница,  между  Копривщица  и  Златица,  като  приби- 
раше въ  района  на  четвърти  окржгъ  и  селото  Смолско 
надъ  Петричъ  отгоре.  Северозападната  линия  се  спущаше 
пр*зъ  селата  Поибрене,  М)гхово,  Ц-Ьрово  и  пр.,  сл-Ьзваше 
на  другото  шосе  Т.-Пазарджикъ — София  до  селото  В-Ьтренъ. 
Отъ  с.  В-Ьтренъ  се  обърщаше  къмъ  западъ  чакъ  до  Б'Ь- 
лйово,  а  отъ  тамъ  пр-Ьзъ  Банско,  слизаше  въ  Батакъ — 
Пещера  и  тръгваше  къмъ  Изтокъ  по  политЬ  на  Доспатъ 
пр*зъ  селата  Брацигово,  Перущица,  нагазваше  въ  Рупчосъ 
при  селото  Сотиръ,  повличаше  нагор-Ь  къмъ  селата  Дядово, 
Бойково  и  отъ  тамъ  пакъ  се  връщаше  къмъ  Пловдивъ, 
пр*зъ  селата  Яворово    и  Караагачъ**. 

За  Банско  ние  н-Ьмаме  никакви  св-Ьд-Ьния.  Дали  апо- 
столигЬ  еж  стжпвали  тамъ  или  не — това  е  тъмнина.  Поло- 
жително е,  обаче,  че  Бенковски  не  е  ходилъ  по  тия  м-Ьста. 
Отонъ  Ивановъ  нам-Ьква  въ  запискигЬ  си,  че  Тодоръ  Хай- 
дутинътъ  отъ  Радилово,  който  собствено  по  произхождение 
билъ  банчанинъ,  об-Ьщавалъ  на  Бенковски,  да  организува 
оня  краД,  ала,  както  може  да  се  очаква,  нищо  не  напра- 
вилъ.  Самъ  3.  Стояновъ  никжд-Ь  не  ни  дава  по-обстоятел- 
ствени св^д-Ьния  за  това.  Сжщо,  по  тоя  начинъ,  той  твър- 
ди, че  Бенковски  ходилъ  и  до  Самоковъ,  но  билъ  прину- 
денъ  още  отъ  край  града  да  изб'Ьга  назадъ — което  е  една 
тъмна  история,  както  вид-Ьхме.  Захарий  Стояновъ  твърди 
сжщо,  че  Воловъ  ходилъ  и  въ  Аджаръ,  като  добавя,  че  не 
знае,  дали  апостолътъ  е  усп-Ьлъ  да  основе  тамъ  комитетъ. 
Ние  по-напр^дъ  споменахме  сжщо  и  за  това.  См^ло,  обаче, 
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може  да  се  твърди,  че  Самоковъ,  Банско  и  Аджаръ  еж. 
м-Ьста,  които  не  сл^  се  прил-Ьпили  подъ  никакъвъ  видъ  къкгь 
приготовлението,  не  еж  кореспондирали  съ  ближнит*  цент- 
рове, и,  въ  вр-Ьме  на  бунта,  не  проявиха  никаква  искра 
атъ  животъ. 

Въ  пр^д-Ьла  на  означенигЬ  граници,  селата  и  градовет^Ь, 
на  които  имената  споменахме  на  разни  м^Ьста,  не  еж  едничкитЬ: 
заразени  отъ  пропаганда  гн-Ьзда.  Напротивъ,  много  още 
населени  м-Ьстности  по  единъ  или  другъ  начинъ  еж  били  впле- 
тени въ  революционната  мр-Ьжа,  макаръ  и  безъ  да  бждагь 
засегнати  отъ  апостолите  при  т-Ьхната  обиколка.  Атмосфе- 
рата б-Ьше  напоена  съ  взривчиви  материи.  ДуховегЬ  б-Ьха 
подготвени.  Достатъчно  е  било  да  дойде  н^кой  познатъ  отъ 
бу1ижното  село,  да  промълви  на  своит*  приятели,  че  у  т-Ьхъ 
се  готви  „н-Ьщо",  и  че  той  и  всички  т^хни  се  «готвятъ', 
слухътъ  мигновенно  се  разнасялъ,  безъ  глашатаи  и  безъ 
черковна  камбана,  по  всички  посоки,  всичко  пламвало  и 
всички  захващали  да  купуватъ  оржжие — селото  било  готово. 
Тогава  единъ  отъ  ближния  комитетски  центъръ — кой  да  е: 
често  н-Ькой  неизз-Ьстенъ  самозванецъ  —  идвалъ,  избиралъ 
лицата,  заклевалъ  ги  и  въдворявалъ  редовна  кореспонден- 
ция съ  пространната  революционна  държава.  Т.  Пазарджикъ 
билъ  въ  контактъ  съ  цялото  полско  море  на  своит^  окол- 
ности, засЬяни  съ  безчислени  малки  и  гол'Ьми  села,  които 
въ  централния  градъ  черпили  материални  и  духовни  източ- 
ници за  сжществувднието  си.  Балдйово,  само  на  десетина 
километра  далечъ,  майка  на  най-великия  пр-Ьдатель  отъ  тази 
епоха,  Фер^езлий,  Черногорово,  Сарая,  Гелеменово,  близки 
толкова  на  града,  колкото  и  на  пр-Ьдателското  гн^Ьздо,  не- 
далечъ  и  отъ  Панагюрище,  безброй  още  села,  пъстрещи  по 
всички  посоки  цв-Ьтната  долина  и  по-късно  изку11или,  въ 
вр'Ьме  на  движението,  гр-Ьха  на  увлеченията  си  съ  безброй 
жертви,  списъка  на  които  ще  дадемъ  на  свое  м*сто  — 
всички  тихомълкомъ  еж  били  кръстени  и  пригласяли  до  край 
на  замамчивата  музика  на  въсторга,  мечтигЬ  и  копнежа  за 
свобода.  Брацигово  е  държало  въ  себе  си  Козарско,  Жре- 
бецко,  Паничарево,  Ясжкория  и  Б-Ьга,  както  вид-Ьхме,  Ба- 
тачени  еж  разчитали  на  Ракитово  и  Костадиново,  Перущи- 
ца върв-Ьла  съ  Бр-Ьстовица;    къмъ   Панагюрище,  Карлово  к 
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Копривщица,  се  числили  множество  околни  села;  Ц'Ьлото 
българско  население  въ  окржга  е  било  покръстено  и  нае- 
лектризирано,  и  съ  потаенъ  трепетъ  очаквало  развоя  на 
събитията. 

ГЛАВА  ПЕТА. 

Вл^тр-Ьшния  строй. 


Характерни  чърти.  Простота  въ  организацията.  Устройство  на  тайната 
поща  и  на  полицията. 

Наредъ  съ  кръщаване  въ  идеята  и  съ  клетвата,  вър- 
вели необходимит-Ь  наставления,  какъ  да  се  приготовляватъ 
новопокърстенит'Ь.  Едновр-Ьменно  тр-Ьбало  и  да  се  устрои 
механизмътъ  на  тайното  д-Ьло — н^що,  което  б-Ьше,  несъм- 
нено, една  работа  по-сложна  отъ  всичко  друго. 

Кръщаването,  както  вече  вид-Ьхме,  е  било  една  почти 
формална  работа,  защото  е  тр-Ьбало  просто  да  се  поднови 
н'Ьщо,  което  отчасти  е  сжществувало.  Клетвата  е  подпе- 
чатвала съ  нова  сила  старото  в-Ьрую.  Поради  туй,  ролята 
на  апостолите  отъ  76  година,  както  отб-Ьл-Ьзвахме  и  на 
друго  м^сто,  беше  събирателна.  Темъ  предстоеше  да  спло^ 
тятъ  и  циментиратъ  разпръснатите,  но  готови  сили,  да  ги 
организуватъ  най-целесъобразно,  и  да  ги  подтикнатъ  къмъ 
определената  цель.  Техната  задача  бе  да  пожънатъ  готово 
назрела  нива. 

Нито  Бенковски,  нито  другаря  му  носятъ  екземпляри 
отъ  стария  революционенъ  уставъ  отъ  1872  година,  както 
едно  време  правеха  Левски  и  Кънчевъ.  Въ  постжпа  на  но- 
вите апостоли  липсва  парламентаризма  и  старото  пропо- 
ведничество.  Липсва  деликатеса  на  старите  идеалисти-меч- 
татели,  педанти  на  системата,  революционери  по  вдъхно- 
вение, комунисти,  републиканци  и  козмополити,  които,  въ 
името  на  скромностьта  и  правдата,  избегватъ  да  говорятъ  отъ 
свое  име,  а  всичко  вършеха  въ  името  на  новото  божество — 
привременното  правителство,  което  е  „всекжде  и  никжде". 
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НовигЬ  хора  държатъ  по-кжсия  пжть:  гЬ  еж  герои  на  по- 
дема, на  д-Ьлото.  Тия  нови  хора  учатъ  просто:  тр*ба  да  се 
въоржжимъ,  сплотимъ  и  възстанемъ — казватъ  така,  защото 
всичко  имъ  е  приготвено,  и  защото  всЬкой  е  уб-Ьденъ,  че 
тр-Ьба  да  възстане,  за  да  се  освободи — ние  казваме  всЬкой, 
защото  уб-Ьдени  еж  всички  ония,  къмъ  които  апостолитЬ  се 
обърщатъ. 

Но,  безъ  да  се  носи  стариятъ  уставъ,  запазени  еж  не- 
говигЬ  главни  точки,  защото  новъ  уставъ  липсва.  Тамъ, 
кжд-Ьто  стариятъ  комитетъ  се  държи  на  краката  си,  ста- 
ригЬ  подразделения,  като  пр-Ьдседатель  и  пр.,  се  употр-Ьбя- 
ватъ  по  традиция,  макаръ  че  апостолътъ  не  се  старае  да 
ги  възкръси.  Кжд-Ьто  се  основава  съвсЬмъ  новъ  комитетъ, 
съставътъ  му  е  произволенъ  и  свободенъ  —  всичкигЬ  чле- 
нове еж  едно  и  числото  имъ  е  случайно  и  пр.  Всичко  това 
ние  разгледахме  въ  общи  чърти,  като  н-Ьщо  най-характерно 
въ  ц-Ьлата  сграда  на  агитационното  д^Ьло  въ  1876  0-  Сега 
резюмираме  го  пакъ,  за  да  е  пр%сно  въ  памятьта  на  чи- 
тателя. Новит-Ь  поржчки  ставатъ  устно.  Т-Ь  се  казватъ  при 
кръщавката,  и  втълпяватъ  се  въ  памятьта  при  всЬка, обиколка. 

Изб-Ьгватъ  се  подробностит-Ь  и  тънкигЬ  работи  на  ор- 
ганизацията, но  всичко  важно  за  практическото  действие 
се  ис:<а  въ  най-гол-Ьми  подробности. 

3.  Стояновъ  пише,  *)  че  комитетигЬ  се  съставяли  отъ 
честни  хора,   „до  десетъ  души  най-много**. 

Пъ  такива  формални  подробности  апостолитЬ  не  еж 
влизали  —  поне  доколкото  намъ  е  известно. 

За  улеснение  на  сношенията  между  отд-Ьлни  комитети, 
тр'Ьбвало  да  се  наредатъ  тайни  пощи.  Всякоя  отъ  т^и 
пощи  зависи  отъ  онзи  комитетъ,  който  я  съставлява.  Бро- 
ятъ  на  пощенскигЬ  членове  е  неопр^деленъ.  Въ  това  отно- 
шение, работигЬ  въ  1876  не  отиватъ  по-далечъ  отъ  ста- 
рия у:тавъ. 

Комитетската  поща  е  била  въведена  въ  всички  цен- 
трове на  четвъртия  окржгъ.  Състояла  се  е  кжд-Ь  отъ  едно 
лице,  кжд-Ь  отъ  повече,  а  въ  случай  на  нужда,  бивали 
натоварени    и    обикновени    съзакл-Ьтници    по    изборъ.    Оть 

1)  в.  т.  I,  .Причинители*. 
'4  .Записки*  т.  I.  стр.  333. 
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Панагюрище,  като 'резиденция  на  апостолигЬ,  случвало  се 
често  да  излизатъ  и  по  н-Ьколко  пощеносци  наеднажъ  въ 
разни  посоки.  Обикновено,  само  по-р-Ьшителни  и  пъргави 
съзакл-Ьтници  еж  били  натоварвани  съ  тая  задача.  Пощали- 
онътъ  е  билъ  винаги  готовъ  да  се  пустне  на  пжть.  Нему 
просто  се  е  заповядало,  макаръ  въ  кое  и  въ  какво  и  да 
е  вр-Ьме,  и  той  веднага  се  м-Ьталъ  на  коня  си,  или  хващалъ 
е  пжтя  и  п'Ьша.  За  по-дълъгъ  пжть  давали  му  се  средства 
отъ  комитетската  каса,  било  за  негови  разноски,  било  за 
да  остави  поминъкъ  на  сЬмейството  си.  Н'Ькжд'Ь  еж  дър- 
жали и  специаленъ  комитетски  конь  за  поща,  или  коньтъ 
на  н-Ькой  отъ  по-заможнигЬ  съзаклетници  е  стоялъ  на  раз- 
положение за  пощенския  куриеръ. 

Наредъ  съ  пощата  е  стояло  устройството  на  тайната 
полиция.  ДлъжностигЬ  на  тайната  полиция  еж  изложени  въ 
§  18,  глава  III  на  стария  уставъ,  обаче  това  сега  е  било 
видоизменено  пакъ  върху  практически  начала.  По  стария 
редъпр-Ьдвиждаше  се  единъ  общъ  началникъ  на  тайната  по- 
лиция —  едно  лице,  което  има  изключително  право  да  до- 
нася за  всичко  направо  на  централния  комитетъ.  Сега  тази 
централизация  е  липсвала.  Вс-Ькой  м-Ьстенъ  революционгнъ 
комитетъ  е  назначавалъ  началникъ  на  тайната  полиция  н-Ь- 
кое  решително  и  в'Ьрно  лице,  което  самб  си  назначавало 
тукъ  органи.  А  съ  туй  се  е  свършвало  и  всичко.  Центра- 
ленъ  началникъ  липсва. 

Нам-ЬсгЬ,  тая  организация  била  тъй  опростена  и  слу- 
чайна, че  днесъ  никой  вече  не  помни  за  нея. 

Така  организувана  тайната  полиция  имала  за  ц'Ьль  да 
бди  върху  поведението  на  съмнителни  съзаклетници,  а  сжщо 
и  да  шпионира  отявленигЬ  неприятели  на  възстанието,  както 
и  турцит-Ь,  и  всички  чужденци,  ако  въ  общината  е  имало 
такива.  Когато  пр-Ьзъ  мартъ  идеята  е  вече  пробила 
пжть  въ  широкит'Ь  маси,  когато  движението  изглежда 
—  поне  на  известни  м-Ьста  —  да  е  вече  изтински  всена- 
родно, полицията  е  била  форменъ  нощенъ  патраулъ.  Тя  из- 
вардва  пжтищата,  бди  строго  да  види,  кой  влиза  и  кой 
излиза,  изобщо,  длъжна  е  да  знгае  какво  движение  ста- 
ва около  революционното  заселище.  Това  се  е  вършило 
съ  особно  усърдие  най-вече  въ  Панагюрище,  д-Ьто   честото 
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присжтствие  на  •  Бенковски  е  държало  духовегЬ  въ  възб)гж- 
дение.  Запазени  еж  спо1^ени,  д-Ьто  българския  патрулъ  се 
ср^щалъ  съ  турския, ,  и  само  ловкостьта  на  съзаклетници-гЬ 
и  нехайството  на  официялнигЬ  бдители,  които  въ  подобни 
случки  обикновено  подозираха  младешки  нощни  похождения,, 
откритата  въоржжена  схватка  се  избягваше. 

Ето  наприм-Ьръ  една  подобна  случка.  Нея  ни  е  разка- 
залъ  Найденъ  Дриновъ,  членъ  отъ  Панагюрския  комитетъ, 
въ  свойгЬ  записки.  Една  нощь  Н.  Дриновъ,  заедно  съ  стот- 
ника Манчо  Маневъ,  изл-Ьзли  да  пр-Ьгледатъ  патраула.  Т-Ь 
се  връщали  отъ  м-Ьстностьта  „Байкювецъ",  на  с^веръ  отъ 
града,  д-Ьто  имало  патраулъ.  Оставало  имъ  да  видятъ  още 
стражата  и  на  Меченския  пжть  и  отъ  къмъ  Т.-Пазарджиш- 
кото  шосе.  Но  въ  улицата  „Келешова"  заср-Ьщнали  се  съ 
турския  правителственъ  патраулъ,  състоящъ  отъ  четири  зап- 
тиета и  двама  български  пандури.  Щ-Ьли  безъ  друго  да  бж- 
датъ  заловени,  или,  ако  еж  тръгнали  назадъ  да  б^гатъ» 
щ-Ьха  да  бждатъ  пронизани  отъ  куршуми.  Но  гЬ  мжжествено 
показали  готовность  да  се  саморазправятъ  съ  оржжие  и 
били  пропустнати  отъ  благоразумнигЬ  пазители  на  тиши- 
ната, безъ  да  бждатъ  познати.  Тоя  разказъ  на  Дриновъ 
подтвърдява  и  Манчо  Маневъ. 

Въ  Панагюрище,  тайната  полиция  била  е  устроена,  осо- 
бено въ  посл-Ьднит-Ь  дни  на  приготовленията,  по  сл-Ьдующи 
начинъ.  Ц-Ьлиятъ  контигентъ  отъ  ратници  като  е  билъ  раз- 
д-Ьленъ  на  чети  подъ  стотници,  педесетници  и  десетници, 
което  ще  изложимъ  по-ясно,  отъ  четата  на  всЬкой  стотникъ 
се  зимали  по  десеть  души  за  нощенъ  патрулъ.  А  всички 
отбрани  изреждали  се  по  дежурство.  Този  патраулъ,  разд-Ь- 
ленъ  по  двама-трима,  пазилъ  главнит-Ь  входове  на  града. 
Ц-Ьлиятъ  патраулъ  въ  три  дни  веднажъ  се  контролиралъ  отъ 
единъ  стотникъ,  придруженъ  отъ  единъ  членъ  отъ  коми- 
тета, пакъ  по  дежурство  отреденъ. 

За  тайната  полиция,  която  нощ-Ь  завардвала  пжтищата, 
споменува  и  3.  Стояновъ^. 

Въ  Копривщица  началници  на  тайната  полиция  еж  били 
Георги  Тиханекъ  и  Георги  Каменарчето;  имали  подъ  коман- 
дата си  до  20  юнака  —  сжщо  както  въ  Панагюрище*). 

I)  .Записки*,  т.  I,  419. 

*)  В.  длъжностит-Ь  й  у  Б-Ьлов-Ьждовъ,  .Първа  пушка*,  40. 
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Пр'Ьзъ  марта  подозр-Ьнията  отъ  страна  на  властьта  се 
усилили.  Вследствие  хващането  на  Славкова  около  Ор- 
хание  0  ковашката  стража  станала  по-бдителна;  Едно 
вр^ме  въ  Панагюрище  тр-Ьбва  дори  да  е  било  р-Ьшено,  ако- 
Олавковъ  пр'Ьдаде,  възстанието  да  се  дигне,  макаръ  безъ 
вр-Ьме !  Отъ  друга  страна,  Бенковски  и  революционнигЬ. 
власти  ставали  все  по^самонад^яни.  Самъ  Бенковски  често 
нрщ-Ь  излизалъ  изъ  града  въоржженъ,  а  понякога  и  на  конь 
съ  свита.  При  единъ  подобенъ  случай  малко  е  остало  самъ 
той,  съ  всичкото  си  въоржжение  и  съ  свитата  да  се  на- 
тъкне на  полицейския  патрулъ,  отъ  което  не  може  да  се 
пр-Ьдвиди,  колко  злини  биха  посл'Ьдвали.  Нещастието,  по 
чудо,  се  изб-Ьгнало,  кахо  дружината  побързала  да  се  отбие 
по  друга  улица,  а  патрулътъ  отъ  пр^дпазливость  не  ги  и 
гонилъ.  Но  макаръ  неизползувани  докрай  или  никакъ,  по- 
добни сл5^ки  будили  подозрителностьта  на  официалната 
власть.  Потайно  тя  държала  см-Ьтка  за  всичко,  що  става 
около  й,  а  къмъ  края  на  приготовленията  официалнигЬ  пр-Ьд- 
ставители  на  властьта  открито  загатвали  на  по-познатигЬ- 
си  изъ  българигЬ:  „онова,  д^то  гласите,  не  е  на  добро,, 
ама  язъкъ,  че  зиянъ  ще  станете".  —  Така  е  говорилъ  па- 
нагюрския мюдюринъ  къмъ  мнозина  панагюрци. 

Тоя  натегнатъ  развой  на  работигЬ  е  държалъ  още  по- 
вече на  щрекъ  борцит*.  Всички  способни  да  носятъ  орж- 
жие  ратници  се  числили  къмъ  нощната  служба.  МладигЬ 
напосл-Ьдъкъ  изкусно  се  ползували  отъ  тайнополицейската 
наредба,  за  да  се  разхождатъ  по  ц^ли  нощи  съ  оржжието 
си  и  да  правятъ  военни  упражнения. 

Н,  Дриновъ  спомня  въ  запискит*  си,  че  обученията 
ставали  даже  и  ден'Ь.  „ВсЬкидневно,  казва  той,  момчетата 
излизаха  на  обучение,  нишан-Ьха  съ  своигЬ  пушки  по  кж- 
рищата.  Особно  това  ставаше  въ  Кривчовата  ливада  (единъ 
уединенъ  кжтъ),  въ  която  старигЬ  върби  и  други  овощни 
дървета  б-Ьха  нашарени  съ  куршуми". 

Тайната  полиция  по-р-Ьдко  е  била  употр-Ьбяваца  за  тер- 
рористическа  работа.  Туй  се  е  случвало,  било  за  заплаш- 
ване на  н-Ького  —  който  щомъ  случайно  е  дочулъ  отъ  н-Ь- 


1)  3.  Стояновъ,  .Записки",  т.  III,  267. 
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кжд-Ь  за  движението,  отваря  уста  и  турялъ  д'Ьлото  въ  опас- 
тность  —  било  пъкъ  щомъ  е  ставало  нужда  да  принудятъ, 
да  внесе  пари  н^кой  състоятеленъ,  но  плесенясалъ  и  нена- 
дежденъ  по  духъ  българинъ,  който  самъ  не  могълъ  да  бжде 
толкова  потр-Ьбенъ,  колкото  еж  били  потребни  паригЬ  му. 
За  подобни  случаи,  които  еж  били  —  пакъ  повтаряме  — 
твърд*  р'Ьдко,  споменува  Отонъ  Ивановъ  въ  запискигЬ  си. 
Отонъ  Ивановъ  б^ше  началникъ  на  тайната  полиция  въ  Т.- 
Пазарджикъ. 

II. 

Статистически  сведения.  Събиране  на  пари.  Сждбоносниятъ  въпросъ 
за  доставка  на  оржжие.  Източници  за  барутъ.  Пхтища  за  пушки.  Прате- 
ници до  Враца. 

Една  отъ  важнигЬ  задачи  на  приготовленето  е  било, 
да  се  събератъ  отъ  всЬкой  м-Ьстенъ  комитетъ  нужднигЬ 
статистически  св-Ьдения.  Т'Ьзи  св^д-Ьния  еж  опр^д^лени  въ 
чл.  1 0,  глава  III  на  стария  уставъ  и  състоятъ,  както  знаемъ, 
въ  сл-Ьдното.  ЧастнигЬ  комитети  еж  длъжни  да  съобщаватъ 
на  централния  комитетъ  —  а  въ  дадения  случай  длъжни 
•б-Ьха  да  съобщаватъ  на  Бенковски:  колко  жители  има  се- 
лото или  градътъ,  отъ  каква  еж  народность,  колко  млади 
мжже  има  способни  да  носятъ  оржжие,  кои  отъ  гЬхъ 
иматъ  оржжие,  какво  е  оржжието,  иматъ  ли  муниции  и  пр.; 
колко  може  да  се  събере  въ  нужно  вр^ме  жито,  ечмикъ, 
сЬно,  слама  и  пр ;  колко  има  волове,  овце,  крави,  коне, 
кози  и  пр. 

Тъзи  статистика  е  била  искана  твърд-Ь  строго  отъ 
всЬкой  комитетъ,  и  Бенковски  е  билъ  особно  безцеремоненъ 
къмъ  немарливит-Ь.  Както  ще  видимъ  по-късно,  той  изпол- 
зува събранието  въ  Оборище,  за  да  направи  една  гриж- 
лива пров-Ьрка,  дали  всички  центрове  еж  били  коректни  въ 
изпълнение  на  длъжностигЬ  си. 

Между  другото,  апостолътъ  самъ  е  ималъ  пр%двидъ 
всичко,  та  още  при  самото  заклеване  давалъ  необходимигЬ 
практически  съв-Ьти  на  всЬкой  новопокърстенъ  —  за  да 
знае  той,  какво   тр'Ьбва  да    си  приготви,  а  задължавалъ  га 
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е  непр-Ьм^нно  и  да  си  ги  има.  •  НеобходимигЬ  принадлеж- 
ности на  всЬкой  бунтовникъ  били: 

Пушка,  ножъ,  кама  или  сабя. 

Пищови  или  револверъ. 

Фишеци  за  пушката  300. 

Фишеци  за  пищовигЬ   150. 

50  драма  суровъ  барутъ  за  подпалване. 

Паласка  за  фишецит%. 

50  драма  сладъкъ  мехлемъ  за  рани. 

Тифтикъ  отъ  ленено  платно. 

2  оки  сухари. 

Тенекия  за  вода. 

2  чифта  цървули. 

2  чифта  навуща. 

Котки  за  царвулигЬ. 

Риза  и  гащи  по  2  чифта. 

Ямурл)асъ  или  мушама. 

Възстаническа  униформа.  0 

Шапка  съ  левъ. 

Зелена  къна  за  спиране  кръвь  въ  случай  на  нараняване. 

50 — 100  драма  восъкъ  за  храна  въ  случай  на  нужда  *). 

Сами  апостолигЬ  еж  имали  и  отрова  —  по  старъ  ре- 
цептъ  —  за  да  се  отровятъ,  кога  дотр-Ьбва. 

За  добрия  усп-Ьхъ  на  агитацията  не  е  било  достатъчно 
само  да  се  увеличава  числото  на  съзаклетницигЬ,  тр-Ьбвало 
да  се  трупа  и  злато  въ  комитетскигЬ  каси.  Парит%  еж  били 
нуждни  не  само  по  дневни  разходи  за  апостоли,  поща,  по- 
лиция —  изобщо  за  подържане  организацията,  но  още  и  за 
да  се  въоржжатъ  юнацит-Ь.  Между  всички  заклети  въ  иде- 
ята имало  надеждни  млади  сили,  толкова  пригодни  да  бж- 
датъ  добри  войници,  колкото  и  не  въ  състояние,  за  да  се 
въоржжатъ  сами.  За  подобни,  комитета  е  тр-Ьбало  да 
зима  средства  отъ  богатигЬ  съзаклетници  —  често  негодни 
за  да  служатъ  съ  оржжие  въ  ржка,  и  съ  събраното  да 
въоржжава  6'Ьднит'Ь. 

Събирането  на  ср-Ьдства  е  върв-Ьло  сравнително  ус- 
п-Ьшно.  ВсЬкой    по-заможенъ    съмишленикъ,    при    полагане 

1)  3.  Стояновъ  .Записки"  т.  I,  335. 

*)  ,Б-Ьл*жки  по  Ср-Ьдно-Горското  възстание'  Тома  Георгиевъ  стр.  5. 
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на  клетва,  е  внисалъ  доброволно  и  по  няколко  жълтици. 
Често  на  н-Ькои  общини  Бенковски  е  просто  опр^д-Ьлилъ, 
каква  сума  да  внесатъ.  Отъ  Пещера  той  поискалъ  30  лири, 
както  споменахме  вече  и  на  друго  м^сто.  ПолученигЬ  суми 
апостолътъ  не  е  нито  пипалъ.  Т-Ь  еж  били  предавани  на 
комитетския  касиеръ  Симеонъ  X.  Кириловъ. 

Подобни  суми,  клд%  по-малки,  кжд*  по-гол-Ьми  — 
споредъ  силит-Ь  си,  внесли  въ  Панагюрската  каса  почти 
всички  частни  комитети  на  окржга. 

Много  по-труденъ,  обаче,  01"ь  колкото  да  се  събиратъ 
пари,  е  билъ  въпросътъ,  отъ  кжд^  и  какъ  да  се  достави 
юржжие.  Въ  това  лежи  най-сждбоносната  и  най-слабата 
страна  на  приготовлението. 

Турското  правителство,  нехайно  въ  всЬко  друго  отно- 
шение, тукъ  не  сп-Ьло.  То  е  държало  будно  око  върху 
всички  извори  на  муниции  и  въоржжения.  Самото  мохаме- 
данско  население  го  улеснявало  до  изв-Ьстна  степень  въ 
тоя  надзоръ.  Фабрикуването  на  барутъ  за  обикновено  упо- 
тр-Ьбление  било  една  доходна  статия  въ  см-ЬткигЬ  на  тур- 
цигЬ,  които  охотно  търгували  съ  ц-Ьнния.  прахъ,  макаръ  и 
въ  контрабанда,  ала  и  завистливо  бд'Ьли,  да  не  се  за- 
лови и  раята  за  произвеждането  му.  Така,  въ  ц-Ьлия  пана- 
гюрски край,  барутъ  е  билъ  доставянъ  главно  отъ  златиш- 
кит-Ь  турци,  които  го  работ-Ьли  скрито  въ  балкана.  ^) 

Но  този  доходенъ  и  произвол енъ  монополъ,  който  до- 
насялъ  на  турцигЬ  добри  доходи,  скоро  се  пр-Ьвърща  въ 
ржц'Ьт'Ь  на  т-Ьзи  ревниви  пазители  на  отоманското  величие 
въ  пагубенъ  бичъ  на  освободителното  д-Ьло.  Щомъ  поржч- 
кит-Ь  станали  по-гол-Ьми  отъ  обикновено  и  внушавали  подо- 
зрение за  ц-ЬлигЬ,  за  които  еж  пр-Ьдназначени,  турцигЬ 
-фабрикуватъ  вече  гнилъ  барутъ.  Това  обстоятелство  отсетн-Ь 
съкруши  най-чувствително  и  така  слабигЬ  сили  на  нашигЬ 
възстаници. 

По  пловдивскигЬ  села  барутъ  се  набавялъ  отъ  Сотир- 
<:ката  контрабандна  турска,  разбира  се,  барутна  фабрика,  за 

1)  В,  .Записки*  3.  Стояновъ  т,  I,  459.  Г.  Стайиовъ  приемалъ  барутъ  отъ 
турцигЬ,  съ  които  се  билъ  твърд*  побратимилъ. 
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която  3.  Стояновъ  ни  е  разказалъ  пакъ  съ  своя  несрав- 
ненъ  юморъ.О 

По-чистъ  барутъ  е  доставянъ  отъ  Цариградъ  чр^зъ 
Ст.  Др'Ьнски,  търговецъ  въ  Пловдивъ.  Туряли  го  въ  сапу- 
нови  каси  и  прикривали  съ  пластъ  сапунъ.  Разбира  се,  че, 
доставянъ  по  такъвъ  начинъ,  барутътъ  е  костувалъ  двойно 
и  тройно  по-скжпо.  Тр-Ьбало  често  да  се  подкупватъ  дов-Ь- 
рени  чужди  лица,  отъ  името  на  които  да  става  покупката. 
Защото,  хванатъ  ли  веднажъ  български  търговецъ,  че  е 
доставилъ  барутъ  въ  такова  множество,  могло  е  лесно  да 
посл-Ьдва  разпитване,  кому,  кжд-Ь  е  разнесенъ,  и  възелътъ 
на   тайната    можелъ    по-нататъкъ    и  лесно  да  се  развърже. 

Споредъ  както  разказва  самъ  Ст.  Др-Ьнски,  еднажъ 
даже  усп-Ьли  да  подкупятъ  единъ  служитель  на  бар)ггхането 
(складъ)  въ  Цариградъ,  н-Ькакъвъ  чаушинъ  —  старши  отъ 
войската,  и  той  пр-Ьдалъ  на  нашигЬ  хора  доста  барутъ  въ 
газеви  тенекии.  Но  явно  е,  че  всички  тия  потайни  пжтища 
за  доставяне  на  най-необходимото,  осв-Ьнъ  че  еж  костували 
непосилни  ср-Ьдства,  но  погълщали  еж  и  страшно  много  без- 
полезно изхарчени  грижи,  и  пари,  и  енергия,  и  безвъзвратно 
отлегЬло  вр-Ьме  —  стихии,  толкова  сждбоносни  за  всЬко 
по-значително  движение. 

Най-мжчно  е  било  доставянето  на  пушки.  Една  военна 
пушка  мжчно  се  крие,  мжчно  се  пр-Ьнася  и  мжчно  се  до- 
бива. Работата  е,  че  всЬкой  лесно  узнава,  кой  и  за  какво 
я  купилъ.  Туй  е  било  най-фаталната  страна  на  д'Ьлото. 

Отъ  началото  на  приготовленията,  Бенковски  е  билъ 
твърд*  духовитъ,  като  училъ,  че  отвждъ  Дунавъ,  въ  Влашко, 
много  пушки  еж  готови,  остава  само  да  идатъ  нарочно 
хора  да  ги  зематъ.  Въ  Балкана  имало  ужъ  нарочно  завар- 
день  пжть,  за  да  се  пр-Ьнесатъ  въ  Тракия.*)  Разбира  се, 
за  тая  ц^ль  тр^бало  да  се  събератъ  достатъчно  пари.  Но 
и  пари  когато  се  събраха,  пакъ  малка  б-Ь  помощьта,  както 
ще  видимъ. 


1)  .Записки*  т.  1,  344.  Въ  една  колиба  работили  барута  н-Ьколко  по- 
маци, контрабандисти,  по  най-примитивенъ  начинъ.  Еднажъ  прахътъ  се  под- 
палилъ  и  класическигЬ  доставчици  на  бунтовни  муниции  се  пр'Ьвърнали  въ 
трупове, 

^  щБЬлЬукки  по  Ср^дно-Горското  възстание**,  стр.  7. 
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Много  отъ  съзаклетницигЬ  се  въоржжили  съ  старитЬ 
кремъклии  пушки,  за  които  по-лесно  било  да  се  нам-Ьрятъ 
отъ-тукъ  отъ-тамъ  —  най-вече  у  турцит*.  Н-Ькои  поправ51ли 
стари  безнадеждни  пищове.  Имало  и  такива,  които  прите- 
жавали шишенета  —  т-Ь  еж  се  считали  между  по-щастли- 
вигЬ  съзаклетници.  Т-Ь  б-Ьха  действително  и  най-добр* 
въоржженигЬ. 

Револвери  се  купували  у  пловдивски  търговци,  главно 
у  Др-Ьнски,  но  скоро  станали  р-Ьдкость.  Тогава,  отъ  всички 
страни  посл-Ьдвалъ  р-Ьшителенъ  натискъ,  да  се  достав$ггь. 
Доставката  ставала  съ  голяма  пр^дпазливость,  сл-Ьдова- 
телно,  много  бавно  и  на  части.  Сетн-Ь,  за  прикритие,  земали 
се  револвери  отъ  разни  системи.  Така  еж  били  доставени, 
споредъ  казването  на  Ст.  Др-Ьнски,  не  повече  отъ  300 
револвери. 

Мнозина,  нетърпеливи  да  се  видятъ  часъ  по-скоро  въо- 
ружени  и  съ  пушки,  приб-Ьгнали  и  до  частни  поржчки 
чр-Ьзъ  Др-Ьнски.  Но  пр-Ьчкит*  били  непр-Ьодолими.  Усло- 
вията били  такива,  че  въ  гол-Ьмо  количество  не  е  било 
възможно  да  се  доставятъ  пушки,  безъ  да  се  подигне  по- 
дозр-Ьние.  И  отъ  всичко  на  всичко,  доставени  били  около 
десеть  пушки  отъ  система  Ветерли,  около  20  стари  военни 
пушки  и  5 — 6  винчестери,  отъ  които  по  една  носили  Бо- 
бековъ,  Бенковски  и  Воловъ.  Винчестерътъ  на  Бобекова 
биде  нам-Ьренъ,  и  днесъ  се  намира  въ  ржц-ЬгЬ  на  брата 
му,  г.  Иванъ  Бобековъ.  Добр-Ь  е,  тази  пушка  да  се  земе 
за  музея. 

По-лесно  било  да  се  пр-Ьнесатъ  ловджийски  пушки, 
но  т-Ь  пъкъ  толкова  и  чин-Ьли  за  военни  ц-Ьли.  Но  разбира 
се,  пакъ  еж  били  по-сгодни  отъ  голи  ржц-Ь.  Ето  защо  все 
пакъ  били  доставени  въ  по-гол-Ьмо,  сравнително,  количество. 
Купили  до  20  санджка  текъ  лов)ркийски  пушки,  които  се 
пълнатъ  съ  фишеци  отзадъ.  Т-Ь  еж  били  пр-Ьнесени  като 
манифактура  по  50  въ  еандъкъ,  а  туй  значи  до  1000 
на  брой. 

Ето  още,  споредъ  Чернов-Ьждъ,  въ  какво  състояние  се 
намирало  въоржжението  въ  Панагюрище. 

Никола  Георгйовъ  Бинбашийски  и  други  още  н-Ькои 
пушкари  и  ножари  поправяли  събранит-Ь  вехти  и  развалени 
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оржжия.  ПушкигЬ,  съ  които  се  упражнявали  засега  запи- 
санит-Ь  (около  600  души  способни  да  носятъ  оржжие),  били 
разни  видове  шишенета,  карабини,  филинтри,  все  кремъ- 
кови,  н'Ьколко  евзалии  и  ловджийски  чифтета,  три  лафо- 
шета  и  една  мартина.  Имало  около  дв-ЬстЬ  прости  револ- 
вери и  разни  кремъкови  пищови,  хилядникътъ,  казахме, 
ималъ  винчестеръ. 

Но  колкото  повече  вр-Ьмето  напр^Ьдваше,  колкото  по- 
вече се  приближаваха  очакванит-Ь  събития,  толкова  и  недо- 
статъкътъ  отъ  пушки  се  чувствува  още  по-болезнено. 
Разбира  се,  най-посл-Ь,  тр-Ьбало  да  се  заловатъ  у  находчи- 
вата и  замамлива  илюзия  на  Бенковски  —  неизчерпаемия 
складъ  въ  Влашко.  Нарочно  били  пратени  посланици  до 
комитетит-Ь  въ  С-Ьверна  България.  Т.  Георгиевъ  пише,  че 
били  пратени  Маринъ  Шишковъ  и  Илия  Янковъ  съ  500 — 600 
лири  въ  Ряхово,  но  върнали  се  безъ  резултатъ,  защото 
Дунава  билъ  силно  заключенъ,  и  пратеницит-Ь  не  могли  да 
стигнатъ  дори  до  Оряхово.  0  Ст.  Заимовъ  допълня  св-Ьд-Ь- 
нията  за  тази  печална  Одисея  на  панагюрскит-Ь  борци. 
Маринъ  Шишковъ  и  Найденъ  Дриновъ,  казва  той,  дошли, 
именно,  само  до  Вратца..  Т-Ь  пр-Ьдложили  2000  жълтици  на 
Врачанския  комитетъ  за  пушки.  Посл-Ьдниятъ,  обаче,  страдалъ 
отъ  сжщата  болесть.  А  лесно  е  тогава  да  се  разбере,  ка- 
къвъ  е  билъ  отговорътъ  —  «пари,  казали  тамошнигЬ  па- 
триоти, имаме  и  ние,  но  пушки  н-Ьмаме".^) 

Дриновъ  самъ,  обаче,  поправя  т^зи  криви  св-Ьд-Ьния, 
като  казва:  Въ  Вратца  ходили  Шишковъ  и  още  Лулчо  Гу- 
говъ  и  Павелъ  х.  Симоновъ  и  Илия  Якововъ;  Шишковъ  и 
Павелъ  отъ  Вратца  съ  Заимовъ  отишли  въ  Оряхово,  но 
пушкигЬ,  като  не  били  пр-Ьнесени,  върнали  се.  Парит-Ь  не 
били  повече  отъ  500  —  600  лири.  Илия  Якововъ  се  казва 
Делибалтовъ.   Датата  не  се  помни. 

Читательтъ  се  сЬща,  че  ц-Ьлата  оная  легенда  за  пушки 
отвждъ  Дунавъ  е  свързана  съ  историята  за  лойта  —  исто- 
рия, която  Бенковски  не  е  могълъ  да  не  знае.  ПушкигЬ, 
обаче,  купени    съ    паригЬ    отъ    оная  лой  не  можиха  да  се 


*)  ,Б'Ьл'Ьжки  по  Средно- Горското  възстание",  стр.  7. 
*)  Ст.  Заимовъ,  .Миналото**  82. 
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пр-Ьнесатъ  пр%зъ  Дунава,  та  по-късно,  по  запов-Ьдь  на 
Врачанския  комитгтъ,  съ  тия  пушки  се  въоржжи  Боте- 
вата  чета.О 

Ето  и  н-Ькои  подробности,  какво  е  станало  въ  Вратца. 
Споредъ  н-Ькои  м-Ьстни  тамъ  източници,' когато  пристигнала 
панагюрската  комисия,  въпросътъ,  ще  се  пр-Ьнесатъ  ли 
пушкит-Ь  пр-Ьзъ  Дунавъ  или  не  —  не  билъ  още  оконча- 
телно разр-Ьшенъ,  т.  е.  врачани  имали  още  надежда,  гЬх- 
нит*  пушки  да  си  имъ  дойдатъ  у  дома.  Тогава  комитета 
се  разд-Ьлилъ  на  дв-Ь  партии:  едни  били  на  мн-Ьние  да  се 
зематъ  паригЬ,  що  носили  панагюрци,  и  да  имъ  об-Ьщаятъ 
пушки,  др)ти  се  възпротивили  на  това.  Противници  били 
Заимовъ,  X.  Йоцовъ  и  Стефанаки  Савовъ.  Ние  отб-Ья-Ьзваме 
разказа  на  двамата  посл-Ьдни.  СлщигЬ  твърдятъ,  че  пана- 
гюрскит-Ь  пратеници  били  двама.  Съгласно  н-Ькои  спомени 
отъ  Петричъ,  ние  в-Ьрваме,  че  еж  били  пратени  Шишковъ 
и  Лулчо  Гуговъ — посл-Ьдния  петриченецъ.  Найденъ  Дриновъ 
бърка  Павелъ  х.  Симеоновъ  и  Илия  Якововъ,  които  ще 
да  еж  ходили  въ  Вратца,  но  като  куриери  и  въ  разни  вр-Ь- 
мена.  Че  панагюрскигЬ  пратеници,  носещи  пари  за  пушки, 
ходили  до  Ряхово,  безъ  да  минатъ  отср-Ьща,  споменува  и 
Спасъ  Соколовъ,  но  доколко  това  е  в-Ьрно,  пакъ  не  може 
да  се  гарантира.  Най-посл-Ь,  тия  подробности  не  еж  важни.*) 

Поставени  въ  такова  безизходно  положение,  панагюрци 
направили  посл-Ьденъ  опитъ.  Събрали  до  1000  лири  и  пра- 
тили нарочно  свои  хора  въ  Цариградъ,  за  да  имъ  купятъ 
пушки.  Пратени  били  Иванъ  Джуджевъ  и  А.  Балтовъ.  Чер- 
нов-Ьждъ  твърди,  че  пратили  само  Ив.  Ст.  Джуджевъ  съ 
1054  лири,  но  не  е  добр-Ь  осв^доменъ.*)  Но  б^ше  вече 
късно:  гЬхъ  възстанието  завари  вънъ  отъ  огъня  и  значи, 
пратката  остана  на  пжть.  Ето  н-Ькои  подробности  по  тях- 
ното пжтуване,  както  и  за  резултата  отъ  него.  Св-Ьд-Ьнията 
еж  черпени  отъ  Т.-Пазарджикъ. 

1)  Заимовъ,  .Миналото"  стр.  190. 

^  За  Маринъ  Шишковъ  и  Лулчо  Гуговъ,  пратени  съ  850  лири  за 
Вратца,  в.  още  Б-Ьлов-Ьждовъ  .Първа  пушка',  стр.  59. 

5)  Чернов^ждъ,  «Кратко  описание  на  Панагюрското  възстание",  стр.  15. 
Т.  Георгиевъ  пише:  пратени  Ив.  С.  Дражовъ  и  А.  С.  Балтовъ  съ  950  лири. 
.В^-Ьжки  по  Ср%дно-Горското  възстание*,  стр.  9. 
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Иванъ  Джуджевъ  дошълъ  въ  Пазарджикъ  на  19 
априлии  и  с)ггриньта  отпжтувалъ  за  Цариградъ.  На  20 
късно  вечерьта  се  получава,  както  ще  видимъ,  въ  Пана- 
гюрище кървавото  писмо  за  възстание.  Сжщата  вечерь,  ко- 
гато дошълъ  Джуджевъ,  събрали  се  у  П.  Тодоровъ.  Тък- 
м-Ьли  да  пратятъ  на  другия  день,  сл-Ьдъ  като  дотъкмятъ 
сумата,  Стоименовъ,  който  да  настигне  Джуджевъ  на  пжть 
съ  130  лири  за  пушки.  Сжщата  вечерь  стоварили  пушки 
5  сандъка,  купени  чр-Ьзъ  Ст.  Др-Ьнски  и  въ  засЬданието 
разтворили  сандъцигЬ  и  раздали  оржжието.  Единъ  сандъкъ 
отъ  гЬзи  пушки  билъ  изпратенъ,  чр-Ьзъ  Стоименовъ,  за 
Ц%рово.  Други  два-три  сандъка,  пратени  отъ  Цариградъ, 
отъ  Кочо  Никовъ,  които  били  86  разни  иглени — пратени 
съ  товарния  тренъ — стигнали  късно — 21  априлий,  когато 
вече  възстанието  било  обявено  и  оставатъ  безъ  полза.  На 
станцията  имало  движение  силно.  Отъ  Пловдивъ  стигналъ 
мютесарифина  и  н-Ькои  военни,  които  сетн-Ь  подошли  до  с. 
Калагларе,  приближили  до  Панагюрище,  за  да  видятъ  какво 
става.  Въ  туй  движение  пушкигЬ  били  открити  и  хванати. 
Отсети*,  3.  Стояновъ  погр-Ьшно  сметналъ  това  хванато 
оржжие,  че  било  пратено  отъ  Ив.  Джуджовъ,  за  което  и 
споменува  въ  своит-Ь  записки.  Относително  до  доставка  на 
оржжие  въ  Т.  Пазарджикъ,  знае  се  сл-Ьдното.  Войводовъ 
билъ  пратенъ  пр^зъ  м.  Мартъ  въ  Панагюрище  да  проучи, 
наедно  съ  панагюрци,  отд*  да  се  зематъ  пушки:  да  се 
пр-Ьнесатъ  пр-Ьзъ  Дунава  отъ  Букурещъ,  или  възстанницигЬ 
да  обърнатъ  очи  само  къмъ  Цариградъ.  Р-Ьшили,  всЬкой 
комитетъ  за  себе  си  да  доставя  отъ  д-Ьто  нам-Ьри  за  по- 
лесно.  Тогава,  въ  Пазарджикъ  хванали  да  събиратъ  по- 
усилено  пари  и  поржчали  отъ  Цариградъ.  Но  пакъ  били 
принудени  по-късно  да  пов-Ьрятъ  пари  на  Джуджевъ,  както 
казахме,  за  пушки — защото  оставали  съ  голи  ржц-Ь:  н-Ьмало 
другояче  какъ.  За  посл-Ьдното  обстоятелство  свид-Ьтелствува 
и  самъ  Андонъ  Балтовъ.  Той  въ  1876  жив-Ьлъ  въ  Плов- 
дивъ, д-Ьто  билъ  книгов-Ьзецъ.  Още  по  Старозагорското  въз-, 
стание  той  билъ  въ  кореспонденция  съ  чирпанскит-Ь  рево- 
люционери. Когато  уловили  Св^щаровъ  въ  Пловдивъ,  той 
изб-Ьгалъ  въ  Карлово.  Но  духовет*  се  умирили  и  той  пакъ 
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се  повърналъ  въ  Пловдивъ.  Около  Великдень,  заедно  съ 
Хр.  Благоевъ,  Т.  П.  Божковъ  и  др.  той  заминава  за  Клисура, 
за  да  земе  участие  въ  възстанието.  Пратенъ  съ  писмо  до 
Панагюрище,  тукъ  го  натоварили  да  бжде  другарь  на  Джу- 
джевъ  до  Цариградъ  за  пушки.  Самъ  Джуджевъ  настоя- 
валъ  за  вторъ  съпжтникъ,  защото  по-раннигЬ  купувания 
на  пушки,  извършени  отъ  него,  идвали  скжпо,  възбуждало 
се  подозр-Ьние,  та  сега  Андонъ  Балтовъ  тр-Ьбвало  да  при- 
сжтствува  като  свид-Ьтель.  Споредъ  него,  всички  пари  били 
750  лири,  но  едва  ли  може  да  се  в-Ьрва  на  това.  Джуджевъ 
посл-Ь  заб-Ьгва  въ  Сърбия,  и  сл-Ьдъ  завръщането  си  е  далъ 
см-Ьтка,  която  се  помни  въ  Панагюрище.  Ето  какво  е  гла- 
сЬла  равносм-Ьтката.  Отъ  касата  Джуджевъ  билъ  зелъ  625 
72  л ,  въ  които  тр-Ьба  да  влизатъ  и  върнатигЬ  отъ  Вратца. 
Имало  50  лири  въ  полица,  издадена  отъ  Нешо  х.  Д'Ьяновъ, 
и  80  лири  копривщенски  и  клисурски,  та  всичко  10547» 
лири.  Разказътъ  на  Балтона  за  пжтуването  съвпада  напълно 
съ  онова,  що  вече  съобщихме  изъ  Т.  Пазарджишкит*  из- 
точници. Той  твърди  още,  че  получили  и  отъ  Пазарджикъ 
33  лири  въ  сребро,  за  да  доставятъ  пушки  на  Матакевъ, 
Величковъ,  Ив.  Петковъ,  които  внесли  всЬкой  по   1  1  лири. 


III. 

Устройство  на  чети.  Стотници,  педесетници  и)десетници.  Биографията 
на  стотника  Илю  Стояновъ  Петдесятникътъ.  БЪл-Ъжки  за  ,Хайдутъ  Енчо*. 
Изборъ  на  началници  въ  Панагюрище.  Хилядникъ  и  стотници.  Петко  X. 
Пенчевъ  и  убийството  на  Недимъ  Бея  въ  Т.-Пазарджикъ.  Пратеници  до 
Рила  за  воеводи.  Въпросътъ  за  парола. 

Една  отъ  задачигЬ  на  приготовлението  е  била,  съза- 
кл-Ьтницит-Ь  и  всички  способни  да  носятъ  оржжие  хора  да 
се  турятъ  въ  що-год-Ь  боевъ  редъ.  Като  ржководство  за 
подобна  военна  организация  послужила  една  книга,  памят- 
никъ  на  стари  традиции,  която  Левски  още  въ  ржкописъ 
б^ше  разнасялъ  изъ  България  и  за  която  еднажъ  вече 
споменахме  н-Ькжд-Ь:  „Четование  или  война  съ  чети"  отъ 
Любомиръ  Ивановичъ,  пр-Ьведена  отъ  сърбски  и  издадена 
въ  Букурещъ,  подъ  редакцията  на  Л.  Каравеловъ,  въ  1873 
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година.  Въ  чл.  31  отъ  правилата,  изложени  въ  тази  книжка 
за  четна  война,  се  казва:  «Ако  земемъ  въ  съображение 
нашигЬ  м-Ьста,  то  четигЬ  тр^ба  да  бждатъ  съставени  така: 
сЬка  чета  тр-Ьба  да  има  не  повече  отъ  600  хора.  Изъ  гЬхъ 
500  души  тр'Ьба  да  бждатъ  п-Ьшаци  и  100  души  конница. 
На  всичката  чета  тр-Ьба  да  запов-Ьда  единъ  четоводецъ 
(войвода),  а  надъ  всЬки  стотина  души  по  единъ  стотинаръ 
(стотникъ).  Осв-Ьнъ  това,  сЬки  десеть  души  тр'Ьба  да  иматъ 
свой  десетаринъ.  Тия  стар^йшини  тр-Ьба  да  бждатъ  избрани 
отъ  войводата.  Осв-Ьнъ  това,  при  четата  тр-Ьба  да  се  на- 
мира (споредъ  м-Ьстото  и  споредъ  вр-Ьмето)  по  единъ  ста- 
рейшина,  който  е  д-ьлженъ  да  изп-ьлнява  административ- 
ната часть,  и  единъ  ученъ  офицеръ,  който  да  разгледва 
плановегЬ,  да  узнава  положението  на  неприятелската  войска 
и  пр.;  съ  една  дума,  той  тр-Ьба  да  бжде  помощникъ  на 
войводата.  Най-посл-Ь,  четата  тр-Ьба  да  има  единъ  или  два 
доктора".*) 

Колкото  и  да  еж  изобщо  скромни  исканията  на  този 
членъ,  ограничени  върху  най-необходимото,  т-Ь  не  еж  могли 
всички  да  бждатъ  изпълнени.  Офицери,  разбира  се,  н-Ьмаше 
никакъ.  Доктори  сжщо  не.  За  конница  не  е  могло  и  да  се 
мисли.  Тъй  като  и  лица  за  воеводи  липсваха,  спр-Ьли  се 
на  туй,  което  могло.  Назначили  стотници,  педесетници  и 
десетници.  Споредъ  това,  вс-Ько  село,  съобразно  съ  числото 
на  ратницигЬ  си,  тр-Ьбало  да  има  десетници,  петдесетници  и 
стотникъ.  Ако  хората  му  еж  били  н-Ьколко  стотинъ,  то 
тр-Ьбало  и  стотницит-Ь  да  бждатъ  н-Ьколко.  Обикновено  е 
имало  само  стотници  и  десетници.  Така  е  било  въ  Ко- 
привщица, Клисура,  Брацигово,  Перущица  и  Батакъ.  Спо- 
менуватъ  се  педесетници  само  въ  Панагюрище.  За  десет- 
ници и  стотници  пише  3.  Стояновъ,  че  е  имало  по  ц-Ьлия 
четвърти  революционенъ  окржгъ,  а  за  педесетници  свид-Ь- 
телствуватъ  само  Чернов-Ьждъ  и  Т.  Георгиевъ.  Но  това 
помнятъ  и  живигЬ  поборнип.и. 

Десетници  еж  били,  обикновено,  по-съзнателнит-Ь  съ- 
заклетници,  по-заможнитЬ  и  по-рЬшителнит-Ь.  Обръщало  се 
често  внимание  и  на  образованието.  Десетникътъ  вербувалъ 

^  Стр.  49. 
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своит%  десеть  войници  измежду  съмахленцит-Ь  си — обикно- 
вено най-близкит'Ь  по  съсЬдство  и  най-добр'Ь  познатигЬ. 
Войницит-Ь  еж  били  най-често  и  покърстени  и  клети  отъ 
десятника,  та  въ  далото  познавали  само  непоср^Ьдствения 
си  началникъ.  Въ  дисциплинарнигЬ  искания  на  революцията 
влизаше,  както  знаемъ,  строгото  правило  за  тайна.  Този, 
който  е  клелъ  н-Ького,  казваше  му  само  своето  име.  Името 
на  по-горнигЬ,  по-старшит*  отъ  себе  си,  било  му  запр-Ь- 
тено  да  обади.  (Членъ  13,  глава  IV  отъ  „Устава**  отъ 
1872  година). 

Както  десетникътъ  къмъ  редницигЬ,  така  е  билъ  и 
стотникътъ  къмъ  десетницигЬ.  За  стотници  еж  избирани 
учители,  влиятелни  лица,  основатели  на  комитети  и  лица 
мжжествени,  които  влад-Ьятъ  оржжие.  За  стотници  еж  били 
поставени  и  пандури — (падаръ,  кърски  стражаръ)  —  един- 
ствено само  за  туй,  че  гЬ  еж  имали  привичката  да  носятъ 
оржжие — н-Ьщо  което,  разбира  се,  изглежда  като  парадокеъ: 
единъ  пандуръ  да  стои  на  почетното  м-Ьсто  и  да  бжде  пр-Ьд- 
водитель  и  запов-Ьдникъ  на  100  души.  Но  истината  е  вее 
пакъ,  че  тия  пандури  б-Ьха  единетвеннигЬ  измежду  бждащигЬ 
освободители  на  България,  които  еж  знаяли  да  държатъ 
оржжие  въ  ржка.  Сл-Ьдователно,  гЬ  б-Ьха  и  най-доетойнигЬ 
приложители  на  идеята  въ  практика.  Нали  и  поради  туй  и 
ц'Ьлото  д-Ьло  отъ  1876,  въ  изв-Ьстно  отношение,  изглежда 
тъй  д-Ьтинско  и   тъй   карикатурно! 

Между  тия  практици — въ  основата,  дебели  нев'Ьжи  по 
военното  д-Ьло — има  и  ежщинеки  авантюристи.  Ние  ще 
приведемъ  тукъ,  като  илустрация,  подробния  животопиеъ 
на  едного  отъ  т%хъ,  името  на  който  влиза  въ  списъка  на 
стотницит-Ь.  Думата  е  за  Илю  Стояновъ,  нареченъ  още  жи- 
вописно педесетникътъ  —  не  защото  е  билъ  по  чинъ  пе- 
десетникъ,  но  защото  цялата  фамилия  носила  тоя  пр-Ькоръ.*) 

*)  Биографията  на  Илю  Стояновъ  е  грижливо  проучена  отъ  г.  Ст. 
Врадестиловъ,  бивши  народенъ  учитель,  а  сега  околийски  началникъ  въ 
Панагюрище,  който  ми  я  даде  четливо  написана.  Азъ  я  пом-Ьствамъ  почти 
безъ  съкращения,  защото  струва  ми  се,  най-малката  подробность,  която  от- 
нема отъ  нея,  ще  да  я  лиши  отъ  колоритъ.  НЪкои  подробности  оп.  общъ 
характеръ,  както  и  съдържанието  на  .Хайдутъ  Енчо",  еж  вмъкнати  отъ  мене. 
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Илйо  Стояновъ  е  роденъ  пр^зъ  и^сеи,^  Юний  1839  г.  В1>  г. 
Панагюрище.  Баща  му  Стоянъ  Илйовъ,  подпомаганъ  отъ  работната 
си  съпруга  Петка,  каквито  обикновено  еж  всички  панагюрки,  се  е 
занимавалъ  съ  овчарлъкъ,  една  отъ  благодарните  пр'кзъ  него  вр'Ьме 
работи  за  панагюрци.  Илйо  ималъ  три  сестри  и  единъ  братъ  по- 
голгЬмъ — Тодоръ,  който  упражнилъ  както  ще  видимъ,  известно  вли* 
яние  върху  живота  на  по- малкия  си  братъ.  По  натура  и  духъ  Илйо 
билъ  пъргавичъкъ  още  отъ  малъкъ.  Неговата  душа  е  била  жъдна 
за  по-другъ  животъ,  нему  се  не  щ^ло  да  се  движи  въ  атмосферата 
на  баща  и  батьо.  Осемь-деветь  годишенъ,  Илйо  билъ  даденъ  на  учи- 
лище, а  училището  е  било  любимо  още  тогава  за  панагюрци.  Пър- 
виятъ  му  учитель  билъ  Отче  Атанасий  (дубничанин  ь,  дошълъ  отъ 
Р^сия  и  убитъ  отпосл-Ъ  въ  Хасково),  при  когото  е  училъ  М.  Дри- 
новъ,  Н.  Бончевъ  и  др.  по-събуденички  момчета.  По  онуй  вр-кме 
въ  Панагюрище  е  имало  няколко  даскали,  които  обучавали  по  кж- 
щята  и  дюкянитЬ,  а  Отче  Атанасий  е  билъ  общински  учитель,  та 
училъ  въ  общинското  училище,  именуемо  «главното*.  Той  пр-Ьпо- 
давалъ,  осв-кнъ  четмо  и  писмо,  почти  всички  пр-кподаваеми  сега 
предмети,  като  не  изпущалъ  и  гимнастиката,  наричана  тогава  „та- 
лимъ*.  Отче  Атанасий  билъ,  вижда  се,  истински  учитель,  надъханъ 
съ  народенъ  духъ.  Ц-Ьлото  негово  обучение  и  възпитание  върв-Ьло, 
може  би,  въ  туй  направление.  Учението  на  Илйо  траяло  една  го- 
дина, а  сл-^дъ  заминаването  на  Отче  Атанасий,  работата  на  послед- 
ния поелъ  Отецъ  Сава  Радуловъ,  който  занимавалъ  момчетата  сега 
вече  въ  кераната  наблизо  до  старото  училище,  което  изгорило. 
Разказватъ,  че  пожара  причинилъ  самъ  Отецъ  Атанасий,  който  жи- 
в^лъ  въ  училището,  та  затуй  поел*  го  и  пропждили  панагюрци.  За 
действителните  причини  обаче  на  пожара  най-добре  знае  дедо  Хр. 
Г.  Дановъ,  който  по  онуй  време  билъ  въ  Панагюрище  и  дори  самъ 
живелъ  въ  училището;  неговите  мемоари,  които  и  другаде  споме- 
нахме, ще  ни*  разяснатъ  и  много  други  интересни  епизоди  изъ  ми- 
налото. Илйо  прекаралъ  и  тукъ  въ  кераната  още  една  година, 
следъ  което  му  се  дощело  да  е  при  баща  си,  на  балкана,  съ  ов- 
цете; тамъ  му  се  виждалъ  живота  посвободенъ,  по-охоленъ.  Скоро, 
обаче,  овчарлъка  му  сжщо  омръзналъ.  Презъ  следнята  пролеть  той 
поискалъ  пакъ  да  ходи  на  училище.  Но  тоя  пжть  братъ  му  го  не 
пусналъ;  задържалъ  го  при  себе  си  на  занаятъ  —  терзия.  Братътъ 
билъ  кръчмарь,  а  сжщевременно  и  терзия!  Едва  за  четире  години 
Илйо  изпекълъ  терзилъка  и  добилъ  право  на  калфа;  а  като  такъвъ 
той  работилъ  съ  заплата  при  Ив.  Тутевъ  шесть  месеци  и  въ  Ко- 
привщица при  X.  Рашко  три  месеци.  Както  се  вижда,  неговиятъ 
свободенъ  духъ  не  е  можалъ  да  го  задържи  за  по-дълго  време  под- 
властенъ,  кждето  и  да  било,  ето  зашо  отъ  Копривщица  ние  го 
виждаме  около  дома  пакъ,  де  съ  овците,  де  съ  колата,  де  съ  иг- 
лата. Съ  една  дума,  Иля  го  не  свърта  на  едно  место. 
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Пр-Ьзъ  1864  година  м-Ьсецъ  Август  ь,  Семко  Дундинъ  и  н%кой 
си  Иванъ  отъ  Клисура,  съдружници,  долли  въ  Панагюрище  за  кал- 
фи терзии;  т±  пр-^дложили  да  водятъ  Иля  въ  Цариградъ,  ср%щу 
800  гроша  и  храна,  за  шесть  м-ксеци.  Посл^дниятъ  отишъл  ь.  Там  ь  до* 
сед%ва  той  до  априлъ  и  поел*  съ  Несторъ  и  Радъ  Мулешкови,  му- 
тафчии«  тоже  отъ  Панагюрище,  заминалъ  за  Ромжния,  кжд'Ъто  по- 
вече били  плащани.  Тукъ  се  скитосваль  изъ  Браила  и  Галацъ  съ 
надница  по  чокоит*  и  железниците  до  кжд^  коледно  заговеване. 
Сега  вече  заминава  за  Букурещъ  съ  Несторъ.  Радъ  умр^лъ  отъ 
холера.  Въ  Букурещъ  двамата  другари  потръсили  Димитъръ  Заар- 
лията,  който  ималъ  да  имь  дава,  защото  при  идването  оть  Цари- 
градъ т1>  го  правели  съ  чуждъ  паспортъ,  като  изб%гъль  тамъ  съ 
н-Ькои  бгглишки  овчари  сл^дъ  опита  да  убиятъ  Търновския  владика. 
Димитъръ  н%малъ  пари.  Те  се  навъртали  въ  хотелъ  «Габровени", 
кжд-Ьто  случайно  ги  нам^рилъ  Раковски ;  а  тоя,  безъ  да  се  изказва, 
сл^дъ  като  ги  разпиталъ,  замолилъ  ги  да  го  почакатъ  и  сл%дъ  мал- 
ко имъ  донелъ  по  единъ  екземпляръ  отъ  ,,  Горски  пжтникъ*  и  ,Хай- 
дутъ  Янчо',  да  ги  пр^несатъ  въ  България  за  четене,  защото  били 
хубави  книги! 

Горски  пжтникъ  ние  добр*  познаваме,  а  Хайдутъ  Янчо  е  най- 
славниятъ  катехизисъ  на  панагюрските  революционери.  Кой  не  пом- 
ни за  тоя  чудесенъ  Янчо!  Кой  революционеръ  отъ  миналото  не  е 
трепералъ,  докато  не  изчете  докрай  неговата  страшна  история!  Кой 
не  се  е  кръстилъ  въ  бунтовната  идея  само  чр^зъ  него!  То  е  една 
малка,  но  твърде  интересна  книжка.  И  тъй  като  за  сега  е  голема 
редкость,  заслужва  да  разкажемъ  съдържанието  й.  За  нея  споме- 
нуватъ  всички  писатели  отъ  миналото,  за  нея  покойниятъ  дедо  Ки- 
симовъ,  въ  една  статия  подъ  заглавие  ,  Единъ  епизодъ  изъ  хай- 
душките скитания  въ  Балкана',  печатана  презъ  1868  г.  въ  в.  ,Не- 
зависимость"  въ  Букурещъ,  казва,  че  горските  ония  пилета  слизали 
отъ  своите  планински  гнезда,  за  да  раздаватъ  ^Хайдугь  Янча"  на 
мирните  селяни,  та  дано  би  имъ  отворили  очите!  Книжката  е  точ- 
но озаглавена:  ^Свадбата  на  хайдуть  Янчо',  повесть,  издадена  съ 
иждивението  на  Скарлато  С.  Боеводовъ,  1863,  въ  Браила.  Въ  края 
на  книжката  еж  поместени  и  на(к-добрите  народни  песни  отъ  онуй 
време,  които  всеки  добъръ  б  ьлгаринъ  тайно  преписваше  и  съ  сълзи 
на  очи  пееше!  Тия  песни  еж:  „Стани,  стани  юнакъ  балкански',  ^.Кжде 
си  верна  ти  любовь  народна",  „Българи  юнаци,  ще  ли  още  спимъ?", 
„Ветъръ  ечи  балканъ  стене*,  „Българйо,  мила  майко,  ше  ли  още 
спишъ",  „Я  станете,  славяни',  „Я  гледайте,  мили  братя,  що  се  тамъ 
надь  брега  върши' 

„Буень  ветъръ  вечъ  не  вее 

Ясно  слънце  люго  грее, 

Пекъ  големъ  е  по  полето 

Ей  че  влала  жарко  лето!"  и  др. 
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Книжката  е  преведена  отъ  френски,  а  принадлежи,  струва  ми  се, 
на  френския  авторъ  Лапрадъ,  н^коги  членъ  на  академията — защото 
11р'Ьводач  ьтъ  не  далъ  никакво  точно  означение.  Случката  е  отъ 
1854  или  по-добр-к  1853 —началото  на  Кримската  война.  Въ  селото 
Сребърна,  около  Силистра,  жив^е  левентъ  момлкъ,  гледа  бащина 
нива  и  пази  наследено  стадо  оть  сто  кобили.  Добъръ  ездокъ,  си- 
лачъ  и  юнакъ.  На  дваесетата  си  година  влюбва  се  въ  хубавата  Ма- 
рийка  отъ  Разградъ,  д^то  Янчо  отива  поради  бащиниятъ  чифликъ 
въ  Делиорманъ  или  Сребърна,  ала  сжщата  вечерь  —  свадбинската, 
4СОЯГО  ще  съедини  щастливигЬ  новобрачни — турски  паша  заседналъ 
на  конакъ  въ  селото:  съ  войската  си  отива  за  Силистра,  на  бой 
■ср%щу  руси  .  :  .  Сластолюбецъть  зарва  хубавата  невеста;  Янчо  пра- 
щатъ  веднага  за  Силистра  по  царска  работа — защото  се  брои  селски 
чорбаджия,  а  пашата  постигва  желанията  си.  Марийка  е  насилена, 
отр-Ьзватъ  й  язика,  изваждатъ  й  едното  око.  Б-Ьдната  е  смазана  и 
обезум^а.  Майката  на  Янчо,  в^рна  пазителка  на  снаха  си,  еж  що  е 
<:ъ  отр-Ьзанъ  язикь.  Когато  Янчо  се  върща  късно  пр^зъ  нощьта, 
отчаянието  и  мракътъ  го  ср^щатъ  въ  домътъ  му  .  .  .  Отъ  тогава 
той  мжсти.  Убилъ  е  пашата,  убилъ  още  35  души  азиатци.  На  сЬ- 
киго  отр%зва  показалеца  отъ  д-ксната  ржка,  съ  който  първиятъ 
блудникъ  избилъ  окото  на  Марийка.  Туй  всичко  разказва  самъ  Янчо 
«а  френеца  пжтникъ — самиятъ  авторъ  на  книжката — който  е  въ  ре- 
дътъ  на  френскигЬ]  войски,  що,  съюзни  съ  турцитЬ,  воюват  ь  про- 
тивъ  общия  врагъ  —  московецътъ  .  .  .  Туй  е  Хайдутъ  Янчо.  Единъ 
разказъ  чудно  написанъ,  макаръ  пр^водътъ  му  и  да  е  поср-Ьдственъ. 
По  посл%  вече  Раковски  имъ  се  изказалъ  и  пр-Ьпоржчалъ  да 
не  ходятъ  по  Цариградъ,  а  да  стоятъ  въ  Букурещъ,  защото  тамъ 
■било  отъ  всЬка  страна  по-хубаво.  Сметката  съ  зааралията  се  урав- 
нила  чр*зъ  нямане,  разпростили  се,  и  пр-кзъ  Гюргево  и  Русе,  п-кш- 
комь  пр-Ьзъ  Балкана,  Илйо  се  нам^рилъ  у  дома  си.  Зимата  се  пре- 
карала кривол^во  около  дома  и  напрол^ть,  когато  дружината  на 
Илйо  заминавала  за  печала  въ  Влашко,  той  билъ  притиснатъ  отъ 
своигЬ  родители  да  се  „привие*.  Така  и  станало:  Илйо  се  сгодилъ, 
ходили,  по  обичая  у  годеницата,  занесли  й  обуща  и  я  извели  на 
хорото.  Това  било  пр^Ьзъ  Августъ,  около  праздника  „Св,  Богоро- 
дица*. Шествието  било  срещнато  отъ  капзамалина — събирачътъ  на 
правителствени  даждия  —  Стоянъ  Цуцековъ  и  едно  заптие.  Хванали 
Илйо  и  поискали  му  н^какъвъ  данъкъ  —  80  гроша  въ  пр1^дплата. 
Понеже  исканит'^  пари  не  били  дадени,  годеникътъ  биль  откаранъ 
отъ  заптието  въ  конака,  а  капзамалинътъ  си  продължилъ  пжтя.  Като 
се  пораздалечили,  Илйо  блъсналъ  заптието  на  еднз  страна,  поб-Ьг- 
налъ  и  се  скрилъ  у  дома  си.  А  годеницата?  .  .  .  надумване,  укори 
и  срамъ!  На  сутриньта  б-Ьглецътъ  билъ  повиканъ  отъ  име  го  на  мю- 
дюрина  чр^зъ  трима  заптиета.  Подъ  пр-Ьдлогъ  да  се  облече  и  посл% 
излезе,  Илйо  си  взелъ  абата  и  малко  хл^бъ,  па  пр%зъ  заднит^Ь 
врата  —  сбогомъ  на  майката  и  вечерьта    въ  Клисура.    Отъ  тукъ  за 
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шесть  дни  въ  Русе.  Като  съзнавалъ  всичката  грозотия  на  своето 
положение,  неиистникътъ,  посраменъ,  искалъ  да  мине  Дунава,  но  въ 
Русе  н-Ьмало  кой  да  му  поржчителствува  за  паспортъ  и  затова  съ 
Никола  Маслйовъ,  другаръ  панагюрецъ,  съ  когото  се  събирать  слу- 
чайно тукъ,  ударили  кжд-Ь  Тулча  и  на  Мачинъ  съ  лодки  минали  въ 
Браила.  Тукъ  стояли  една  седмица  и  минали  за  Болградъ,  кдщ-Ьто 
имало  доста  панагюрци  гЬхни  роднини  и  познайници.  Въ  Болградъ 
Илйо  остава  абаджия  при  Георги  Чорневъ  отъ  Ломъ,  и  съдружни- 
кът ь  му  Маринъ,  отъ  Градецъ.  При  гЬхъ  пр'ккаралъ  една  зима.  По 
туй  вр-Ьме  въ  Болградъ  билъ  Стефанъ  Караджа,  който  спохождалъ 
честичко  панагюрци,  особено  Ненко  Мачовъ.  Пламениятъ  Караджа 
разказвалъ  своитЬ  планове  за  освобождение  на  отечеството  и  бу- 
диль  др-Ьмешия  възприемчивъ  духъ  на  прогонените  панагюрци. 
Пр'Ьзъ  зимата  1866  или  67 — Илйо  самъ  малко  помни  и  малко  раз- 
бира отъ  години — четеринадесеть  души,  отъ  които  трима  панагюр- 
ци, С.  Гулековъ,  П.  Джоловъ  и  Илйо,  съ  името  .чета*',  били  из- 
пратени огь  Караджата  за  отср'Ьща.  Но  още  въ  Браила  тк  остана- 
ли дванадесеть  души,  двама  Се  отказали.  Туй  по-сигурно  е  било 
прол^тьта  1867.  Пжтьтъ  билъ  за  Букурещъ,  кжд-Ьто  щ-Ьли  да  на- 
м-Ьрятъ  Панайотъ  Хитовъ  съ  други  още  такива,  и  кжд-кто  щ-Ьлъ  да 
ги  стигне  Караджата.  Това  се  държало  въ  голяма  тайна.  Двана- 
десетьгЬ  четници  облечени  и  въоружени  кой  съ  какво  ималъ  и  на- 
м'Ьрилъ,  накачили  багажа  си  въ  една  талига  и  п'Ьшкомъ  стигнали  въ 
Букурещъ  благополучно  на  опр-Ьд-Ьления  ханъ.  Караджата  ги  стиг- 
налъ  и  имъ  казалъ,  че  Панайотъ  е  заминалъ  и,  да  се  не  хванатъ, 
пр-Ьпратилъ  ги  по  другь  пжть  въ  Турно-Магурели,  ср-Ьщу  Нико- 
полъ,  като  за  водитель  имъ  оставилъ  другаря  си  Димитъръ  Топа* 
ловъ  отъ  Карловско  или  Петьръ  Петковъ*),  а  той  съ  други  мом- 
чета щ*лъ  да  мине  отъ  Силистра.  Парично  всЬки  е  иждив-Ьвалъ 
отъ  себе  си.  Въ  Букурещъ  напуснали  още  двама  отъ  , четата*  подъ 
пр-Ьдлогъ,  че  не  дошълъ  съ  гЬхъ  Караджата.  Сговорътъ  билъ  да 
се  ср-кщнатъ  въ  Балкана  съ  Панайотъ  и  Караджата.  Нощ'к  съ  единъ 
чалъ  ги  пр-Ькаралъ  н-Ькой  си  ромжнецъ  подъ  Никополъ.  По  посока 
къмъ  Троянъ,  пжтувайки  само  нош-Ь,  взели  пжтя  за  Балкана.  По 
пжтя  пр-Ьзъ  ТроянскигЬ  колиби  за  Б^Ьли-Осъмъ,  за  пръвъ  пжть 
ср-Ьщнали  живи  души  —  н-Ькои  кираджии,  които  пасли  конегЬ  си.  - 
Единъ  отъ  четницигЬ  искалъ  хл^бъ  отъ  кираджиите  и  узналъ  отъ 
т^хъ,  че  имало  потеря.  Като  поели  връзъ  планината  по  пжтечката, 
нечакано  се  извикало  «дурунусъ,  давранмаинъ'  и  изгърмели  доста 
пушки.  Туй  било  ноще.  Двама  огь  четницигЬ  били  ранени.  При 
това  положение  инстинктивно  ударили  на  б^гъ  пр-Ьзъ  Б.-Осъмъ. 
Какво  е  станало  съ  раненигЬ,  никой  отъ  гЬхъ  не  можалъ  да  знае. 
Единъ  отъ  дружината,  троянецъ,  ги  повелъ  изъ  друга,  позната  нему 
пжтека  и  благополучно  стигнали  горе  на  планината,  съвършено  из- 


четица". 


*)  Вж.  Г.  Диуитровъ,    .Княжество   България"  т.  II,  268:  .Злощастната 
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мокрени  отъ  газенето  пр'Ьзъ  р'Ька;  слънцето,  обаче,  ги  изсушило. 
Надъ  Сопотъ  се  натъкнали  пакъ  на  потеря  и  пр.  Трета  една  ср'Ь1ЦЗ 
съ  потерята  имали  надъ  Карлово.  Б-Ьгството  било  пакъ  пр'Ьзъ  глава, 
кой  на  кжд-к  види.  Останали  само  четворица.  Между  Клисура,  Ко- 
привщица и  Етрополе  минали  въ  Софийско,  д'Ьто  Илйо  останалъ,. 
и  р-Ьшенъ  билъ  да  се  върне    къмъ  Сливенъ,    за  да  търси  оше  Па- 


Илю  Стояновъ,  Петдесетникъ. 

найота,  ала  все  пакъ  свърналъ  въ  Панагюрище,  д'Ьто  се  крилъ  н-Ькое 
вр-Ьме.  По-късно  се  пр-Ьхвърлилъ  въ  Пловдивъ  при  свои  роднини,. 
които  го  прибрали,  но  въ  калугерско  расо,  като  светогорецъ,  дя- 
конъ  Филаретъ  . .  .  Въ  Тракийската  столица  Илйо  пр-Ьстоялъ  десеть 
М'Ьсеци.  Когато  по-посл-Ь  въ  тия  м1>ста  потърсили  дякона  Левски, 
Филаретъ  бил-ь  пратенъ  да  поседи  въ  манастиря  „Св.  Врачъ',  а 
сл^дъ  два  м-Ьсеци  билъ  повиканъ  обратно,  съ  пр'Ьдназначение  да 
замине  сь  руската  поща  за  Русе.  Писмото  за  тая  ц^ль  не  му  стиг- 
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«ало  на  вр'Ьме,  и  той  пропусналъ  деня  и  пощата;  Левски  търсили 
подъ  камъкъ.  Н'ккои  панагюрки,  дошли  по  брачни  д-Ьла,  съгледали 
и  познали  Илйо,  тъй  че  положението  му  било  доста  трудно — тр-Ь- 
•бало  да  се  б-Ьга  вънъ  отъ  Турско.  Писали  на  Илйовия  брать  да 
извади  за  себе  си  овчарско  тескере  и  да  го  проводи  на  авантю- 
риста. Прочее,  посл^дниягь  сега  се  пр'квърналъ  въ  овчаръ  и,  вместо 
4сьмъ  Русчукъ,  хванълъ  пжтя  къмъ  Цариградъ,  за  д-^то  панагюрски 
овчари  често,  както  знаемъ,  пжтували.  Въ  Цариградъ  Илю  потьр- 
силъ  пьрвоначално  прибежище  на  »Хатъ  Пазаръ**  при  н%кой  си 
'Копривщенецъ,  а  посл4  се  пр'^дставилъ,  по  поржката  на  своя  род- 
нина Отецъ  Дамаскин  ь  отъ  Пловдивъ,  на  Гаврилъ  Моравенова,  ко- 
муто било  вече  и  писано  за  това.  Моравеновъ  му  извадилъ  пас* 
■портъ,  далъ  му  пжтни  пари  и  го  проводилъ  въ  Одеса.  Тукъ  Илйо 
кръстосвалъ  ц^лъ  м^сецъ,  а  посл^  заминалъ  пакъ  за  Болградъ,  кж- 
д-Ьто  пр'Ьстоялъ  ц'Ьла  зима  при  стария  си  масторъ,  Георги  Черневъ. 
Отъ  Болградъ  посЬтилъ  Браила,  като  пр-Ьстоялъ  и  тукъ  само  твър- 
д'Ь  малко  вр-^ме.  Не  го  свъртало  на  едно  м-Ьсто.  Въ  Браила  се  го- 
ворило за  X.  Димитъръ  разно:  че  е  раненъ,  че  е  убитъ,  че  е  въ 
Русия  и  че  се  крие.  ТурцигЬ,  обаче,  много  се  страхували  отъ  него 
и  за  да  използува  туй  обстоятелство,  комитета  тамошенъ  билъ  р-Ь- 
шилъ,  да  се  явятъ  десеть-дванадесеть  души  на  Балкана  откжд-Ь  Сър- 
•бия.  Желю  войвода  (Ямболецъ),  който  билъ  пр'Ьдупр'Ьденъ  да  води 
четата^  се  отказалъ  подъ  страхъ  отъ  потеря.  Димитъръ  Дишлиевъ 
отъ  Сливенъ,  другаръ  на  X.  Димитра,  тоже  отказалъ,  и  четата  била 
лр-^доставена,  по  желание,  на  Димитъръ  Огняновъ,  Карловецъ,  кой- 
то заявилъ,  че  знае  м-Ьстата  и  че  ще  я  пр^Ьведе.  По  дваматрима 
съ  паспорти  изл-Ьзли  на  Свищовъ,  кжд-кто  се  събрали  десеть  души, 
между  които  още  двама  панагюрци :  Ив.  Дражовъ  и  Д'Ьлчо  Цоловъ. 
Четата  била  насочена  въ  Браила  отъ  н-Ькой  си  непознатъ  за  т-Ьхъ 
търговецъ,  габровчанинъ,  сь  цилиндъръ  и  четалеста  брада,  да  оти- 
датъ  В1.  Габрово,  въ  колибите,  кжд-Ьто  щ1>лъ  да  ги  намери  и  снаб- 
ди съ  потр-кбното.  Въ  Габрово  престояли  4  дни  и  браилския  ци- 
линдрашъ,  облеченъ  въ  габровски  потури,  ги  нам'Ьрилъ,  -въоржжилъ 
и  изпратиль  по  балкана.  Тукъ  по  овчари,  по  дървод^Ьлци  Д.  Огня- 
новъ минавалъ  за  X.  Димитъръ,  като  и  по  образъ  заприличвалъ  на 
него.  Ц-^льта  била — да  се  разчуе,  че  X.  Димитъръ  е  живъ.  Между 
Карлово  и  Сопотъ,  на  една  влашка  мандра,  четата  била  застигна га 
отъ  заптиета  потераджии.  Въ  пристр'Ьлката  паднали  двама  отъ  по- 
тераджиигЬ.  Дод^Ьто  да  изл-Ьзатъ  пакъ  по  върха,  мръкнало  се  и 
втората  потеря,  която  ишла  по  гЬхъ,  стр-Ьляла  само  на  в-Ьтъра.  Ко- 
гато четата  дошла  надъ  Златица,  Илйо  и  Д-Ьлчо  Цоловъ  се  отбили 
въ  Панагюрище,  да  видятъ  що  има,  що  н-Ьма,  а  дружината  остала 
да  ги  чака.  Сжщата  вечерь  не  могли  да  се  върнатъ  отъ  Панагюрище, 
а  сл-Ьдната,  когато  другарит'Ь  имъ  се  били  пр'Ьм'Ьстили  и  гЬ  тр-Ь- 
бало  да  ги  търсятъ  по  насочванията  на  овчарит'Ь,  отъ  които  узнали, 
че  еж  минали  Искъра,  водата  била  голяма,  и  двамата  отц-Ьпници  не 
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могли  да  я  минатъ  и  осъмнали  тамъ.  Шопътъ  лодкаджия,  който  се 
нам'крилъ  тамъ,  отишълъ  да  повика  другаря  си,  за  да  ги  приведатъ 
съ  лодката,  но.  вместо  другаръ,  изъ  колибата  изкочили  около  пет- 
надесеть  заптиета,  които  дали  н-Ькакъвъ  сигналъ,  и  по-изотдолу  из- 
л%зли  още  около  тридесеть  потераджии.  Пушки  мокри,  вода  голяма 
отпр-кд-к,  скала  отзадъ,  и  авантюристътъ  вл-Ьзълъ  най-поел^  въ  же- 
лезния капаиъ.  Теслимъ.  Вързани  ги  откарали  въ  с.  Лжкатникъ  при 
бюлюкбашията,  къраасж  Мечо.  На  всички  изпитвания  и  обвинения,, 
отговаряли,  че  идатъ  отъ  Цариградъ  за  Вратца  по  работа.  Тъй  се 
били  споразум'кли  по  пжтя  да  казватъ,  а  могли  да  се  споразум-Ьятъ, 
защото  били  вързани  единъ  до  другъ.  ПатронигЬ  си,  които  билк 
скрити  въ  навущата,  при  изуването  на  истиндака,  сполучили  да 
оставятъ  изъ  тр'Ьвата  на  двора,  а  за  пушкитЬ  казвали,  че  като- 
имали  нам'крение  да  ставатъ  ошурджии,  затова  си  ги  купили  и  но- 
сили. Бюлюкбашиятъ  искаль  да  изтъргне  н-^що  за  другари,. 
като  настоявалъ  за  т%хния  комитаджилъкъ,  и  затова  ги  изтезавалъ 
съ  бой,  иъ  гЬ  държали  едно.  Съ  букаи  иа  краката  двамата  пана- 
гюрски бунтовници  останали  да  нощуватъ  тукъ,  като  били  пазени 
отъ  ц'Ьлата  потера,  която  стигнала  на  брой  до  150  души.  На 
сл'кдующия  день  около  30  души  отъ  потерята  придружили  бунтов- 
иицигЬ  до  София.  Тукъ  била  имъ  направена  величествена  ср'Ьщаг 
повече  отъ  три  хиляди  турци  ги  чакали  въ  полицията.  Затворили 
ги,  изпитвали  ги,  и  тукъ  сжшата  история,  като  въ  Лжкатникъ.  Те- 
леграфирано  било  до  Пазарджикъ  и  отъ  тамъ  въ  Панагюрище  да 
питатъ  за  тия  неизвестни  скитници.  Зжбитинътъ  панагюрски  далъ  своя 
отговоръ,  на  основание  показанията  на  Лука,  че  Д^кпчо  Цоловъ  е 
въ  Цариградъ,  а  Илйо  Стояновъ  въ  Влашко,  като  билъ  лани  съ 
бунтовниците  по  планината.  Въ  противовесъ  на  това  Илйо  казвалъ,. 
че  не  знае  що  е  «бунтовникъ*  и  се  пр^струвалъ  на  ахмакъ.  Пран- 
гигЬ  били  увеличени  съ  още  две.  Делчо  оставили  вече  на  забвение,, 
а  ^^бунтовника"  изпитвали  и  заплашвали  десеть  пжти.  Следъ  четири 
месечно  стоене  въ  затвора  и  двамата  били  откарани  пешкомъ  въ 
Русе  при  пашата,  до  кждето  отишли  за  18  дни.  Въ  Русе  изкарали 
некой  си  затворникъ  изъ  Ловченско,  който  казалъ,  че  е  виждалъ 
и  двамата:  Илйо  и  Делчо  въ  Браила.  Другъ,  шпионииъ  вероятно^ 
изъ  Търновско,  казалъ,  че  виждал  ь  Илйо  въ  Браила  на  Панайотова 
дюкянъ  и  при  Странджата  съ  X  Димитьръ  и  Караджата,  кждето 
пили  и  се  веселили.  Следъ  неколко  дни  било  имъ  обадено,  че  и 
двамата  се  осжждатъ  по  на  седемь  годишеиъ  затворъ  въ  окови. 
Следъ  половинъ  година,  обаче,  били  пустнати  поради  недоказано- 
сть  или  по  амнистия.  Освободени  отъ  оковите,  отъ  заптие  на 
заптие,  презъ  Търново,  Габрово  и  Казанлъкъ,  довели  ги  въ  Плов- 
дивъ,  кждето  престояли  четири  дни  въ  затвора,  заиюто  немало  ужъ 
свободно  заптие  за  Пазарджикъ.  Нъ  и  въ  Пазарджикъ  дошли  за 
нови  изпитни  и  нови  мжки.  Ново  обвинение  имало:  Илйо  обвиня- 
вали като  авторъ  на  некакво  писмо.   Обвинитель    билъ  Петъръ  Ча* 
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къровъ,  панагюрски  векилинъ.  Опитвали,  сравнявали  почерка  му,  ка- 
рали го  да  пише  съ  тръстиниково  перо,  съ  гъше  и  желязно;  до- 
карвали  разни  хора  и  ги  питали,  дали  не  с;к  това  гкхнигЬ  обирачи 
и  по  този  начинъ  тр1>бало  бунтовниците  да  пр'Ьстоятъ  и  въ  Па- 
зарджикъ  5  м-Ьсеци  подъ  надзоръ,  като  пр%зъ  туй  вр%ме  Илйо  па- 
сълъ  коня  на  каймакамина.  Посл^дниятъ  ходилъ  често  при  Илйо, 
разпитвалъ  го  за  туй,  за  онуй,  далъ  му  даже  единъ  п&ть  и  пари 
за  тютюнъ,  като  казалъ:  „Да  ви  е  мжка  на  вашигЬ  векили,  т%  ви 
държатъ,  тия  дни  ще  ви  пуснемъ*.  И  наистина,  слйаъдва  дни  дали 
«мъ  наставления  и  ги  пуснали  да  си  отидатъ.  Стигнали  най-поел^ 
като  свободни  граждани  въ  родното  си  м'Ьсто — Панагюрище.  Тукъ 
тр1>бало  на  първъ  планъ  да  дадатъ  пр-кдъ  мюдюрина  пор&чигел- 
ство,  че  н'Ьма  да  излизатъ  на  вънъ  отъ  града.  Илйо  билъ  вече  пъ- 
ленъ  сиракъ,  н-кмалъ  кжща,  та  тр-кбало  и  да  се  ожени!  Годеницата 
ту  знаяла,  че  е  убитъ  и  се  била  одавна  омъжила  за  другъ.  Така 
сторилъ  сега  и  Илйо,  т.  е.  оженилъ  се,  като  се  пр-кдал^ь  на  занаята 
си — терзия.  Това  било  пр-Ьзъ  1870  г.  Сл^дъ  два-три  м-ксеци  дошълъ 
Левски  на  Динчовия  ханъ,  ужь  да  събира  кожи  и  питалъ  за  Илйо. 
Захария  Койчевъ,  посл-Ь,  въ  1876  членъ  въ  привр'Ьменното  прави* 
телство,  го  нам-^рилъ  и  довелъ  при  Левски.  Било  праздниченъ  день. 
Левски  билъ  на  черковата  Св.  Георги,  кл1д%то  взималъ  участие  въ 
църковното  п-^яне.  Сл^аъ  черковния  отпускъ  Илйо  и  Левски  из- 
л-Ьзли  на  края  на  града,  при  гЬхъ  дошълъ  Ив.  И.  Луковъ  и  други 
15 — 16  души.  Тукъ  се  наговорили,  съставилъ  се  комитетъ.  Но  отъ 
тогава  той  непр'Ькл1снато  вече  се  интересувалъ  съ  комитетското 
д'Ьло.  Илйо  билъ  петименъ  да  чете  пр'Ьпоржчания  и  разнасянъ  отъ 
Левски  в%стникъ  „Свобода*,  който  взимали  отъ  Петко  Кундурад* 
жията  изъ  Копривщица,  а  посл-Ь  сжщиятъ  в^стникъ  хванали  да  по« 
лучаватъ  и  въ  Панагюрище  чр-^зъ  Пловдивъ.  Пр*зъ  1871  година, 
когато  идва  Бенковски,  естествено  е,  че  Илйо  не  можеше  да  оста- 
не на  страна  отъ  общото  д%ло.  Н-Ьщо  повече:  Илйо  станалъ  отъ 
дов-кренитЬ  въ  всичко  лица  на  комитета  и  на  апостола.  По-късно 
ще  видимъ,  че  съ  Ст.  Тропчевъ  той  отива  при  Ст.  Стамболовъ  по 
важна  поржка.  Но  казватъ  сжщо,  че  той  е  билъ  единъ  отъ  нагово- 
ренигЬ  да  убиятъ  Бенковски  .  .  .  Той  днесъ  е  още  живъ  и  бодъръ 
и  жив-Ье  въ  своя  роденъ  градъ. 

Само  въ  Панагюрище  имало  назначенъ  хилядникъ,  за- 
щото се  пр-Ьдвиждало,  числото  на  ратницигЬ  да  мине  хи- 
ляда. По  другигЬ  възстаннически  центрове  хилядникъ  не 
се  споменува,  осв-Ьнъ  пакъ  въ  Копривщица. 

Избора  на  пр-Ьдводители  по  разни  м-Ьста  е  станалъ  и 
различно,  и  не  въ  едно  вр-Ьме.  Тоя  изборъ  въ  Панагюрище 
е  билъ  пр'Ьдметъ  на  особно  заседание,  държано  вънъ  отъ 
града — на  полето  и  нощ-Ь.     Тамъ    присжтствувалъ    и  самъ 
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Бенковски.  Това  е  било  на  25  Мартъ.О  По  пжтя  за  Мечка, 
на  западъ  отъ  Панагюрище,  въ  м-Ьстностьта  „полето"  има 
една  могилка.  По  склона  на  могилката  насЬдали  избира- 
тели и  избираеми,  н-Ькои  отъ  които  държали  запалени  фе- 
нери. Прислтствувалъ  и  Попъ  Груйо  отъ  Баня. 

Жално,  че  н-Ьмаме  никакъвъ  протоколъ  отъ  това  за- 
седание, както  изобщо  ни  липсватъ  писмени  източници  за 
всички  важни  моменти  на  възстанието.  Тр-Ьбаше,  ср-Ьщу 
имената  на  десеть  стотници,  да  имаме  и  20  петдесятника, 
и  единъ  списъкъ  отъ  сто  десетници.  А,  разбира  се,  мжчно 
е  такъвъ  дълъгъ  списъкъ  да  се  възстанови  на  памятъ,  и 
то  сл-Ьдъ  тридесеть  години. 

За  хилядникъ  е  билъ  избранъ  П.  С.  Бобековъ.  Стот- 
ници били:  Крайчо  Самоходовъ,  Стоянъ  Пъковъ,  Радъ 
Клисаровъ,  Иванъ  Орчовъ,  Радъ  Джуновъ,  Кръстю  х.  То- 
мовъ,  Илйо  Илйовъ,  Павелъ  х.  Симеоновъ,  Стоянъ  Троп- 
чевъ  и  Н.  X.  Георгиевъ.^)  Чернов-Ьждъ  дава  дон-Ькжд-Ь 
дрз^н  имена  на  стотници  :  Радъ  Ивановъ  Тувчийски  (кли- 
сарьтъ),  Стоянъ  Пенчовъ  Паяковъ,  1Манчо  Ив.  Манйовъ, 
Никола  X.  Георгйовъ,  Кръстю  х.  Томйовъ,  Павелъ  х.  Си- 
меоновъ, Ст.  Тропчевъ,  Д'Ьлчо  Цоловъ,  Илйо  Илйовъ  Пет- 
десетника,  Радъ  Г.  Джуновъ,  Илия  Якововъ  Делибалтовъ, 
Ив.  Мар.  Хорчовъ  (всичко  12  души).^)  Манчо  Манйовъ 
казва,  че  Д-Ьлчо  Цоловъ  билъ  стотникъ,  сжщо  Ил.  Якововъ 
и  Дончо  Спасовъ.  Манчо  самъ  билъ  по-младъ  и  тр-Ьба  да 
се  брои  десетникъ  или  петдесетникъ.  Г.  Маневъ  билъ  слщо 
стотникъ.  П.  Гарчевъ  не  е  билъ  никакъвъ.  Сжщит-Ь  10 
лица,  както  у  Т.  Георгиевъ,  изброява  и  3.  Стояновъ*.) 

Въ  Копривщица  стотници  били :  Цоко  Будинъ,  Велко 
Серека,  Стоянъ  Нейчовъ,  Брайко  Еневъ,  Илия  Мангъра. 
Хилядникъ — Найденъ  П.  Стояновъ. 

Имената  на  петдесетници  и  стотници  и  десетници  не 
се  помни  ясно  отъ  живит%  поборници.  На  забравата  спо- 
собствувала най-вече  внезапното  избухване  на  възстанието. 
Всичко  се  разбърква   още    отъ    самото    начало.    Стотници, 


1)  Т.  Георгиевъ  .Б-Ьл^жки  по  Ср-Ьдно-горското  възстание*,  стр.  8. 
Ч  Т.  Георгиевъ  .Б-Ьл-Ьжки  по  Ср*дно-Горското  възстание*— стр.  8. 
^  Чернов*ждъ  .Кратка  история  на  Панагюрското  възстание*,  стр.  12. 
*)  .Записки*  т.  I.  457. 
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петдесетници  и  десетници  се  разм-Ьниха;  дружинитЬ  не 
б-Ьха  пълни  числено,  та  и  началниците,  горни  и  долни,  из- 
губиха м-Ьстата  си.  Затова,  имено,  отъ  живит^  поборници 
споменува  се,  ту  за  петдесетници,  ту  за  стотници — разбър- 
кано, като  напр.  Ил.  Якововъ,  Д-Ьлчо  Цоловъ,  Илйо  Стоя- 
новъ,  Дончо  Спасовъ,  които  въ  разни  вр-Ьмена  пр-Ьдвож- 
дали  и  по  петдесеть,  и  по  стотина  души — разбира  се,  на 
бързо  съставени  отряди,  безъ  строга  организация — на- 
ричатъ  се  ту  едно,  ту  друго. 

Макаръ  и  да  еж  били  назначени  по  тоя  начинъ  ре- 
довни началници,  но  съзнавало  се,  че  липсватъ  сжщински 
пр-Ьдводители — по  призвание.  И  до  край  не  пр-Ьставали  да 
търсятъ  хора  опитни  и  изв-Ьстни.  ПодобнигЬ  б-Ьха  изв-Ьстни 
по  онуй  вр-Ьме,  както  знаемъ,  подъ  име  воеводи,  или  още 
по-просто,  хайдути,  а  пъкъ  и  въ  четвъртия  революционенъ 
окржгъ  туй  име  се  ползува  още  съ  обаяние.  Отъ  Радилова 
билъ  повиканъ  Тодоръ  хайдутинътъ.  Другъ  единъ  Тодоръ^ 
сжщо  хайдутинъ,  билъ  привиканъ  отъ  с.  Саладиново,  край 
Т.  Пазарджикъ,  както  ни  казва  Найденъ  Дриновъ;  обаче^ 
тр-Ьба  да  бжде  едно  и  сжщо  лице,  а  споменигЬ  се  забъркали. 

ЮначнигЬ  хора,  които  еж  били  употр-Ьбявали  оржжие 
при  н-Ькои  случаи,  ц-Ьнили  се  и  еж  били  притегляни  и  па- 
зени, за  да  послужатъ  на  възстанието.  Така  пазили  скритъ 
Петко  X.  Пенчевъ,  убиеца  на  Недимъ  бей  отъ  Т.-Пазар- 
джикъ.  3.  Стояновъ,  остатъкъ  отъ  Ст.-Загорското  възста- 
ние, билъ  притегленъ  и  критъ  по  сжщи  съображения.  Два- 
мата, съ  убиеца  на  бея,  се  ср-Ьщнали  случайно  въ  една 
отъ  отстранените  келии  на  калугеровския  манастиръ  Св. 
Никола,  за  което  3.  Стояновъ  ни  е  разказалъ  твърди 
см-Ьховито.*) 

Случката  съ  Недимъ  бея  е  твърд-Ь  интересна  и  рисува 
духовет-Ь  въ  надвечерието  на  бурната  1876  година.  И  тя 
става  въ  такъвъ  градъ,  като  Пазарджикъ,  д^то  турскиятъ 
елементъ  е  билъ  много  по-силенъ  отъ  българския,  и  бъл- 
гарите мжчно  можеха  да  си  правятъ  илюзии.  Та  и  затова 
още  случката  става  по-интересна.  Ето  защо  и  ние  тукъ  ще 
поспремъ  малко  върху  нея. 

=')  Той  пише  Петко  Радевъ,  което  не  е  в^рно.  .Записки*,  т.  I,  стр.  445. 


приготовления  въ  четвърти  окржгъ  161 

Недимъ  билъ  синъ  на  Мехмедъ  ефенди  Стамболски. 
Убийството  станало  въ  махлата  Чиксаламъ,  по  панагюр- 
ския пжть.  Братътъ  на  Петко,  Гено,  държалъ  кръчма. 
Недимъ  билъ  отъ  разглезените  богаташки  синове.  Около 
Димитровдень,  1875,  той  редовно  безчинствувалъ  по  оня 
край.  Минавалъ,  придрзгженъ  отъ  свои  кехаи  (прислуга), 
псувалъ  хората,  вадилъ  ножъ,  стр^лялъ  и  пр.  Няколко  дни 
пр-Ьди  убийството,  всЬка  вечерь,  и  съ  особена  ревность, 
повтарялъ  едно  и  слщо.  Сега,  привечерь,  щомъ  пакъ  се 
чуло  гърмежъ,  всички  разбрали,  че  Недимъ  иде.  Билъ 
пиянъ  повече  отъ  друтъ  плть.  Залиталъ  на  коня.  Петко 
съ  брата  си  били  въ  дюгена.  Тамъ  били  още  Г.  Пеневъ 
X.  Величковъ,  Стоименъ  х.  Илиевъ,  Ангелъ  Луната  и  Стоянъ 
Ангеловъ  Арабаджията.  Жената  на  кафеджията,  съ  още 
други  наемни  жени,  пренасяли  отъ  съсЬдния  дворъ  вино 
съ  котли  въ  дюгена.  Стоянъ  Ангеловъ  жив^лъ  тамъ,  и 
жена  му  сжщо  пренасяла  вино.  Недимъ  стр^лналъ  на  въз- 
дЗ^а,  посл-Ь,  зелъ  да  се  прицелва  и  въ  женит-Ь.  Той  другъ 
пжть  се  приц^лвалъ  и  въ  самата  вжтрЪшность  на  дюгена, 
д-Ьто  сед-Ьли  хората.  Стоянъ,  разгн-Ьвенъ,  ударилъ  сега  бея. 
Тогасъ  ударениятъ  веднага  се  пустналъ  върху  него  съ 
ножъ  въ  ржка.  ДругаригЬ  на  бея — кехаята  и  още  единъ 
турчинъ — съв-Ьтвали  го  изобщо  да  не  лудува,  но  сега  не 
могли  да  го  възпратъ.  Въ  кафенето  имало  за  проданъ  са- 
лове за  брадви.  Всички,  които  били  тамъ,  завчасъ  граб- 
нали по  единъ  и  пустнали  се.  Изеднажъ  гръмнало:  „Дър- 
жте  да  го  убиемъ!"  Съ  единъ  ударъ  Стоименъ  свалилъ 
бея  въ  несв-Ьсь,  а  другигЬ  го  добили.  ДругаригЬ  на  уби- 
тия избягали.  Трупътъ  останалъ.  Мъркнало  се.  Имало  ра- 
ботници по  бахчигЬ,  мжже  и  жени,  които  се  върщали  отъ 
работа  по  есенна  копань.  Всички  удряли  убития  съ  моти- 
кигЬ,  проклинали,  плюли  и  отминували  по  своему.  Стоименъ 
билъ  хванатъ.  Той  стоварилъ  вината  върху  Стоянъ  Ангеловъ  и 
Петко  X.  Пенчовъ  и  се  отървалъ.  Т-Ьзи  двама  изб'Ьгали.  Стои- 
менъ и  Г.  Пеневъ  еж  живи  и  разказватъ.  Били  слушали  за 
възстанието  въ  Стара-Загора,  и  жаждата  за  отмъщение  била 
възбудена  както  у  гЬхъ,  така  и  почти  въ  всички.  Стоянъ 
Ангеловъ  се  крилъ  въ  Копривщица.    Кога    избухна  възста- 
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нието,  той  вл'Ьзе  въ  четата  на  Волова,  съ  когото  се  не- 
разделиха  до  смърть,  както  ще  видимъ  посл-Ь.  Стоянъ  Ан- 
геловъ  б-Ьше  между  ония,  които  първи  дигнаха  пушка 
противъ  конака  въ  Копривщица  и  провъзгласиха  възста- 
нието  въ  1876  година. 0  Криво  съобщава  К.  Величковъ, 
че  двамата  истински  убийци  изб'Ьгали  въ  Сърбия.*)  Той  е, 
впрочемъ,  криво  осв-Ьдоменъ  за  ц-Ьлото  събитие,  като  твър- 
ди, че  не  единъ,  а  двама  бейски  синове  били  убити.*) 

Узнало  се  сжщо,  че  въ  Рилския  манастиръ  се  крили 
хайдути,  опитни  водители,  и  решили  да  ги  примамятъ  въ 
Панагюрище.  За  тая  цЪлъ  еж  били  изпратени  въ  манастира 
Недко  П.  Стефановъ  и  Дончо  Спасовъ — и  двамата  още 
живи.  1%  заминали  пр-Ьзъ  Самоковъ,  стигнали  въ  Рила,  но 
тр^бало  да  се  върнатъ  съ  праздни  ржц*.  КалугеригЬ  ги 
поср-Ьщнали  твърд-Ь  недов-Ьрчиво,  и  оказало  се,  че  въ  ма- 
настири никакви  хайдути  нямало. 

Изъ  „Четованието**  е  било  заето,  между  друго,  осв-Ьнъ 
устройството  на  четигЬ,  но  още  употреблението  и  на  па- 
рола (условенъ  знакъ).  Паролътъ  е  пр-Ьдвиденъ  тамъ  въ 
членъ  58  (стр.  70),  но  Бенковски,  който  едничъкъ  се  сЬ- 
тилъ  за  това,  разбралъ  го  е,  види  се,  криво.  Въ  «Чето- 
ванието"  еж  пр'Ьдписани  множество  и  разни  знаци  (пароли), 
изм-Ьнявани  споредъ  м-Ьсто,  вр-Ьме  и  задача.  Бенковски 
далъ  паролъ  „наполеонъ**  и  не  допустналъ  да  го  изм-Ьнатъ 
и  до  края  на  възстанието.  Покойниятъ  Ив.  Соколовъ,  коман- 
дантъ  на  града  Панагюрище  по  бунта,  казваше,  какво  н-Ь- 
колко  пжти  обърщалъ  вниманието  на  Бенковски,  че  тази 
парола  вече  знаятъ  не  само  мало  и  гол-Ьмо,  жени  и  д^Ьца, 
но  че  тя  ще  да  е  позната  даже  и  на  турцит%,  и  на  шпи- 
онигЬ,  и  затуй  тр-Ьба  да  се  пром-Ьни.  Но  великиятъ  за- 
пов-Ьдникъ  не  щ^лъ  да  чува  поучения  отъ;^никого. 

0  Б%лов*ждовъ  „Първа  пушка*,  68. 
2  --^^тописи-,  год.  I,  №  8,  стр.^157. 
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ГЛАВА  ШЕСТА. 
Състояние  на  духоветЬ. 

I. 

Новъ  животъ.  Тайната  обща.  ЖенитЬ  и  децата  повереници  на  д-Ьлото. 
Чудната  прол^ть.  Пророчеството.  Произхождение.  Въодушевление  и  самоза- 
Ч^рава.  Общи  работилници. 

Приготовленията  усилено  крачеха  напр^дъ.  Идеята  за 
възстание  и  за  новъ  животъ  б-Ь  толкова  завлад-Ьла  сърд- 
цата,  че  и  привичкигЬ  значително  се  изм-Ьнятъ,  животътъ 
самъ  неусЬтно  става  новъ. 

Скоро  апостолигЬ  на  свободата  не  еж  вече  само  вдъх- 
новители на  нова  идея.  Бенковски  малко  по  малко  и  неу- 
сетно израства  въ  сила,  става  власть  и  авторитетъ.  Той 
д%ни  заслугигЬ,  дари  слава,  раздава  правосждие,  прощава 
и  наказва,  дава  животъ.  Д-Ьйствителната  —  правител- 
ственната  власть:  властьта  на  султана  става  сЬнка. 

Заедно  съ  това,  изчезва  и  пр-Ьдпазването  —  нЪщо  по- 
вече: всЬкой  в'Ьрва,  че  н^ма  вече  опасность.  Кл-Ьтвата  ста- 
нала едвали  не  излишна.  Ц'Ьли  маси  били  кръщавани  наед- 
нажъ  съ  обща  молитва.  Въ  Мечка,  на  върхъ  великия  чет- 
въртъкъ,  31  Мартъ  —  когато  се  четатъ  дванадесеть  еван- 
телия  —  цялото  село  се  събира  въ  черкова  и  дава  клетва, 
че  ще  бжде  в-Ьрно  на  бунтовното  д^ло.  Тукъ  еж  и  стари, 
и  млади.  Дошли  и  поб'кл'кли  старци,  които  едва  се  дви- 
жатъ.  Всички  се  кълнатъ  съ  радостни  сълзи  на  очи,  че  ще 
нратъ  за  свобода.  Бенковски  е  тамъ,  държи  р-Ьчь,  ставатъ 
даже  запитвания  и  отговори,  нижатъ  се  разисквания  — 
разисквания  политически  въ  черкова!^) 

Не  само  клетвата,  но  и  тайната  става  обща.  Женит* 
не  се  кълнатъ,  но  л-Ьятъ  куршуми  не  по-малко  отъ  мжжегЬ; 
пекатъ  пексеметъ,  шиятъ  възстанническа  носия.  Върху  всичко 
туй,  т*  говорятъ  не  съ  по-малъкъ  възторгъ  отъ  мжжегЬ 
за  близката  борба. 


1)  Ст.  Костурковъ,  .Заклинанието  на  с.  Мечка*,  стр.  23. 
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Децата  слщо  наелектризирани.  Защото,  знае  се,  кр-Ьх- 
киятъ  малъкъ  св-Ьтъ  не  мисли,  но  здраво  чувствува.  В-ь 
училище,  на  улицата,  въ  кжщи  той  не  чува  думигЬ,  не  учи 
фразата,  не  разбира  идеигЬ,  но  съ  страшна  сила  попива  — 
като  суха  глба  —  закип^лия  подемъ  на  душигЬ,  възприема 
туптежа  на  сърдцето  и  расте  —  расте  гигантски.  Обикно- 
веннигЬ  игри  еж  зар-Ьзани.  Топъ,  въртележки,  гоненици  не 
удовлетворяватъ.  Нам-Ьсто  всичко  туй,  има  дървени  пушки, 
прътове,  ечатъ  стрелби,  играе  се  на  роби,  д^Ьто  се  зематъ 
пл'Ьнници,  и  даже  ставатъ  ц^ли  сражения  между  отделни 
махли  —  сражения  !0 

Идеята,  въодушевлението  расте  не  съ  дни,  а  съ  ча- 
сове —  като  прол-Ьтна  тр*ва.  А  пъкъ  и  прол-Ьть  е.  Една 
ранна  прол-Ьть,  незапомнена,  р-Ьдка.  Всички  съвременници 
се  разливатъ  въ  поетични  възклицания  за  нея.  „Чудна  б-Ьше, 
наистина,  тая  прол-Ьть!  —  провиква  се  Захарий  Стояновъ. 
Въ  началото  на  м-Ьсецъ  Февруарий,  жълтиятъ  минз)^аръ  и 
гиздавото  б-Ьло  кокиче  пр^цъвгЬваха  вече,  и  работницигЬ 
ор*ха  по  б%ли  ржкави;  около  св.  Четиредесеть  Мжченици^ 
припецигЬ  миришеха  на  млада  зеленина,  нивигЬ  се  б-Ьха 
покрили  съ  класъ,  листата  на  гората  надминаваха  величн* 
ната  на  едно  мише  ухо,  птиченцата  следваха  своя  концертъ, 
слънцето  припичаше,  като  по  Гергйовдень,  всичко    заспало 

се  пробудило  рано,  а  юнацигЬ  се  радваха" *)  Да  цитираме 

ли  още:  „Неотдавна**,  „Подъ  игото**  отъ  Вазовъ  —  творе- 
ния тъй  добр*  познати  у  насъ  по  патриотическия  си  въз- 
торгъ,  да  цитираме  ли  много  други  още  книги,  тъй  поетични^ 
тъй  очарователни  —  двоеобразъ  на  тая  чудна  епоха! 

Една  интересна  пророческа  формула,  излязла  кой  знае 
отъ  кжд-Ь,  разпространила  се  б*ше  съ  мълниевидна  бър- 
зина, и  пр-Ьвърщаше  възторга  на  маситЬ  въ  фанатическа 
в^ра  и  въ  изступление.  Дори  суев-Ьрието  ставаше  оракулъ. 
Турция  щ^ла  да  падне  тая  прол^Ьть,  и  пророчеството  се 
пишело  въ  самото  число  на  годината.  Сждбата  така  отре- 
дила. Тя  вписала  своя  приговоръ  въ  самото  обозначение  на 
епохата.  Ето  за  куриозъ  тая  формула: 

1)  3.  Стояновъ  .Записки*  т.  I,  337. 
«)  1ЬМ.  т.  337. 
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Т  =  300 

к  =  20 

п  =  80 

у  =  400 

е  =  5 

а  =  1 

р  =  100 

д  =  4 

ц  =  900 

н  =:  50 

I  —  10 

е  =  5 

я  —  1 

1711        +  25  +        140   =    1876 

Тр^Ьба  да  се  четатъ  буквигЬ  отъ  гор%  на  долу  и  да 
се  събератъ  цифригЬ.  А  то  значи:  Турция  ще  падне  въ  18761 

Това  откритие  вълнувало  неизказано  ц^Ьлия  св'Ьтъ.  Ко- 
гато възторгътъ  обладае  съвършено  душата,  самоув-Ьреностьта 
расте  на  см-Ьтка  на  разсждъка.  А  когато  една  мечта  стане 
и  в-Ьра  —  н^Ьщо  повече :  —  когато  мечтата  стане  идолъ  на 
суеверието:  ние  сме  въ  областьта  на  екзалтирания  коп- 
нежъ  на  масигЬ. 

Самото  пророчество  се  дължало,  казватъ,  на  бившия 
рилски  калугеръ  Полиевктъ,  а  посл-Ь  протестантинъ  Петъръ 
Веляновъ.*) 

„ВсЬки  знающъ  да  чете  и  да  пише  съзаклетникъ  е 
писалъ  туй  изречение  по  онова  вр-Ьме  съ  собствената  си 
ржка,  за  да  се  ув-Ьри  по-нагледно  въ  неговата  истиность " .  *) 

Къмъ  края  на  приготовленията,  въ  всЬка  кжща  се 
л'Ьятъ  куршуми.  Създаватъ  се  скрити  отд-Ьления,  д-Ьто  се 
пази  оржжието.  Това  еж  арсеналигЬ  на  бждащата  революция. 

Единъ  отъ  най-милит-Ь  епизоди  въ  „Подъ  Игото"  отъ 
г.  Вазовъ  е  описание  на  домашния  арсеналъ,  богато  наре- 
денъ  отъ  синовете,  които  ревниво  криятъ  своето  богатство 
отъ  баща  си.  А  когато  и  тоя  случайно  открива  потайния 
съкровищникъ,  гордъ  е  съ  чедата  си,  и  съ  горещи  думи 
пада  на  кол-Ьн-Ь  пр^дъ  домашната  икона,  за  да  се  помоли 
за  бждащата  победа. 

Нивите  еж  напустнати.  Копачътъ  е  пощалионъ,  работ- 
никътъ  станалъ  полиция,  войникъ,  мечтател ь.  Скърстилиятъ 
ржце  идеалистъ,  който  нервно  въздиша  за  бждащето,  той 
е  най-добриятъ  работникъ.  Никога  тоя  парадоксъ,  тъй  стра- 
ненъ  въ  историята,    не  е    билъ  по-реална  действителность. 


4  Г.  Димитровъ  .Княжество  България*  т.  II,  397. 
2)  3.  Стояновъ  .Записки*  т.  I,  453. 
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Въ  Панагюрище,  такъвъ  индустриаленъ  центъръ,  на 
който  ролята  познаваме  за  ц-Ьлата  околность,  отд-ЬлнигЬ- 
занаятчийски  работилници  сж^  превърнати  въ  военни  пред- 
приемачески фабрики.  И  въ  тия  фабрики  се  работи,  раз- 
бира се,  безъ  възнаграждение,  или  срЬщу  асигновани  би- 
лети по  реквизиция.  Бждещето  царство  ще  изплаща.  .  .  . 

Майсторъ  Грозданъ  Д.  Матановъ,  който  въ  мирно* 
време  работи  царвули  съ  своите  двама  калфи  Георги  Ки- 
баровъ  и  Богоя  Д.  Юруковъ,  сега  получилъ  отъ  комитета 
колосална  поржчка  отъ  4000  чифта  царвули  —  на  вера,  раз- 
бирасе.  Освенъ  това,  требало  да  шие  фишеклъци  и  чанти. 
Предната  година  имало  болесть  по  говедата,  та  кожите 
били  въ  изобилие.  Кожите  зели  —  по  заповедь  на  коми- 
тета —  отъ  големите  капиталисти.  До  20  априлъ  имало 
повече  отъ  2000  чифта  цървули,  до  400 — 500  чанти.  Следъ 
като  избухна  възстанието,  излезли  да  работятъ  на  открито. 
Въ  табаханата  на  Г.  Радивчовъ  усилено  шиели  день  и  нощь 
повече  отъ  30  работника  —  фишеклъци,  чанти  и  царвули* 
Всички  тия  хора  верватъ  твьрдо  въ  успеха  на  делото  ш 
работятъ  безъ  възнаграждение  —  на  сметка  на  бждещето 
българско  съкровище! 

Деянъ  Н.  Велишки,  съ  Христо  Н.  Хиндаловъ  и  Нена 
Якововъ,  френкъ-терзии,  съ  200  души  работници,  презъ 
време  на  възстанието  шиятъ  униформи  за  отборни  коми- 
тетски  лица  съ  талии,  и  за  други  революционни  работници 
само  куртки,  безъ  връвь  и  талия.  Шаекъ  имъ  праща  ко- 
митета, а  тоя,  разбира  се,  зема  всичко  отъ  големите  индустри- 
алци на  вера.  Кредитътъ  е  безграниченъ,  защото  идеята  е 
непостижимо  велика,  —  верата  е  недосегаема ! 

Особени  грижи  се  полагатъ,  за  да  се  ушие  главното 
знаме.  Тзгкъ  и  кокетство  даже  не  липсва.  Бенковски  пратилъ 
главния  шивачъ,  Деянъ  Н.  Белишки,  въ  Пловдивъ,  съ  18 
лири  да  купи  платъ  за  знамето —  18  лири,  400  леваГ 
Требало  да  се  земе  кадифе  отъ  три  цвета:  зелено  синьо 
и  алено.  Купили  около  50  лакти  платъ.  Скроено  било  зна- 
мето шесть  ендезета  дълго  и  три  широко.  Майсторътъ  го 
крилъ  въ  дюгена  си,  срещу  черквата  Св.  Георги,  крилъ 
го  грижливо  въ  западната  стаичка.  Като  рамка  на  знамето 
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е  туренъ  широкъ  сърменъ  ширитъ  по  четирит*  краища. 
Бенковски  запов^далъ  отъ  сжщня  ширитъ  да  пришиятъ 
отъ  страна  на  панталонигЬ  му.  Знамето  шили  ц-Ьла  не- 
деля —  върв-Ьло  бавно,  съ  прекъсвания,  защото  требвало 
да  се  крие  —  и  тогава  било  занесено  въ  кжщата  на  Г. 
Нейчовъ.  Захванали  да  го  обшиватъ  и  изработватъ,  а  то 
б^ше  работа  за  жени,  и  женигЬ  работятъ  въ  кжщи.  Тр-Ьб- 
вало  да  се  изпише  левъ  отгор-Ь.  Шиели  дв-ЬгЬ  съседки, 
женигЬ  на  г.  Нейчевъ  и  Зах.  Койчевъ.  Рисунката  пригот- 
вилъ  домородниятъ  живописецъ  —  зографъ  Стоянъ  Ивановъ 
Корол^евъ,  баненецъ.  Шили  знамето  двЪ  седмици,  и  тогава 
било  занесено  въ  кжщата  на  Райка  Георгиева,  —  учителка 
и  най-учената  жена  въ  града,  която  пришила  надписъ: 
„Свобода  или  смърть".  Когато  възстанието  избухва,  зна- 
мето не  било  още  довършено,  та  провъзгласяването  става 
съ  малкото  карловско  знаме,  което  донелъ  Воловъ.  Даде- 
нигЬ  отъ  Бенковски  18  лири  за  голямото  знаме  не  стиг- 
нали, та  въ  Пловдивъ  Хр.  Търневъ  донаддалъ  още  5  лири. 


II. 

Заменяване  на  векилитЬ  съ  комитетски  хора.  П.чанове  за  подпалване 
на  Пловдивъ,  Одринъ  и  Т.-Пазарджикъ  и  за  разрушение  на  Хиршовата 
железница. 

Въ  Панагюрище,  центъръ  на  революционния  окрлгъ, 
въ  реда  на  приготовленията  влизаше  да  заменатъ  старигЬ 
векили  и  пр-ЬдставителигЬ  на  общината  пр-Ьдъ  официал- 
ната власть   съ  хора  на  комитета. 

СтаригЬ  векили,  Петко  Брадестиловъ  и  Велко  Илчовъ — 
хора  истински  предадени  на  длъжностьта  си,  безъ  да  пр-Ьс- 
танатъ  да  бждатъ  и  добри  патриоти  —  скоро  се  почувству- 
вали самички  поср-Ьдъ  непобедимия  потокъ  на  народнит* 
чувства.  Т-Ь  догаждали,  какво  се  готви,  но  не  го  пр-Ьдали, 
макаръ  че  не  му  и  съчувствували.  Но  въ  слщность,  т-Ь  се 
оставили  мълкомъ  да  ги  повлича  потокътъ. 

Отъ  друга  страна  патриотит'Ь  отъ  самото  начало  на 
комитета  гласили  да  зам*нятъ  стария  векилски   съставъ  съ 
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свои  хора,  млади,  р'Ьшителни  и  предадени  на  идеята.  Щомъ 
векилигЬ  бжд-Ьха  свои  хора,  имаше  туй  пр-Ьимущество,  че, 
като  близки  до  висшия  административенъ  чиновникъ  —  мю- 
дюринътъ,  на  когото  оставали  единствени  съв-Ьтници  — 
могли  еж  не  само  да  приспиватъ  властьта  върху  пригото- 
вленията, но  —  еднажъ  спечелили  дов-Ьрие  на  мюдюрина  — - 
всички  тайни  правителствени  разпореждания  можеха  да  бж- 
датъ  достояние  и  на  комитета. 

Старит-Ь  векили,  като  виждали  силата  на  кипежа,  не- 
дочакали  и  края  на  мандата  си.  Преизбирането  на  нови  ве- 
кили е  ставало  редовно  само  на  Гергйовдень.  Но  още  въ 
началото  на  МарГъ,  Велко  Илчовъ  падналъ  боленъ,  или  се 
пр-Ьсторилъ  на  такъвъ.  Петко  Брадестиловъ  пъкъ,  който 
е  още  живъ,  казва,  че  нам^рилъ  удобенъ  момента,  и  като 
казалъ,  че  не  може  самичъкъ,  сложилъ  оставка.  Той  знаялъ 
какво  прави,  но  мюдюринътъ  нито  се  догадилъ.  Скоро  съ- 
бранието на  първенци  избрало  нови  векили.  7%  б^Ьха :  Фи- 
липъ  С.  Щърбановъ  и  Кръстю  И.  Гешеновъ.  НовигЬ  из- 
брани били  безъ  никакво  пр-Ьпятствие  потвърдени  въ  длъж- 
ностьта  си  отъ  мензлиша  въ  Т.  Пазарджикъ.  А  едновр'Ь- 
менно  т-Ь  вл-Ьзоха  и  като  членове  въ  революционния  коми 
тетъ,  който,  отъ  десеть  члена  изначало,  сега  се  пр-Ьвърналъ 
въ  дванадесеточлененъ.  0 

Съ  настаняването  на  новигЬ  векили  при  мюдюрина, 
т^  настанили  за  пандури  членове  на  тайната  полиция.  Съ 
това  мюдюрското  управление  ставало  часть  отъ  управле- 
нието на  новото  царство.  *) 

Единъ  отъ  най-мечтателнигЬ  кроежи  на  комитета  е 
билъ  планътъ,  съ  избухване  на  възстанието,  да  се  подпа- 
лятъ  Одринъ  и  Пловдивъ  едновр-Ьменно.  Подробности  по 
запалването  на  Пловдивъ  ни  даватъ  3.  Стояновъ  —  въ 
своит-Ь  „записки"  —  и  Отонъ  Ивановъ  —  въ  хекто^рафи- 
ранит-Ь  си  спомени.  Селянит-Ь  въ  Пловдивско  чакали  сигналъ, 
да  видятъ  огнени  язици  на  тепетата  на  Пловдивъ,  за  да 
се  хванатъ  за  оржжие.  Б-Ьлов-Ьждовъ  пише,  че  тр-Ьбвало  да 

1)  Чернов-Ьждъ  .Кратка  история  на  Панагюрското  възстание*  стр.  12. 
Т.  Георгиевъ. 

«)  »Б-Ьл-Ьжки  по  Ср-Ьдно-Горското  Възстание",  стр.  6. 
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се  изгори  Т.  Пазарджикъ,  но  точни  сведения  за  туй  лип- 
сватъ.  Г.  Неновъ  Манйовъ  билъ  натоваренъ  да  запали 
Одринъ,  за  кжд-Ьто  тръгналъ  на  1 1  Априлъ.  Било  нагла- 
сено,  да  му  изпратятъ  50  момчета  на  помощь,  но  възста- 
нието  пр-Ьвари,  и  планътъ  останалъ  неизпълненъ. 


Филипъ  С.  Щърбановъ. 

По  д%лото  за  подпалване  Одринъ  и  Пловдивъ  билъ 
е/свиканъ  въ  Панагюрище  единъ  малъкъ  съв-Ьтъ,  къмъ 
края  на  мартъ.О  За  начаяникъ  на  палачит-Ь  на  Одринската 

1)  Б'^овЪжловъ,  .Първа  пушка \  43. 
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станция  билъ  най-първо  поканенъ  Каблешковъ,  като  запо- 
знатъ  съ  Одринскта  станция,  кжд-Ьто  практикувалъ  н-Ькога. 
Но  копривщенци  се  възпротивили  да  отпуснатъ  своя  во- 
дитель,  и  пр-Ьпоржчали  Цоко  Будинъ.^  Посл*дниятъ  не  ус- 
п-Ьлъ^  да  иде  въ  Одринъ,  пр*варенъ  отъ  възстанието.  Г. 
Маневъ,  както  казахме,  отиде,  а  впоследствие  биде  и  хва- 
натъ  отъ  властьта.  3 

Въ  плана  за  подпалването  на  Одринъ  е  влизало  да 
подпалятъ  и  разрушатъ  и  моста  на  Арда.  Като  намали 
други  разрушителни  средства,  щ^и  да  си  служатъ  съ  ка- 
транъ  и  барутъ.  Нищо,  разбира  се,  не  се  извършило.  Тоя 
планъ  за  моста  на  Арда  е,  не  ще  съмн-Ьние,  по-разумен-ь 
и  по-стратегиченъ,  отколкото  лудото  подпалване  на  Одринъ 
и  Пловдивъ  и  повторение  на  плана  за  пожара  въ  Цари- 
градъ  пр-Ьзъ   1875,  за  което  говорихме. 

Съ  подпалването  на  Пловдивъ  билъ  натоваренъ  Отонт> 
Ивановъ,  началникъ  на  тайната  полиция  въ  Т.  Пазаржикъ. 
Опр^д-Ьлено  число  съзаклятници  тр-Ьбвало  да  бждатъ  на- 
станени, като  работници  и  слуги  при  господари,  и  въ  ре- 
шителния моментъ  да  запалятъ  дюгенитЬ  и  кжщит-Ь,  д-Ьто 
сл)гжатъ. 

Едновр-Ьменно,  отъ  Пловдивъ  и  Т.  Пазарджикъ  били 
нагласени  хора,  за  да  разрушатъ  жел-ЬзопжтнитЬ  мостове. 
Отъ  Т.  Пазарджикъ  билъ  натоваренъ  Лазаръ  Илиевъ  — 
да  разруши  линията.  Но  възстанието  биде  безъ  вр-Ьме  из- 
дадено, издадени  били  сжщо  и  плановетЬ,  та  властьта  пазила 
будно  вс-Ькжд-Ь.  Лазаръ  Илиевъ  билъ  издебнатъ,  а  измък- 
налъ  се  случайно.  Така  че,  работата  не  се  свършила.  Сжщо 
и  чов-Ькътъ  отъ  Пловдивъ,  който  билъ  поставенъ  да  по- 
вр^ди  линията  на  Катуница,  не  сполучилъ.  «) 


1)  1Ш(1. 
-ака.  но  лГсвГЛ  пЛч^ Тв*д\в^Т1е^  """^^  "«^  "™  ■»•  Стани- 


ТРЕТИ  ОТДЪЛЪ 

Общи  мЪрки. 


ТРЕТИ   ОТДЪЛЪ 

Общи  м'Ьрки. 

ГЛАВА  ПЪРВА. 

На  другия  брЪгь  на  Дунавъ. 
I. 

Общность  на  далото.  Ц^локугшостьта  на  плана  за  Априлското  въз* 
стание.  Организатори  отвждъ  Дунавъ.  Разнор%чиви  източници.  Зачатъци  на 
вербуването.  Първоначалния  кроежъ  за  повече  малки  чети.  СтаритЪ  воеводя 
и  произхождение  на  Ботевата  чета.  Критически  бЬлЬжкц, 

Минаването  на  една  или  повече  чети  пр-Ьзъ  Дунавъ — 
едновременно,  когато  въ  България  се  обяви  бунтъ — влизаше^ 
както  може  да  си  спомнимъ,  въ  плана  на  Гюргевския  ко- 
митетъ.  Така  че,  въ  сжщото  вр-Ьме,  въ  което  приготовле- 
ния се  вършеха  въ  четиритЬ  окржзи  отсамъ,  приготовле- 
ние ставаше  и  на  отвждния  бр'Ьгъ  на  славянската  рЪка. 
Въоржженит^  сили,  които  отвънъ  щЪха  да  минатъ  въ  пр'Ь- 
д'ЬлитЬ  на  България,  се  пр'Ьдназначаваха  да  подкр^пятъ  и 
циментиратъ  общата  акция  на  окржзит^.  ТЪ  носЬха,  съ 
една  дума,  високата  мисъль  за  единство  въ  ц^ото  д^о» 
И  както  се  очакватъ  гЬ  общо  отъ  всички  окржзи,  така  и 
тяхното  произхождение  и  приготовлението  имъ  иде  отъ  общо^ 
отъ  централно  м-Ьсто;  лицата,  въ  отсжтствие  на  апосто- 
лигЬ  отъ  тамъ,  които  б*ха  натоварени  да  пр*дставляватъ 
централния  комитетъ  въ  Гюргево,  сжщигЬ  тия  лица  тичатъ 
за  да  устрояватъ  четигЬ. 

И  дрз^га  една  обща  и  специална  ц'Ьль  се  приписва  на 
ония  външни  ратници,  които  ще  да  минатъ.  Вид'Ьхме,  че 
въ  окржзигЬ  липсватъ  изобщо  военачалници.  ЗнатнигЬ  во- 
еводи  като  Панайотъ,  Тотю  и  др.,  на  които,  по  традиция^ 
имената  оставаха  с6   още  като  знаме    на   оная    безпокойна 
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«поха, — гЬзи  воеводи  не  б^ха  минали  и  оставаха  си  вънъ. 
Ето  защо,  съ  минаването  на  чети,  имаше  се  надежда  почти 
вредъ  по  окржзитЬ,  че  ще  пристигнатъ  и  военни  ржково- 
дители.  Посл^днитЪ  можеха  да  поематъ  общата  команда 
и,  съ  туй,  не  само  да  съединятъ  всички  сили  подъ  едно 
знаме,  но  и  съ  техния  военеиъ  капацитетъ  щеше  да  се 
даде  пълна  планомЬрность  и  тактическо  достойнство  и  на 
боевите  предприятия  пр'Ьзъ  ц^ото  д^о.  Въ  продължение 
яа  по-нататъшния  разказъ  ние  ще  се  натъкневгь,  тукъ-тамъ, 
ва  изблика  на  гЬзи  надежди. 

Прочее,  нека  просл'Ьдимъ,  макаръ  накратко,  приго- 
товленията, които  ставатъ  отвждъ  Дунавъ  и  които,  есте- 
ствено, съставляватъ  часть  отъ  онова,  що  означихме  подъ 
име  общи  м'Ьрки. 

Изв-Ьстно  е,  впрочемъ,  че  отъ  всичко,  що  се  приго- 
товляваше да  пр'Ьскочи  отсамъ,  мина  само  Ботевата  чета. 
Ето  защо,  за  да  бждемъ  по-опр'Ьд'Ьлени  и  за  да  опростимъ 
изложението,  ние  ще  говоримъ  по-нататъкъ  за  тъзи  чета, 
като  да  е  само  тя  специалниятъ  пр^дметъ  на  разгледването. 

За  Ботевата  чета  писа  у  насъ  пръвъ  Захария  Стояновъ 
—  въ  своя  значителенъ  трудъ  „Опитъ  за  Биография*  — 
който  ние  на  много  пжти  вече  цитирахме,  и  който  обра- 
зуъг  единъ  обемистъ  томъ.  Къмъ  него  дойдоха  дългигЬ 
критически  б^лЪжки  на  г.  Заимовъ,  публикувани  изпърво 
въ  „Министерския  сборникъ",  а  сега  вече  образувапщ 
рбп(1ап1  къмъ  неговия  сборникъ  отъ  6'Ьл'Ьжки,  подъ  за- 
главие „Етюди  върху  запискигЬ",  които  сжщо  не  еднажъ 
до  сега  докосвахме.  Върху  дружината  на  Ботева  имаме  още 
редъ  книги,  обаче,  безъ  документално  съдържание,  като 
изключимъ  статията  на  К.  А.  Цанковъ,  подъ  насловъ: 
,  Официални  ромъно-турски  документи  по  минаването  на 
Хр.  Ботевата  чета**,  поместена  пакъ  въ  „Министерски  сбор- 
никъ**, но  която  сжществува  и  на  отд^ни  издания.  Съ 
други  източници  ние  не  разполагаме  за  сега.  Спомени  и 
допълнения  отъ  дожив-Ьли  ратници  не  липсватъ,  но  въ  та- 
кива— малко  или  много — ^лични  подробности  ние  не  можемъ 
тукъ  да  вл^земъ. 

Ще  добавимъ,  че  Ботевата  чета  остана  почти  като 
самостоятелно  д'Ьло  и  не  указа  никакво  влияние  на  хода  на 
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възстанието,  не  вл^Ьзе  въ  контактъ  съ  движението  вжтр-Ь. 
Главната  причина  за  това  6'Ь  прибързаностьта  на  избухва- 
нето. ЛошигЬ  съобщения  въ  вжтр'Ьшностьта  на  държавата 
донасятъ  късно  новинигЬ  вънъ.  Дод-Ьто  Ботевци  се  при- 
готовляватъ  още  вънъ,  то  вжтр-кшнит^  сили  еж  вече  сма- 
зани. Така  че  появяването  имъ  при  тия  условия  е  по- 
късна  и  почти  самостоятелна  акция.  Това  ни  дава  право 
да  бждемъ  по-кратки  и  въ  изложението. 

Схващанията  и  даннигЬ  по  въпроса,  какъ  се  е  орга- 
низувала  тъзи  чета,  не  еж  тъй  опр-Ьд-Ьлени,  както  може  на 
първъ  погледъ  да  се  пр'Ьдположи.  Захарий  Стояновъ  мисли, 
че  подвигътъ  изц'Ьло  е  „собственость*  на  Ботева.')  За- 
имовъ,  обаче,  като  прави  критически  6^'кжки  по  това  пр-к- 
увеличено  твърдене,  казва  друго.  „Въоржжаването  на  че- 
тата, 6'Ьл'Ьжи  той,  'събирането  на  момчетата,  нареждането 
на  плана  да  се  изнасилва  единъ  австрийски  параходъ  и  пр. 
принадлежи  г.  Обретенову,  г.  Апостолову,  Д.  Горову,  Ив. 
X.  Димитрову,  Иваница  Данчеву  и  Янко  Ванкову . .  .  Апо- 
столовъ,  Обретеновъ  и  Горовъ  купуватъ  пушкит*,  револ- 
веригЬ  и  дрехигЬ  на  четата  съ  сумигЬ  на  Вратчанския 
комитетъ  и  съ  разни  парични  подаръци  отъ  н-Ькои  по- 
богатички  патриоти,  живущи  въ  Ромжния;  а  Данчевъ,  Ван- 
ковъ  и  Ив.  X.  Димитровъ  събрали  момчета  и  ги  настанили 
по  дунавскигЬ  скели  на  влашкия  бр'Ьгъ**.^) 

Нека  повторимъ  тукъ  н^кои  данни,  които  бидоха  из- 
ложени всички  на  свое  м'Ьсто.  При  заминаването  си  още 
отъ  Гюргево,  апостолигЬ  оставиха  за  свой  общъ  нам^ст- 
никъ  бившия  пр-Ьдседатель  на  Търновския  комитетъ  Ив. 
X.  Димитровъ,  който,  заедно  съ  Д.  Горовъ,  търговецъ  въ 
Гюргево,  да  представлява  централния  комитетъ.  Обретеновъ 
не  усп*  въ  своя  окржгъ — въ  Софийско — и  прескочи  пакъ 
Дунава  назадъ.  Г.  Апостоловъ  не  б^ше  добр*  въ  Вратца, 
н  поради  люта  свада  съ  комитетскигЬ  хора  тамъ,  сжщо 
пр^Ьскочи  на  другия  бр*гъ.  Иваница  Данчевъ,  най-поел*, 
пр'Ьмина  съ  лойта  и  остана  за  да  я  продава,  както  и  да 
разпореди  приходигЬ.  Ето  тия  еж  хората,  които  споменува 

1)  .Опитъ  и  пр.",  стр.  20. 
»)  .Етюди\  139. 
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г.  Заимовъ  и  които  непоср'Ьдствено  организуватъ  минава- 
нето на  четата.  Ванковъ  е  външно  лице,  ала  мина  и  падна 
въ  бой  въ  редозегЬ  на  четата. 

Но  въ  казването  на  Заимова  работата  въ  всЬка  една 
точка  не  е  тъй  ясна,  както  може  да  се  мисли.  Вратчан- 
скит*  пари,  за  които  той  в-Ьрва,  че  еж  въоржжили  четата, 
въ  сжщность  образуватъ  една  малка  частъ  отъ  оная  с)гма, 
която  поглъща  четата.  Осв-Ьнъ  туй,  съ  вратчанскигЬ  пари 
се  правятъ  дори  до  последно  вр-Ьме  покупки  на  оржжия, 
които  еж  пр-кдназначени  за  съзаклетницигЬ  въ  Вратца,  а 
не  за  да  се  въоржжи  съ  гЬхъ  една  вънкашна  чета. 

Като  е  тъй,  на  сцената  излизатъ  дв-Ь  н-Ьща :  1 .,  че 
четата  се  готви,  пр-Ьди  още  вратчанци  да  мислятъ  за  нея 
и  2.,  че  четата  разполага  съ  суми — и  то  значителни — пр^ди 
още  да  погълне  и  средствата  на  вратчанския  окржгъ. 

А  всичко  туй  напълно  се  съгласява  съ  онова,  което 
изложихме  на  свое  м^Ьсто,  като  ц^локупенъ  планъ  на  Гюр- 
гевския  комитетъ  за  възстание.  Ние  знаемъ,  че  апостолигЬ 
въ  Гюргево  не  б^Ьха  начъртали  н^Ъщо  по  оригинално  отъ 
онуй,  що  се  тъкмеше  пр-Ьзъ  есеньта  1875.  ТЪ  искаха  въз- 
стание отъ  вжтр-Ь  и  чета  или  чети  отвънъ  сжщо  тъй,  както 
и  гЬхнит*  предшественици. 

Ето  по  тъзи  причина,  имено,  тр^ба  да  приемемъ,  че 
вербуването  на  четници  въ  Влашко  върви  паралелно  съ 
приготовленията  въ  вжтр^шностьта.  0    Отвънъ    знаятъ,    че 

1)  Ето  една  равносм-Ьтка  за  първоначално  употр'Ьбенит^  суми  по  въ- 
оржжение  на  четата: 

Отъ  Мито  Цв^тковъ  (Врачански  пари)  .     .     .  фр.    4000 

,     Стилиянъ 227 

•  Олтеница                      •     .  257 

,     Ив.  Стояновъ                         ...  496 

•  КрайовскигЬ  хл^бари             529 

,    Ангелъ    Бургаза.         .     .                ...  227 

,    Д*до  Гена  (Крайова)                       ...  144 

,    Петреско .     .     .     .     • 1175 

,  Сжщиятъ 35,25 

,  Сжщиятъ 500 

,  Крайова •     .  341 

•  Календжи 5000 

•  Смилова       .     .     .     .     • 1000 

•  Крайова 3400 

,    Ангелаки 340^0 

Всичко    17,701,75 
(.Биография",  стр.  314,  изъ  книжата  на  Д.  Горовъ). 
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вжтр'Ь  се  раздухва  огъньтъ  и  сами  се  готвятъ  да  зематъ 
участие  въ  борбата. 

Така  че,  отначало  се  е  мислило,  както  казахме,  дори 
за  н'Ьколко  чети.  А  планътъ  е  сжщо,  т'Ьзи  чети,  ако  е  въз- 
можно, да  минатъ  тихо  въ  пр-Ьд-Ьлит-Ь  на  България,  като 
една  отиде  въ  единъ,  друга  въ  другь  окржгъ,  и  да  се 
сражаватъ  рамо  до  рамо  съ  м'ЬстнигЬ  възстанници.  А  това 
е  не  само  по-Ц'клесъобразно,  но  и  повече  отговаря  на  ге- 
нералната задача  на  тия  чети,  да  бждатъ  циментъ  и  рж- 
ководяща  сила. 

По  тоя  начинъ,  имено,  се  и  в'Ьрвало,  че  едновр'Ьменно 
ще  минатъ  Дунавъ :  Панайотъ,  Филипъ  Тотю,  Желю  и  др., 
като  всЬкой  отъ  т'Ьхъ  нам'Ьри  своето  м'Ьсто.^)  Сава  Катра- 
филовъ  ималь  готова  чета  отъ  тридесеть  и  повече  души  и 
съ  нея  щ'Ьше  да  мине  къмъ  Габровско  и  Еленско.  Посл-Ь, 
както  ще  видимъ,  той  се  присъедини  къмъ  Ботева.  ^) 

Таню  Стояновъ  отъ  Сливенъ  се  запжти  съ  десетина 
другари  за  своя  роденъ  градъ,  но  по  пжтя  тази  четица 
биде  онищожена  отъ  потера.  Ние  споменахме  за  Таня 
Стояновъ  и  на  друго  м^сто.  Таню  е  миналъ  подъ  Тутра- 
канъ.  Отъ  едно  писмо  на  А.  Черневъ  изъ  Олтеница,  съ  дата 
19  Априлъ  личи,  че  и  туй  минаване  на  Таня  Воевода  е 
било  устройвано  отъ  Н.  Обретеновъ,  който  тичаше  за  да 
устрои  и  другит*  чети.^)  За  Търново  се  тъкм-Ьли  и  така 
да  минатъ  много  момчета,  които  да  се  криятъ  тамъ  до 
деньтъ  на  възстанието,  когато  ще  изкочатъ  на  явно  съ 
оржжието  си  въ  ржка ;  но  Стамболовъ  категорически  се  от- 
казва отъ  подобни  гости. ^)  И  с€  пакъ,  минаха  н-Ькои,  както 
ще  видимъ.  Отъ  Зимничъ  сжщо  се  споменува,  че  тъкм'Ьли 
хжшове  да  се  пр-Ьхвърлятъ  къмъ  Г.  Ор'Ьховица.  ^) 

Прочее,  съ  всички  т-Ьзи  подробности  приближаваме 
се  значително  до  характера  и  сжщностьта  на  всички  он-Ьзи 
приготовления,  които  пораждатъ  Ботевата  чета. 


1)  Ср.  писмото  на  Раф.  Атанасовъ  отъ  Галацъ  до  Горова  въ  Гюргево 
— .Биограф,  опитъ",  296. 

8)  3.  Стояновъ  .Биографически  опитъ"  стр.  297. 

4)  М±.  300. 

^)  1Ь1с1.,  298,  писмо  на  Ив.  X.  Димитровъ. 
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Панайотъ  не  се  в^сти  въ  Влашко,  д^то  го  очакваха 
горещит*  глави.  Съ  други  думи,  стариятъ  войвода  оставаше 
на  своята  идея,  че  въ  България  тр'Ьба  да  се  почне  д^Ьло, 
само  както  и  когато  Сърбия  пожелае.  И  действително, 
малко  по-късно,  когато  войната  се  обяви,  той  мина  изъ 
Сърбия,  за  кжд-Ьто  отсега  още  кани  да  се  сбиратъ  него- 
вит-Ь  четници.  ПослЬднит%,  обаче,  макаръ  и  да  произхож- 
датъ  отъ  сжщи  източникъ,  не  може  да  бждатъ  зачислени 
къмъ  Априлското  възстание,  защото  съ  движението  си  по- 
късно  не  влизаха  въ  контактъ  съ  никое  вътр-Ьшно  д-Ьй- 
ствие.  А  че  изобщо  и  ц-Ьлата  д%ятелность  на  Панайота 
пр^зъ  туй  вр-Ьме  е  едно  д'Ьло  отъ  съвсЬмъ  друго  и  даже 
парализующе  естество,  това  е  сжщо  ясно. 

Съ  Тотя  работата  пъкъ  излиза  не  само  сжщо  тъй 
несполучлива,  но  още  и  съвс%мъ  безпринципна.  Стариятъ 
и  славенъ  хайдукъ  бива  жедно  търсенъ  всЬклд-Ь,  за  да 
поведе  събранигЬ  момчета,  но  като  разбира,  че  иматъ  нужда 
отъ  него,  той  намислилъ  и  да  се  ублажи  отъ  сгодния 
случай.  И  наистина,  той  проявява  не  малко  искуство,  за  да 
постигне  желанието  си.  Тотю,  прочее,  се  явилъ  въ  Крайова, 
д-Ьто  се  сбирали  момчетата,  и  казалъ,  че  зема  воеводството, 
обаче,  пр-Ьдварително  тр^бали  му  дв-Ьст*  лири,  за  да  обез- 
печи сЬмейството  си.  А  тъй  като  великанското  искане  до- 
сущъ  уплашило  мършавит-Ь  революционери,  то  искането 
веднага  било  намалено :  воеводата  сл%зълъ  на  тридесеть 
жълтици.  Тогава,  щомъ  като  жълтичкит-Ь  минали  въ  рж- 
ц-Ьт-Ь  му,  Тотю  станалъ  невидимъ.О 

Но  това  е  било  едвамъ  н'Ьколко  дни  пр^ди  четата  да 
тръгне.  А  пъкъ  изпомежду  ето  що  се  случва  и  съ  врачан- 
ската поржчка  за  пушки.  Съ  едно  писмо  отъ  26  Априлий 
до  „братията  въ  Влашко**,  Заимовъ  още  настоява  да  му 
се  пратятъ  купенит-Ь  съ  врачански  пари  пушки:  „Братия! 
Скоро,  че  скоро  стоката  проводете!**^) 

Въ  туй  вр%ме,  обаче,  турското  правителство  зема  най- 
бдителни  м-Ьрки,  за  да  не  пропустне  нищо    пр-Ьзъ  Дунава. 

1)  Ив.  Данчевъ,  56,  сжщо  Заимовъ:  въ  .Етюди*,  140,  казано  е,  че 
Тотю  .дояандърдисалъ"  50  лири.  Ср   още  3.  Стояновъ,  .Биогр.  Опитъ*,  311. 

2)  3.  Стояновъ  «Биограф,  опитъ*  стр.  317. 
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Едно  малко  параходче  било  пустнато,  съ  специална  задача, 
да  варди  течението  на  Дунавъ.  Стражит*  на  д-Ьсния  бр-Ьгъ 
били  усилени/) 

Нека  заб'Ьл'кжимъ  мимоходомъ,  че  най-ц%нни  св-кде- 
ния  по  пр-Ьдмета  щ-Ьше  да  ни  даде  за  този  моментъ  Ив. 
Данчевъ,  ако  да  6'Ь  написалъ  своит'Ь  записки  чр%зъ  по- 
3*6143  ржка  и  при  ум'Ьло  ржководство  на  св-Ьдущи  хора. 
Даже  и  съ  готово  написанит-Ь— пр-Ьди  още  да  ги  публи- 
кува— той  тр^Ьбало  да  се  посъв-Ьтва  съ  н-Ького  отъ  по- 
старит'Ь  и  по-подготвенит%  си  другари,  за  да  допълни  всички 
праздноти,  отъ  които  страда  книгата  му.  Всепакъ  Г.  Иваница 
Данчевъ,  макаръ  и  да  не  схваща  положението,  но  е  намекналъ, 
макаръ  и  съвсЬмъ  смутолевено,  за  онуй,  що  се  върши.  Въ 
Гюргево  се  свикало,  6'Ьл'Ьжи  той,  събрание  въ  домътъ  на 
Горова  и  продължава:  „Земи  се  ново  р-Ьшение,  четата 
и  оржжието  да  не  се  упжтватъ  направо  за  Вратца,  пр-Ьд- 
видъ  настжпващето  смутно  вр-Ьме.  Може  да  се  случи  да 
хванатъ  н-Ькое  отъ  момчетата  или  да  се  открие  орлжието 
по  пжтя  за  или  въ  Вратца.  На  българския  бр-Ьгъ  четата 
тр-Ьба  да  изл-Ьзе  ц%ла  въ  боевъ  редъ,  и  така  да  продължи 
пжтя  си  за  Вратчанско  и  пр. " ') 

Сжщностьта  на  работата  е  тукъ  ясна.  Както  за  къмъ 
Търновско,  тъй  и  въ  Вратца — както  вече  се  каза — готв-Ьха 
се  да  минатъ  момчета.  Ив.  Данчевъ  е  билъ  задлъженъ, 
както  и  Заимовъ,  да  вербува  възстаници,  но  кжд-Ь,  имено, 
т-Ь  ще  минатъ,  не  е  можалъ  точно  да  знае.  Едновр-Ьмено, 
обаче,  Горовъ,  Обретеновъ  и  др.  еж  натоварени  съ  гри- 
жата да  купуватъ  пушки  не  само  за  Вратца,  за  което  имъ 
съд-Ьйствува  и  Мито  Цв-Ьтковъ,  но  и  за  гЬзъ,  които  ще  минатъ 
Дунава.  Ала  сега,  тъй  като  пр-Ьнасянето  на  оржжие  става 
изеднажъ  невъзможно,  или  крайно  рисковано,  то  и  планътъ 
сжществено  се  изм%нява.  Вратчанскит'Ь  пари  оставатъ  задъ 
Дунавъ.  Едновр-Ьмено,  и  събранит-Ь  момчета — било  за  Тър- 
ново, било  за  Вратца  —  не  могатъ  мирно  да  минатъ  вели- 
ката р-Ька,  а  тр-Ьбва  съ  оржжие  въ  ржка  да  си  пробиятъ 
пжть.  Така  имено,  идеята  за  Ботевата  чета  изпъква  отъ 
само  себе  си. 

0  ХЪШ,  299. 

2)  .Ив.  Данчевъ*,  51. 
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Ето  това  е  положението  на  работигЬ  сл'Ьдъ  онуй 
писмо  на  Заимова  отъ  26  Априлъ,  което  цитирахме,  и  съ 
което  Вратчанскиятъ  апостолъ,  за  посл'Ьденъ  пжть,  иска 
оржжието  на  своя  революционенъ  окржгъ. 

Впрочемъ,  и  г.  Заимовъ  самъ  ни  е  разказалъ  за  ин- 
тересния обратъ  въ  условията.  Ние  ще  приведемъ  тукъ 
точно  неговигЬ  думи.  Колкото  и  да  изб'Ьгватъ  т'Ь  да  ни  из- 
тъкнатъ  едно  по  едно  отд-Ьлнит-Ь  обстоятелства,  все  пакъ 
ни  говорятъ  достатъчно  за  общия  фактъ.  „Оржжието, 
казва  прочее  г.  Заимовъ,  било  пр'Ьдадено  въ  Крайова  Г. 
Обретенову  и  Апостолову,  които  го  пренесли  въ  Пикетъ, 
еъ  ц'Ьль  да  се  пр-Ьхвърли  пр-Ьзъ  Дунавъ  тайно  и  се  пр-Ь- 
даде  на  Вратчанската  военна  комисия.  Направило  се  опитъ 
да  се  прехвърли  оржжието,  спазарили  лодки,  платило  се 
петдесеть  лири  на  каикчиигЬ,  проводили  се  петнадесеть 
тгглиги  отъ  Б^лослатинско,  Вратчанско  и  Ор-Ьховско  за  да 
задигнатъ  нощно  вр-Ьме  контрабанда  оржжието.  Талигит*, 
подъ  командата  на  Лукана  отъ  Галиче,  въртели  се  около 
дв'Ь  нощи  по  Дунавския  бр'Ьгъ,  подъ  пр%длогъ  че  дигали 
н^какъвъ  си  п^съкъ.  Но  каикчиит'Ь  излъгали,  т.  е.  упла- 
шили се  и  се  отказали  отъ  контрабандата.  Оржжието  оста- 
нало на  влашкия  бр^гъ  въ  Пикетъ.  Обретеновъ  и  Апо- 
столовъ  съобщаватъ  Заимову,  защо  се  е  забавило  орж- 
жието и  защо  не  може  да  се  пр-Ьхвърли,  и  пр'Ьдлагатъ  да 
имъ  се  разр-Ьши  отъ  Врачанския  воененъ  съв-Ьтъ  да  фор- 
миратъ  чета,  да  я  въоржжатъ  съ  това  оржжие  и  да  уда- 
рятъ  на  Вратца.  Вратчанския  воененъ  съв-Ьтъ  разр-Ьшава  и 
проважда  още  триста  лири  по  Сокачева  Апостолову  и  Обре- 
тенову, за  да  довършатъ  покупкит-Ь  за  четата". 0 

Така  че,  ц'Ьлиятъ  обратъ  въ  работата,  поне  специална 
за  Вратца,  сега  се  обяснява.  Отъ  тоя  моментъ,  вратчани 
еж  свързали  сждбата  на  своето  бждеще  д%ло  съ  пр'Ьмина- 
ването  на  Ботева  —  както  въ  сжщность  и  стана.  Тъй  като 
четата  позакъсн%,  то  и  Враца  се  отд-Ьлн  отъ  общото  вж- 
тр-Ьшно  д-Ьло  и  почака  Ботева,  безъ  обаче  да  може  посл'Ь 
да  възстане. 

1)  .Етюди",  стр.  140. 
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Но  къмъ  цитата  на  г.  Заимовъ  ние  пакъ  тр-Ьба  да 
заб'Ьл'Ьжимъ,  че  и  безъ  парит*  на  Вратца,  чета  пакъ  се 
готви  да  мине,  а  не  както  твърди  г.  Заимовъ,  като  че  ли 
идеята  е  дошла  на  Обретеновъ  и  Апостоловъ  едвамъ  като 
видели  вратчанскигЬ  пушки  захвърлени  въ  Пикетъ.  Г.  Заи- 
мовъ не  си  е  далъ  трудъ  да  различи  тънкигЬ  жици  една 
отъ  друга.  Инакъ  би  изглеждала  работата,  ако  г.  Заимовъ 
кажеше,  че  Апостоловъ  и  Обретеновъ,  като  искатъ  отъ 
него  разрешение  ,да  се  формира  чета,  която  да  удари 
Вратца",  искали  еж,  въ  сжщность,  да  кажатъ,  че  съ  врат- 
чанското  оржжие  ще  помислятъ  специално  да  направятъ 
н'Ьщо  пакъ  за  Вратца,  защото  иначе  гЬ  си  иматъ  хора  и 
за  друго.  Значи,  само  ще  отд-Ьлятъ  чета,  или  че  четата, 
която  и  така  готвятъ,  ще  има  отъ  сега  нататъкъ  пр%дъ 
очи  само  Враца.  А  ние  разбираме,  че  миено  така  е  било  и 
така  тр-Ьба  да  се  разбира. 

Но,  както  и  да  е,  пушкигЬ  на  вратчани  посл)гжили 
за  работа.  Осв-Ьнъ  това,  отъ  Вратца  пращатъ  още  и  доба- 
въчна сума. 

Оттукъ  нататъкъ  вече,  бждащето  нахлуване  въ  Бъл-. 
гария  пр-Ьзъ  Дунава  разполага,  съ  повече  средства,  а  отъ 
друга  страна,  Апостоловъ  и  Обретеновъ  зематъ  известно 
задължение  спрямо  Вратца.  А  тъй  като  нови  сгЬснителни 
обстоятелства  изпъкватъ:  воеводи  н-Ьма,  малки  чети  не  мо- 
га'тъ  да  минатъ  и  пр.,  то  опр-Ьд-Ьля  се  изеднажъ  и  окон- 
чателно характера  и  бждащия  маршрутъ  на  движението: 
ще  мине  една  голЪма  чета,  и  ще  има  пр-Ьдвидъ  непр-Ь- 
мено  Вратца. 

Сега,  да  видимъ  по-отблизо,  какъ  се  свършва  въпро- 
сътъ  за  воеводи  или  воевода,  и  какъ  нам-Ьсто  н-Ьколко 
чети,  само  една  минава  въ  България. 

На  Панайота  вече  не  се  над-Ьяха.  И  сл%дъ  като  и 
Тотю  ги  изиграва  по  такъвъ  бруталенъ  начинъ,  положе- 
нието на  всички  тия  момци,  събрани  по  бр^гътъ  на  Дунавъ 
подъ  знаме  и  пламтящи  отъ  желание  да  се  хвърлятъ  въ 
неравния  бой  съ  врага,  е  твърд-Ь  изключително.  Нима  е 
могло  вече  тъй  да  се  остане,  и  всички  мирно  да  се  раз- 
пил'Ьятъ,  да  се  разотидатъ  по  домовет-Ь  си? 
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И  накрай,  —  въ  посл-ЬдннгЬ  дни  на  приготовленията  — 
новината  вече  се  е  разпространила.  Всички  знаятъ,  че  кър- 
вавата борба  вжтр*  е  отъ  доста  вр'Ьме  пламнала.  Въ  та- 
къвъ  единъ  критически  моментъ,  всички  погледи  изеднажъ 
се  обърщатъ  къмъ  най-ярката.  зв-Ьзда  на  революцията  — 
Ботевъ. 

Кому  най-напр-Ьдъ  е  попаднала  тъзи  бл-Ьскава  идея  въ 
умътъ,  авторитЬ,  които  цитирахме,  а  които  еж  отчасти  и 
непоср-Ьдствени  свидетели  на  онази  епоха,  не  ни  обаждатъ. 
Но  това  не  намалява  факта.  Помолили  великия  Ботевъ  да 
води  момцигЬ  на  оная  жестока  борба  на  животъ  и  на 
смърть  съ  врага,  и  той  приелъ. 

Ала  поетътъ  не  наеднажъ  се  съгласява  и  не  можеше 
тъй  лесно  да  се  съгласи. 

Ботевъ,  въ  посл'Ьдно  вр'Ьме,  б^ше,  както  знаемъ,  вънъ 
отъ  релсигЬ  поставенъ  по  ц'Ьлото  начинание.  Това  ние  из- 
ложихме отъ  самото  начало  и,  стрз^а  ни  се,  колкото  тр-Ьба.*) 
Туй  неочаквано  изолирване  на  посл'Ьдния  пр-Ьдседатель  на 
Центр.  Комитетъ  въ  Букурещъ  се  дължеше,  както  знаемъ, 
на  редъ  обстоятелства,  които  н-Ьмаха  нищо  общо  съ  лични 
пр-Ьгр-Ьшения  на  Ботева.  Но  и  толкова  повече  достойниятъ 
поетъ  е  ималъ  причини  за  обидно  чувство,  като  виждаше, 
че  странятъ  отъ  него,  безъ  ни  единъ  явенъ  поводъ  отъ 
негова  страна. 

Ала  къмъ  всичко  туй  б-Ьше  се  присъединила  и  една 
д-Ьйствителна  обида,  за  която  сжщо  н-Ькжд-Ь  загатнахме. 
Сл-Ьдъ  като  поетътъ  за  посл-Ьденъ  пжть  ходи  въ  Русия  за 
да  събира  средства  за  есенешното  възстание,  1875,  него  б-Ьха 
упрекнали,  че  е  скрилъ  сумит%,  или  че  ги  прогул-Ьлъ.  Епо- 
хата 6'Ьше  жестока,  хората  б^ха  мнителни.  Дод-Ьто  жената 
и  дътето  му  н-Ькоги  пословно  гладуватъ,  поетътъ  бива  об- 
виненъ,  че  е  из-Ьлъ  ни  по-малко,  ни  по-вече,  а  петдесеть 
хиляди  рубли!  Справедливо  б%л%жи  г.  Заимовь,  че  тия 
петдесеть  хиляди  рубли,  както  и  по-напр*дъ  дв-ЬгЬ  хиляди 
•^тици,  за  които  пъкъ  б%дяха  Каравелова,  еж  били  ,из- 
ица   на   болното  емигрантско  въображение,    на   раздраз- 

^  Ср.  т.  I.  .Причинители*. 
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ненит-Ь  нерви,   гладнит-Ь  стомаси    и    скжсанит'Ь  емигрантски 
лакти "  ...  0 

Ала  напряжението  сега  е  гол-Ьмо  отъ  всички  страни. 
Апостоловъ  пада  на  кол-Ьн^  пр%дъ  поета,  за  да  го  моли  да 
приеме  воеводството.  Другъизходъ  н-Ьма.  Поетътъ  отстжпва.^) 
Този  епизодъ,  който  ни  е  пр-Ьдаденъ  пакъ  отъ  Заимова,  е 
единъ  отъ  най-св-ЬтлигЬ  и  трогателнит^Ь  отъ  онази  бурна  епоха. 

Постжпката  на  прочутит*  воейоди,  които  страхливо  и 
благоразумно  се  теглятъ  назадъ,  тр-Ьба  да  е  влияло  и  на 
отд-Ьлни  други  буйни  личности,  които  се  стремяха  на  своя 
глава  напр^дъ.  Сава  Катрафиловъ  —  единъ  отъ  ония,  които 
съ  малка  дружина  тъкмятъ  самостоятелно  да  минатъ  Ду- 
нава —  скромно  се  присъединилъ  къмъ  новата,  ала  не  по- 
малко  ярка  воеводска  зв'Ьзда.  Всички  се  сл-Ьли  подъ  едно 
име,  подъ  едно  знаме. 

.  Сега,  усилията  на  Обретеновъ,  Апостоловъ  и  други  еж 
били  насочени  само  къмъ  едно — да  направятъ  четата  кол- 
кото се  може  по-гол-Ьма  и  да  я  въоржжатъ,  по  възможность, 
най-добр-Ь.  Дотр^бватъ  още  пари,  и  сага,  за  трети  пжть,  обър- 
нали се  пакъ  къмъ  Вратца.  Заимовъ  пратилъ  още  дв-Ьст-Ь 
лири,  които  отнесли  Стефанахи  Савовъ  и  Сава  Петровъ. 
Но  четата  е  била  вече  готова  за  пжть  и  пратеницит-Ь  на 
Вратца  само  влизатъ  въ  нея. 

Ето  това  е  всичко,  което  може  да  знаемъ  за  приго- 
товленията на  Ботевата  ,чета  при  ония  източници,  що  днесъ 
за  днесъ  ни  еж  на  разположение. 


II. 

произхождение  на  планътъ  за  Радецки.  Мн-Ьния.  Тъмнота.  Н"Ькон  нови 
данни.  Личностьта  на  Димитъръ  Икономовъ.  Данни,  че  той  е  първоначаленъ 
носитель  на  идеята  за  пленяване  на  «Радецки*. 

Да  се  въоржжи  една  чета  задъ  Дунавъ,  не  б^  тежка 
работа.  Въ  една  свободна  страна,  като  Влашко,  оржжието 
се  купува  и  продава  като  всЬкой  другъ  търговски  арти- 
кулъ.  Стига  да  има  пари.  А  пари  б-Ьха  се  нам-Ьрили.  Но 
за  четата  пр-Ьдстоеше  друго,  не  по-малко  изпитание.  Както 

1)  .Етюди-,  179. 
ЧЬШ,)     140  и  182. 
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липсата  на  оржжие  б-Ьше  фатална  рана  за  вжтр-Ьшното 
д-Ьло,  така  сжщо  като  дамоклиевъ  мечъ  висЬше  надъ  всгЬка 
въоржжена  акция  отвънъ  въпросътъ,  какъ  да  се  форсира 
турската  граница.  Границата  б-Ьше  затворена,  пжтьтъ  за- 
прищенъ.  Още  отъ  миналата  размирна  есень,  султанътъ 
6'Ьше  удвоилъ  стражигЬ  си.  Нашиятъ  бр-Ьгъ  е  високъ.  На- 
хлуването е  мжчно.  И  посл-Ь,  щомъ  стжпите  отсамъ,  зах- 
ваща широка,  открита  степь  Дунавското  поле:  между  Ви- 
динъ — Пл-Ьзенъ  —  Силистра  че  до  Черно-море.  А  когато 
една  чета,  когато  една  шепа  хора  еж  се  опълчили  да  драз- 
нятъ,  да  пр-Ьдизвикватъ,  да  се  биятъ  съ  ц-Ьла  една  въоръ- 
жена държава,  тр-Ьбатъ  имъ  гори  и  планини,  за  да  се 
укриятъ.  А  Балканътъ  е  далечъ  отъ  Дунавъ!  Минатъ  ли 
по-равно,  паднатъ  ли  въ  очи  на  врагътъ,  —  тоя  врагъ, 
който  разполага  съ  ц-Ьли  армии  въ  Видинъ,  София  и  Шу- 
менъ,  и  съ  арсенали  и  складове  —  той  ще  ги  измете,  ще 
ги  онищожи  съ  единъ  замахъ,  както  кога  дигнешъ  кракъ 
и  стлпчешъ  червея. 

За  да  минатъ,  тр-Ьбаше  да  почнатъ  борбата  на  открито 
поле  и  отъ  самата  граница.  А  това  с6  едно  значеше,  да 
не  минатъ.  Защото,  още  отъ  първия  моментъ  щ-Ьха  да  бж- 
датъ  отблъснати  назадъ.  И  тогава  попадаха  между  два 
огъня:  влашката  стража  тр'Ьбаше  сжщо  да  се  намеси. 
Щ'Ьха  изеднажъ  да  ги  изловатъ  като  мишки,  и  да  ги  обе- 
зоржжатъ.  А  тогава  пропадаше  всичкия  планъ,  всички  си- 
ромашки  и  изхарчени  пари,  всички  трудове,  и  грижи,  и 
мжчни  дни,  и  безсънни  нощи,  и  ц'Ьлото  д-Ьло  отиваше  по 
в-Ьтъръ. 

Така  че,  н'Ьмаше  ли  н-Ькой  новъ  способъ,  за  да  се 
мине  по-сигурно  турската  граница,  не  можеше  и  дума  да 
става  за  никакво  приготовление  на  чета.  Тр-Ьбаше  планътъ 
за  пр-Ьминаването  да  се  нам-Ьри,  обсжди  и  приеме,  и  тогава 
да  се  помисли  за  чета,  както  и  вжтр-Ь,  най-напр'Ьдъ  би 
тр-Ьбало  да  се  потърсятъ  хора,  да  се  стегнатъ,  въоружатъ 
и  да  се  приготвятъ  тия  хора,  за  да  се  помисли  за  възстание. 

И  както  пр-Ьминаването  6'Ьше  най-фаталниятъ  въпросъ 
за  четата,  така  и  разр'Ьшението  на  тоя  въпросъ  стана  и 
най-оригиналната,  най-шумната  и  най-славната,  може  .би, 
страница    въ    историята   на  ц'Ьлото  това  д-Ьло. 
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Б'Ьха  спр-Ьли  върху  плана,  да  извоюватъ  единъ  австрий- 
ски параходъ,  и  да  принудятъ  капитанина  да  ги  изтовари 
на  оная  точка,  която  му  покажатъ. 

Кой  е  билъ  авторътъ  на  този  романтиченъ,  екстрава- 
гантенъ  и  фантасенъ   планъ? 

Загатнахме,  че  и  двамата  пов-Ьствователи  за  Ботевата 
чета  —  Захарий  Стояновъ  и  Заимовъ  —  иматъ  опр-Ьд-Ьлени 
мн-Ьния  по  въпроса.  Захарий  Стояновъ,  имено,  —  авторъ 
на  биографията  на  Ботева — пише,  въ  сжщность,  една  книга, 
която  не  е  ни  спомени,  ни  животописъ,  ни  история,  но  съста- 
вилъ  ни  е  една  въсторжена  апотеоза  на  своя  любимецъ-поетъ 
и  ц-Ьлото  д'Ьло  припис^ва  на  него — на  богоизбраника.  Но  ви- 
д-Ьхме  отчасти,  че  това  е  преувеличено.  А  колкото  се  относи  до 
плана,  да  се  заграби  австрийскиятъ  параходъ,  то  Ботевъ  съв- 
сЬмъ  не  е  и  не  можеше  да  бжде  вжтр-Ь.  Казахме,  че  самата 
мисъль  за  чета  не  щ-Ьше  да  узр'Ье,  ако  пр-Ьдварително  не  е 
билъ  начъртанъ  планътъ  за  пр-Ьминагване.  А  тъй  като  Ботевъ 
отъ  посл-Ь  изпъкна,  —  отъ  посл-Ь,  когато  четата  б-Ьше  го- 
това и  си  търсЬще  само  воевода  —  то  въпросътъ  е  ясенъ. 
И  наистина,  ние  притежаваме  данни,  че  хората,  които  вер- 
буватъ  момчета,  купуватъ  оржжие  и  тичатъ  за  едно-друго 
—  съ  една  дума,  хората,  които  приготовляватъ  премина- 
ването на  четата,  отъ  рано  още  знаятъ,  какво  тр-Ьба  да 
се  прави  и  какво  ще  се  прави.  Но  тукъ,  за  да  се  разбере 
по-добр-Ь  туй  що  сл-Ьдва,  тр-Ьба  да  прибавимъ  н-Ькои  по- 
дробности по  плана  за  пр-Ьминаване.  За  да  се  тури  ржка  на 
единъ  параходъ,  тр-Ьбаше  хора  и,  при  това,  въоржжени  хора. 
Но  ако  всички  тия  се  качеха  наеднажъ,  отъ  една  точка,  щ-Ьха 
да  възбудятъ  подозр-Ьние.  Прочее,  нагласено  е,  момчетата, 
които  се  б-Ьха  записали  за  бунтовници,  и  които  щ-Ьха  да 
образ)гватъ  четата,  да  еж  събрани  по  разни  станции  на 
Дзгнавъ.  Параходътъ  щ-Ьше  да  се  спира  на  всЬка  станция, 
и  отъ  многото  тия  станции,  или  отъ  всЬкоя  една,  щ-Ьха  да 
се  качатъ  само  по  н-Ьколко  момчета.  А  това  б-Ьше  отъ  по- 
рано  нагласено  и  туряше  се  въ  д-Ьйствие,  пр-Ъди  още  Ботевъ 
да  разпорежда  съ  четата.  Казахме  еднажъ,  че  поетътъ  е 
билъ  поканенъ  и  съгласилъ  се  да  поеме  воеводството  едва  ли 
4 — 5  дни  пр-Ьди  да  тръгне  четата.  А  тръгването  става  едвамъ 
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на  16  Май.  Така  че,  ето  напр.,  какво  разпореждане  прави 
Ив.  X.  Димитровъ,  пр-Ьдставителя  на  централния  комитетъ 
въ  Гюргево.  Той  пише  писмо  въ  Александрия  и  разпорежда 
да  сл-Ьзатъ  момчетата  къмъ  Дунавъ.  Писмото,  което  по 
щастие  е  запазено,  има  дата  26  Априлий.  То  е  било  адре- 
сувано  до  Георги  Стойчевъ,  род.  отъ  Тр-Ьвна,  и  тогава  тър- 
повецъ  въ  Александрия.  Ето  това  писмо: 

„Ув-кренъ  на  Вашия  патриотизмь,  че  думите  ми  или  просбата 
ми  не  ще  остане  гласъ  въпиюшъ  вь  пустини.  Нуждит%  ни  въ  ма- 
териално отношение  Вамъ  Ви  еж  известни,  нъ  понеже  б-кше  се 
об-Ьщаль  Даскала  (думата  е  за  Димитъръ  Икономов  ь,  живущъ  то- 
гава въ  Александрия,  за  когото  ще  пов-кствуваме  и  по-нататъкъ),  че 
ще  да  дойде  за  миналата  нед'кля  вь  Гюргево,  и  тамъ  да  се  спора- 
зумеем ь,  за  коя  точка  може  да  се  ргьши  да  слгьдва  работа- 
та си,  днесь  нам-крвамъ  единь  отъ  неговигк  другари,  който  го 
чака  въ  Гюргево  и  се  връща  назадъ  въ  града  да  се  споразум-^емъ 
за  неговото  непристигане.  Ето  просбата  ми  къмъ  Александрийския 
комитет ь,  къмь  Александрийските  наши  българи.  Да  избере  даска- 
ла 5 — 6  момчета  оть  всичките  си  момчета,  които  познава  за  най- 
решителни  и  най-умни,  и  на  кои  го  може  да  сенадева  да  вършатъ 
работа.  Както  момчетата,  тъй  и  Даскала  да  бждатъ  снабдени  съ 
всичките  си  нужди  за  бой.  Вь  случай,  че  нНматъ  те  средства,  от- 
помежду  си  да  имь  се  набавятъ  ( — иска  да  каже:  ,вие  да  имъ  на- 
бавите") потребното  количество  пари,  за  да  могагь  да  си  взематъ 
нуждните  работи,  и  тогасъ  елииъ  (отъ)  техъ  да  слезе  до  Зимничъ 
или  Гюргево,  да  се  споразумеемъ,  и  коя  точка  удобрятъ,  вь  нея 
можемъ  да  ги  изпратимъ.  Зечете  в1»  внимание,  колкото  се  може 
по-скоро,  защото  времето  е  кжсо.  Въ  същото  време,  и  съ  големо 
предпазвание  да  се  върши  работ.чта, 

Безъ  повече  ви  поздравлявамъ  и  пр.*. 

Че  се  ограничава  числото  на  момчетата,  които  даскала 
Димитъръ  Икономовъ  ще  поведе  отъ  Александрия,  обяс- 
нява се  съ  туй,  че  авторътъ  на  писмото  не  може  да  не 
знае,  че  тия  момчета  не  еж  въоржжсни,  а  комитета  въ 
Александрия  ще  въоржжи  само  5 — 6.  Така  че,  ограниче- 
нието е  косвено  признание,  д^то  и  комитета  отъ  Гюргево 
не  разполага  съ  излишни  пари.  Осв^нъ  това,  записани  мом- 
чета е  вече  имало  доста,  а  четата  не  можеше  да  бжде 
твърде  голема.  Че  средства  липсвали,  а  хора  имало  по- 
вече, това  ще  се  види  още  и  отъ  некои  документи,  които 
следватъ. 
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Така  че,  планътъ  за  усвояване  на  параходъ  е  билъ 
приетъ  и  се  приготовлява  прилагането  му  още  пр-Ьзъ 
Априлъ.  Което  ще  рече,  че  той  не  е  д-Ьло  на  Ботева.  Това 
можемъ  съ  положителность  да  приемемъ.  Съ  една  дума> 
твърдението  на  Захарий  Стояновъ  не  отговаря  на  ни- 
какви данни. 

Остава  още  мн-Ьнието  на  втория  пов-Ьствователь,  г.  Ст. 
Заимовъ,  който  твърди,  че  авантюрниятъ  кроежъ,  да  се 
конфискува  австрийскиятъ  параходъ,  е  билъ  д'Ьло  пъкъ  на 
Обретеновъ  и  Апостоловъ,  на  които  този  пов-Ьствователь^ 
както  вйд-Ьхме,  приписва  почти  и  всичко  друго  по  Боте- 
вата  чета.О  Ала  и  това  твърдене  на  г.  Заимова  не  може 
по  нихакъвъ  начинъ  да  се  установи.  Напротивъ,  имаме 
данни,  че  планътъ,  за  да  се  насили  чуждъ  параходъ,  е 
ходяща  идея  между  изв-Ьстни  емигрантски  ср-Ьди  още  отъ 
миналата  есень  —  1875.  Ние  сме  вече  въ  положение  съ 
неопровержими  данни  да  установимъ  това.  Н-Ьщо  повече. 
Документит-Ь,  които  еж  запазени,  и  които  притежаваме^ 
установяватъ  дори  и  първоначалниятъ  носитель  на  идеята 
за  насилие.  Той  е  помератиятъ  даскалъ,  Димитъръ  Иконо- 
мовъ.  Още  пр-Ьзъ  есеньта  1875,  когато  се  готв-Ьше  Старо- 
загорското възстаняе  и,  както  знаемъ,  Панайотъ  тр-Ьбаше 
да  мине  въ  Троянско,  Икономовъ  пр-Ьдложилъ  въ  Турно- 
Могурели  да  му  помогнатъ  да  изпълни  фантастичния  планъ. 
Но  хората  въ  посл-Ьдния  градъ  се  оказали  досущъ  не  въз- 
приемчиви за  авантюри  и  отхвърлятъ  не  само  безъ  коле- 
бание, но  и  съ  унищожающа  критика  пр-Ьдложението.  За- 
пазено е  ц-Ьло  писмо  за  това,  и  писмото  е  твърд-Ь  инте- 
ресно по  съдържанието  си.  То  иде  отъ  изв-Ьстния  Данаилъ 
Поповъ  —  единъ  отъ  най-ревностнит-Ь  политически  наши 
д-Ьйци  въ  Влашко  —  оня  сжщия,  който  пръвъ  подкр-Ьпи 
Левски,  за  да  почне  апостолътъ  своето  велико  поприще. 
Писмото  на  Данаилъ  Попова  е  отъ  29  Септемврий.  А 
тъй  като  то  е  отговоръ  на  вече  продължени  и  изв-Ьстни 
идеи,  то  посл-Ьднит^Ь  ще  еж  възникнали  и  назрели  още 
по-рано.    И  ние  едвали  ще  сбъркаме,  ако  туримъ  началото- 


1)  В.  .Етюди"  139. 
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на  авантюристичния  планъ  още  пр^зъ  л-Ьтото  1875  или 
пр-Ьзъ  Августъ,  когато  въ  Букурещъ  става  изв-Ьстното  общо 
събрание,  което  р'Ьши  възстанието  въ  Стара-Загора.  Въ  това 
събрание  Димитъръ  Икономовъе  билъ  делегатъ  отъ  Алек- 
сандрия. 

Прочее,  ето  и  предметното  писмо  на  Данаилъ  Попова, 
адресувано  до  Илия  Широковъ,  Г.  Стойчевъ  и  „  проч1И "  — 
комитетски  членове  въ  Александрия.  0 

я  Вчера  дойде  тука  Даскала  Троянчанина,  и  съ  едно  парче 
хартия,  иска  да  ни  докаже,  че  посл'Ьдното  р'Ьшение  на  комитета 
{—на  Александрийския  комитетъ)  е  това:  вий  да  снабдите  10  души 
съ  нужднит-Ь  имъ  н-кша,  а  ний  ( — комитета  въ  Турно-Магурели)  20 
души.  Начинътъ,  по  когото  тр%ба  да  стане  тЬхното  минуване,  спо- 
редъ  както  речения  ми  го  разказа,  т.  е.  че  отъ  всгькоя  скеля  да 
влгьзатъ  приготовенитгь  като  пасаоюери,  а  като  пристиг- 
нать  на  ургьченото  мгьсто,  да  принудять  силомъ  капитани- 
на  за  да  ги  извади  на  единъ  край  ненаселенъ,  че  отъ  тамъ 
да  трьгнатъ  за  кънъ  Балканитгь.  А  съ  какво?  Само  по  съ 
«динъ  револверъ  и  по  съ  една  кама.  Твърд-Ь  лесно  е  за  вапора. 
Гд-^то  и  да  поискатъ  да  ги  извади,  но  помислете  си  моля  зр-кло,  и 
вижте,  че  капитанина  щомъ  ги  изхвърли,  първата  му  грижа  ще  да 
бжде  тая:  да  стигне  колкото  е  възможно  по- скоро  на  една  скеля,  и 
да  яви  това  на  правителството,  защото  иначе  самъ  той  подпада  подъ 
41ай>тежкат^  отговорность.  Правителството  щомъ  узнае,  на  часътъ 
ще  да  рукне  съ  сила  и  ще  да  ги  изпревари  още  близо  край  Ду- 
навските местности,  гд-^то  ще  да  ги  избиятъ  и  изловатъ,  като  мокри 
«Окошки  и  то  по  причина,  че  отиватъ  повечето  съ  голи  ржц-Ь,  т.  е. 
безъ  пушки,  съ  които  биха  могли,  ако  видатъ  че  идатъ  върху  имъ 
неприятели,  да  заловятъ  едно  отбранително  м-Ьсто  и  да  могатъ  що 
год*  да  се  противятъ.  Но  тъй  като  ще  да  бждатъ  безъ  пушки,  за- 
щото и  не  могатъ  да  ги  иматъ  съ  себе  си  въ  вапора,  защото  не 
имъ  допрощаватъ  ( — позволявагъ!)  тогава  кажете  ми  моля,  не  еж 
ли  повече  д-Ьтински  и  незряло  обмислени  тия  т%хни  планове?  И  съ 
това  нищо  повече  н1^ма  да  направимъ,  само  и  само  да  изложимъ 
б-ЬднигЬ  селаче,  отгд-Ьто  заминатъ,  на  най-грубит*  турски  варварства 
и  отмъщения.  Защото  турцит^Ь  н-Ьма  да  кажатъ,  че  селачегк  не  еж 
знаяли,  но  нарочно  ще  да  кажатъ,  че  е  съ  гЬхно  знаяне,  и  тъй  ще 
да  бждемъ  изложени  на  други  строги  опасности,  които  н-кма  да 
принесатъ  никаква  полза.  Осв-^нъ  това,  кажете  ми,  моля,  какво  може 


1)  Комитета  въ  Александрия,  съгласно  запискитЬ  на  Г.  Стойчевъ,  се 
сьстоялъ  отъ  сл-ЬднигЬ  лица:  Д-ръ  Р.  Поповъ,  Ил.  Широковъ,  Недко  Кале- 
вичъ,  Манолъ  Ив.  Ковачовъ,  Аристархъ  Бисеровъ,  Димо  Стойчевъ,  Пегьръ 
Караджиевъ,  Д.  Икономовъ,  М.  Кутушовъ  и  Г.  Стойчевъ. 
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да  правятъ  тий  за  сега  въ  балканетЬ,  когато  зимата  е  вече  почнала? 
Ще  да  каже  н-Ькой  си,  че  и  за  противниците   не    ще  да  б;кде  по- 
добр-Ь.  Излъганъ  е  онзи,  който  мисли  тъй.    Защото  неприятеля  де- 
немь  ако  ходи  да  ги  гони,  вечерь  ще  да  си  се  завърне  въ  село,  и 
ше  да  се  отгр-^е,    исуши  и  нахрани,  а  за  другия   день    пакъ  с  гог 
товъ  да  ги  гони,  ами  нашити  иматъ  ли  или  могатъ  ли  да  имать  та- 
кивато  средства?  Никогашъ.  Зато,    г-да,  ний   тука  се  събрахме  н-Ь- 
колко  души,  и  като  размислихме,  че  не  е  никакъ  добр-Ь  обмисленъ 
тоя  кроежъ,  и  че  ще    да   принесе    повече   вредъ,  а    никакъ   полза^ 
като  сжщевр-Ьмено  твърдгь  много  ни  очудватъ  тикивато  слаби 
ргьшения  на  ония,  които  еж  ги  р-кшиле  и  искатъ  да  ги  приведатъ 
въ  изпълнение,  безъ  да  размислятъ   лошавигЪ    очевидни    следствия 
гЬхни.  И  тъй,  ний  не  можеме  по  никакъвъ  (начинъ)  да  се  р-Ьшиме 
да  участвуваме  въ  това   тЬхно   незргьло  рп>шение,    защото   иначе 
ще  да  бждеме  отговорни,  ако  не  пр'Ьдъ   народътъ,    защото  не  жи- 
в-Ьеме  между  него,  но    пр-Ьдъ  чужденците,   които    както  многажди, 
тъй  и  сега  ще   да   ни   ндречатъ    глупци,    Осв-Ьнъ   това  но  и  сами 
пр^Ьдъ  нашата  си  сов^сть  ще  да  бждеме  унижени.    Наконецъ,  Г-да, 
това  е  нашето  мн-Ьние  върху  това  т^хно  пр-Ьдложение  което  всинца 
и  вий,  размислете  се  по-здраво,  и  мислиме,    че  не  ще   да  ни  укри- 
вите,  че  сме  мислиле  криво,  но    уверени  сме,   че  ще  да  ни  дадете 
пълно  право.  Защото  е  и-  тъй.  Сжщевр-Ьмено  ви  казваме,  -да  не  би 
да  отдадете  това  наше  р-^шение  ца  недоброволность,    за  ла  помог- 
неме  съ  онова  щото   ни    се  иска,    не    Г-да,    защото   ний  миогажди 
колкото  сме    могле,    давали    сме,  и  можехме  да    дадемъ  и  сега,  но 
самата  причина  на  въздържаването  ни  е  тая,  която   по-гор'^  ви  из> 
ложихме.   Зато    мислиме,  че  и  вий  като    видите,    че  е  тъй,    ше  да 
постжпите  все  като  насъ.    Но  да  не    мислите   пакъ,  че  ний  искаме 
да  ви  наложиме  нашити   мн-^ния.    Не  никакъ.   Само    искахме  да  ви 
явиме  и  вамъ  онова,  което  ний  подиръ  дълго   размисляне  р-Ьшихме 
че  не  е  добр-Ь  никакъ  да  ся  тури  въ  д-Ьйствие    такъеь  единъ  не- 
темеленъ  планъ.  А  пъкъ  както  щете,  тъй  можете   и  да  постжпи- 
те. За  сега  толкова.  Желали  бихме  да  имаме  отговора  Вашъ.  Здра- 
вейте. За  събранието  ни  (Подписалъ)  Д.  Хр.  Попповъ. 

Р.  8.  Знаеме  всички  навярно,  че  въ  главното  събрание  от- 
ср^ЬшнигЬ  пр-Ьдставители  еж  уверявали,  че  тамо  тий  еж  работили, 
и  че  иматъ  приготвено  всичко,  а  само  чаквали  г-нъ  П(анайотъ)  Хи- 
товъ  за  пр-Ьдводитель.  Когато  е  тъй,  ний  мислиме,  че  Панайотъ 
може  както  и  да  е — само  да  ще — да  замине  самеи  и  да  отиде  тамо, 
гд*то  го  очакватъ,  че  да  почнатъ  отвжтр*,  гдгьто  си  има  мгь- 
стото  и  не  е  дотолкова  опасно  отколкото  да  минатъ  тъй, 
както  еж  сега  рП}Шили  и  то  безъ  нищо  въ  ржц-Ь.  Знайно  и  в-Ьр- 
но  е,  че  единъ  челов-^къ  опитенъ  на  пжтишата,  както  е  да  кажеме 
Панайотъ*,  може  да  мине  скришомъ  и  да  пристигне  до  ония  м-^сга» 
гд%то  го  очакватъ.  Защото  Слава-богу,  знаеме,  че  отсрп>ща  не  еж 
наредени  единъ  до  другъ  вардаче,  че  да  не  може  единъ  опитенъ 
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челов-ккъ  да  се  промъкне  (само  когато  нете  той  и  не  може)  а  ко- 
гато ще  възможно  е.  Затова  самси  П.  Хитовъ  е  далъ  р-Ьчь,  че  съ 
всЬкакъвъ  начинъ  ще  да  замине  да  отиде  тамо,  н-Ьщо  което  мо- 
жеше да  се  рече,  че  отистина  е  р-кшенъ  да  направи  работа  безь 
шумотевица,  и  такава  работа  би  имала  да  кажеме  и  добри  сл1>д- 
-ствня.  А  сега  както  еж  рЬшили,  то  еж  д/ьтински  идеи,  коиту 
едпнъ  челов1Ь\ъ  сь  здраво  мислене  не  ги  удобрява'. 

Пр^дметътъ  на  ц-Ьлата  тази  бгзпощадна  критика,  ге- 
роятъ,  на  чиято  глава  се  изтоварятъ  всички  тия  жестоки 
удари,  че  носи  единъ  планъ  „безъ  темелъ",  „д-Ьтински** 
„незр-Ьлъ",  че  самъ  не  е  „съ  здраво  мислене  челов-Ькъ** — 
този  герой  е,  както  казахме,  Димитъръ  Икономовъ.  Споредъ 
свид-Ьтелство  на  негови  ближни,  той  е  билъ  една  екзалти- 
рана и  дори  ненормална  глава,  ц-Ьлъ  философъ:  „дрехи, 
ядене,  разходки  —  нищо  го  не  интересуваше.  Единствениятъ 
неговъ  идеалъ  б-Ьше  освобождението  на  България.  Гд*то 
и  да  ид'Ьше,  съ  когото  и  да  се  ср-Ьщн-Ьше  той  това  гово- 
р-Ьше".  Съ  една  дума,  н-Ьщо  подобно  като  Мито  X.  Мицовъ 
отъ  Враца.  И  както  екзалтирания  врачанецъ  стана  д'Ьсна 
ржка  на  Заимова  и  създаде  Априлското  възстание,  така  и 
неуравновесениятъ  мечтатель  троянченинъ  става  единъ  видъ 
адютантъ  на  Ботева  и  създава  една  бл-Ьскава  страница  въ 
новата  ни  политическа  история  —  то  е  Радецки. 

Димитъръ  Икономовъ  е  роденъ  въ  Троянъ  пр-Ьзъ  1839. 
Първоначалното  си  образование  добилъ  тамъ.  Въ  1859  е 
въ  Цариградъ  —  при  баща  си,  —  Икопомъ  попъ  Христо, 
който  зе  участие  въ  унията.  Посл-Ь  става  учитель  въ  Троянъ, 
Никополъ  и  Ряхово,  отд-Ьто  и  пр'Ькорътъ  му  даскалътъ. 
Зам-Ьсенъ  въ  борбата  противъ  търновския  владика  Паисий, 
той  бива  затворенъ,  обвиненъ  въ  бунтовничества,  но  спо- 
лучва  да  изб'Ьга  дори  изъ  ржц'Ьт'Ь  на  стражата,  която  го 
води  въ  Русчукъ.  Така  се  озовава  въ  Влашко.  Тамъ 
скита  безъ  покривъ  и  хл-Ьбъ,  но  съ  планове  и  мечти  за 
свобода.  Въ  1867  е  въ  легията  въ  Б-Ьлградъ.  Посл-Ь  скита 
пакъ  изъ  Влашко,  а  отъ  1874  се  навърта  повечето  въ 
Александрия,  дод-Ьто  не  си  нам-Ьри  м-Ьстото  при  Ботева. 
Той  дожив-Ь  да  види  свободно  отечеството  си  и  почина 
въ   1896. 
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Дод-Ьто  четата  се  приготовлява,  планътъ  за  преми- 
наването е  билъ  с^  по-отблизо  и  по-отблизо  изучванъ,  и 
изпълнението  му  е  било  подготвяно  и,  види  се,  повече  подъ 
ръководството  на  сжщия  Димитъръ  Икономовъ.  Защото, 
мечтательтъ  билъ  щастливъ,  най-посл-Ь,  да  види  пламенит-Ь 
си  кроежи  удостоени  съ  внимание  отд-Ьто  тр-Ьба.  Едно  кратко 
писмо  съ  дата  8  май  1876,  отъ  П.  Д.  Катрановъ,  коми- 
тетски  чов-Ькъ,  отъ  Т.-Мугулери  до  Алаксандрийския  коми- 
тетъ  ни  води  по-близо  до  посл-ЬднигЬ  усилия,  за  да  се  ус- 
танови и  да  се  опр-Ьд-Ьли  окончателно  планътъ  и  пакъ  не 
минава  безъ  името  на  Икономова.  Ето  и  това  писмо : 

I,  Според ъ  разговорътъ,  който  стана  тука,  кога  б-кше  и  Дас 
калъ  Димитьръ,  днесъ  се  преобърна  другояче  спорелъ  другото  ми 
писмо.  Затова  учительтъ,  ако  е  приготвенъ  съ  оржжие,  незабавно 
да  доде,  защото  тукъ  оржжие  н"Ьма  зияде,  но  има  момчета,  и  тьй 
за  пргьминуване  ще  бжде  дгьпго  ходихме,  че  разгледахме  съ 
него  плтьтъ,  сиречь  (з)а  от(долу)  (з)ащото  гор%  не  (е)  възможно*') 

За  липса  отъ  оржжие  и  напливъ  отъ  момчета  споме- 
нахме и  по-пр'Ьди.  Въ  това  отношение  горното  писмо  до- 
пълня по-рано  цитираното  писмо  на  Ив.  X.  Димитровъ. 

Най-посл'Ь,  четата  е  била  готова,  планътъ  устаиовенъ 
окончателно  и  приетъ.  Воеводата  —  сжщо  единъ  мечтатель 
—  възприелъ  авантюристичния  кроежъ  на  екзалтирания 
троянченинъ,  който  е  въ  четата  и  готовъ  да  тръгне.  Въ 
тия  минути  на  иистинско  опиянение,  той  —  Димитъръ'  Ико- 
номовъ —  пише  н-Ьколко  възторжени  —  прощални  редове 
на  своит-Ь  близки  въ  Александрия.  Писмото  е  нахвърлено 
на  обикновенъ  листь  хартия  —  нав-Ьрно  на  1 6  май,  когато 
тръгватъ,  —  защото  не  носи  дата.  Безъ  да  се  гледа  на  из- 
ступлението,  за  което  говори,  това  писмо  е  истински  памятникъ 
за  съзнанието  на  единъ  възторженикъ  идеалисть,  който  съз- 
нава, че  мечтанията  му,  които  е  толкова  дълго  носилъ  въ 
сърдето  си  и  за  които  е  търп-Ьлъ  дори  и  огорчения,  най-посл'Ь 
се  изпълватъ.  „Мили  мои  —  пише  той  безъ  по-нататъшни 
обръщения  и  безъ  дори  да  пази  приетата  форма  на  писмо 
— Мили  мои !  Продължавамъ  за  да  ви  дамъ  достатъчно  до- 
казателство, че  ви  опълнрмощавамъ    за  всичко,  каквото  че 

')  ТуренитЬ  въ  скоби  букви  еж  заличени  или  скжсани.  Ц-Ьлото  писъмце 
е  избл-кдн-Ьло  и  едва  четливо. 
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съмъ  азъ  сте  вие  и  на  васъ  оставямъ  т-Ьзи  гол-Ьми  затруд- 
нения и  не  само  тебе  Стойчевъ,  но  на  всичкит-Ь  приятели  ^ 
които  съчувстватъ  сега  за  мене.  Г(-нъ)  Илия  Широковъ, 
Нетко  Н.  Б.  П;  Свъщарина  и  П.  Караджовъ.  Азъ  бихъ  ви 
писалъ  много,  но  защото  не  ще  можете  търп-Ь,  не  ща  да 
ви  вече  п(иша)  нищо,  което  е  само  мое,  нито  можа  ви  яви 
нам-Ьрението  си,  защото  се  водя  по  начала  истински  за 
какъвто  ме  познавате.  Свобода  или  смърть !  Когато  отида 
въ  отечеството,  ще  ви  отговаря".  И  прибавя:  „Ще  чуете 
гласътъ  ни  и  ще  се  потвърди  плана  ми  когото  1  година 
съмъ  проповП}двалъ*' .  На  страната  на  листа  е  казано: 
„тръгваме".  А  тръването  на  четата  стана,  както  казахме, 
на   16  май. 

По  тоя  начинъ,  въпросътъ,  кой  е  авторътъ  на  кри- 
латия планъ  да  се  „конфискува"  параходъ,  може  да  счи- 
таме за  разр-Ьшенъ.  А  щомъ  самиятъ  планъ  е  билъ  изпи- 
танъ  отъ  ржководящит'Ь  лица  и  нам-Ьренъ  за  изпълнимъ  и 
приетъ,  в-Ьнецътъ  на  приготовленията  се  закржглилъ  и  че- 
тата можеше  см'Ьло  да  мине. 


ГЛАВА  ВТОРА. 
Въ   Търновско. 

1. 

Пр-Ьминали    воеводи    отъ    Влашко.    Биографически    сведения.    Попъ 
Харитонъ. 

Отъ  четирит-Ь  революциони  окржзи  въ  влтр-Ьшностьта, 
вид'Ьхме,  че  Врачанскиятъ  свързва  своит'Ь  д'Ьйствия  и  сво- 
ето бждаще  съ  външната  чета  и  съ  това  дон-Ькжд^  се 
присъединява  къмъ  единъ  ц-Ьлесъобразенъ  планъ  за  все- 
общо д-Ьйствие.  Сливенскиятъ  окржгъ,  парализиранъ  отъ 
лични  раздори  и  твърд-Ь  слабъ  отъ  вжтр-Ь,  не  прави 
никаква  р-Ьшителна  стжпка  въ  това  направление  и  чака 
импулсъ  отъ  вънка.  Само  Търновскиятъ  и  Четвъртиятъ 
окржзи  се  издигатъ  до  н-Ькои  планом'Ьрни  и  общи  м'Ьрки, 
които  —  въ  туй  величаво  въ  сжщность  д^ло  отъ    1876  — 
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ги  издига  до  настоящи  самостоятелни  величини  въ  революци- 
онното д'Ьло.  Издигатъ  се  или  биватъ  привиквани  личности, 
които  гледатъ  на  своето  м-Ьстно  д-Ьло  като  единица,  която 
по  единъ  или  другъ  начинъ  ще  дойде  въ  съчетание  съ 
други  подобни  единици.  Съ  туй,  приготовленията  като  се 
приближаватъ  до  общия  планъ,  издигатъ  се,  тъй  да  се  каже, 
до  една  по-висока  атмосфера  на  общи  м-крки. 

Така  прочее,  изв-Ьстна  планом-Ьрность  добиватъ  при- 
готовленията въ  Търновско  едвамъ  по-късно,  когато  отъ 
Влашко  —  редомъ  съ  сбора  на  сили  тамъ  за  чети,  пр-Ьми- 
наватъ  и  тукъ  н-Ьколко  по  опитни  за  оржжие  хора,  — 
„воеводи"  —  пр'Ьдназначени  всЬкой  да  ржководи  по  единъ 
участъкъ  въ  окржга.  Тази  м-Ьрка  тр-кбва  да  припишемъ  на 
отличната  водителска  прозорливость  на  Стамболова.  За  вр-Ьме 
на  преминаването  бр.  Гжбенски  полагатъ  28  мартъ.  0  В-Ь- 
роятно,  воеводитЬ  еж  минали  малко  по  рано,  ала  точна 
дата  не  можемъ  установи.  Д-ръ  Стояновъ  привежда  едно 
писмо  на  Ив.  Драсовъ,  което  докосвахме  и  другъ  пжтъ. 
Тамъ  Ив.  Драсовъ  спомензша,  че  притежавалъ  писмо  отъ 
Т.  Кировъ,  писано  пр'Ьзъ  мартъ  1876  изъ  Гюргево.  *)  Т. 
Кировъ  б-Ьше  единъ  отъ  въпроснигЬ  воеводи.  Като  е  тъй, 
ако  единъ  день  се  обнародва  ц-Ьлата  архива,  останала  отъ 
Ив.  Драсовъ,  ще  знаемъ  по-отблизо,  до  кой  день  ще  еж 
се  маяли  избранит-Ь  водители  изъ  Влашко. 

Прочее,  минали  —  да  кажемъ  —  пр-Ьзъ  мартъ :  Попъ 
Харитонъ,  Д-Ьдо  Никола  отъ  Хаинето,  *)  Хр.  Кованлжчени- 
нътъ,  Ив.  Д.  Жилковъ  отъ  с.  Енина,  Тодоръ  Кирковъ  отъ 


1)  В.  стр.  195.  Тази  дата  е  сюбшена  отъ  Ст  Г;кдевъ  изъ  Казанлжкъ, 
съ  когото  бр.  Гжбенски  се  ср-Ьщали.  Ст.  Глдевъ  разказва  въ  биографията 
на  Попъ  Харитона,  че  всички  скупомъ  тръгнали  отъ  Браила  на  16  мартъ, 
минали  пр-Ьзъ  Букурещъ  и  Гюргево,  д'Ьто  се  измаяли  до  10  дни.  Отъ  Гюр- 
гево сл%зли  въ  Зимничъ,  а  отъ  тукъ,  съ  лодка  и  пр^зъ  Дунавъ,  стигнали 
въ  Свищовъ,  и  на  дв-Ъ  комитетски  коля,  пратени  отъ  Горна-Ор'Ьховица,  пр-Ь- 
хвърлили  се  пр'Ьзъ  Поликраища  за  Самоводени  —  при  Стамболова,  та  въ 
Самоводени  били  стигнали  на  28  мартъ.  Всички  тия  дати  еж  възстановени, 
разбира  се,  на  память,  а  поради  туй,  не  може  да  се  гарантира  за  точ- 
ностьта  имъ. 

2)  .Градъ  Ловечъ",  73. 

^  За  този  Д-Ьдо  Никола  н-Ьмаме  достов-Ьрни  св-Ьдения.  Бр.  Гжбенски 
(слоредъ  Ст.  Гждевъ)  означаватъ  го  да  е  отъ  Хаинето  (Новозагорско)  а  Св. 
Франчовъ,  както  всички  отъ  Горна-Ор-Ьховица,  знаятъ  го  Никола  отъ  Чер- 
вена-вода.  А  посл-Ъдния  ще  ср^щнемъ  въ  др-Ьновската  чета  по-късно. 
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Ловечъ,  Хр.  Н.  Патревъ  (Христо  Минкалията),  Станю  Гж- 
девъ,  Донко  Карагйозчето  и  др.*) 

Отъ  всички  тие  мжже  сега  е  живъ  само  Станю  Гж- 
девъ,  чиновникъ  още  въ  Казанлжкъ.  Той  се  родилъ  въ 
Шипка,  1846,  билъ  земл-Ьделецъ  до  1862.  Въ  1870  оти- 
шълъ  на  занаятъ  въ  Цариградъ  —  шивачъ.  Посл-Ь  пр^ми- 
налъ  въ  Браила,  д-Ьто  служилъ  дюкенжия.  Зимата  1875-76 
въ  Браила  били  сжщо  Попъ  Харитонъ,  Ив.  Драсовъ,  Д'Ьдо 
Желю  и  др.  *)  Тамъ,  имено,  се  запозналъ  съ  т-Ьхъ  и  Ст. 
Гждевъ.  Спор-Ьдъ  свид'Ьтелството  пакъ  на  Ив.  Драсовъ,  Т. 
Кирковъ,  Попъ  Харитонъ  и  др.  жив-Ьли  по-напр-Ьдъ  въ 
Букурещъ  и,  навярно,  въргЬли  се  въ  печатницата  на  Ботева. 
Когато,  есеньта,  Заимовъ  търси  Стоилъ  войвода,  Ботевъ 
б-Ьше  му  писалъ,  както  споменахме  на  свое  м-Ьсто,  •)  че 
около  него  има  осв-Ьнъ  Стоила  и  други  много  праздни  и 
гладни  хора,  които  поетътъ  съ  всЬкаква  готовность  искалъ 
да  отпрати  отъ  себе  си,  за  да  се  отърве  отъ  т-Ьхъ;  между 
тия  хора  е  билъ  Хр.  Кованлжченина  (отъ  Търново)  —  старъ 
хайдутинъ,  Д.  Карагйозчето,  буйно  живо  момче,  заб-Ьгнало 
по  лични  вражди  съ  турци  отъ  Севлиево,  а  Хр.  Патревъ  е 
отъ  Хаджи  Дитровци.  *)  Раненъ  пр-Ьди  Бузлуджа,  той  се 
отбилъ  въ  своето  родно  м-Ьсто  —  Шипка,  но  билъ  хванатъ 
и  заточенъ,  ала  сполучилъ  да  изб-Ьга  отъ  Акия. 

Попъ  Харитонъ  останалъ  около  Стамболова  и  билъ 
опр^д^ленъ  за  воевода  въ  околностьта.  Ив.  Жилковъ  и 
Хр.  Кованлжченина  заминали  веднага  съ  Бача  Кира  къмъ 
Б%ла  -  Черкова ;  Каргйозчето  отишълъ  въ  Севлиево,  а  три- 
мата: Т.  Кирковъ,  Ст.  Гжд-Ьвъ  и  Хр.  Н.  Патревъ  били 
опр^д-Ьлени  за  Шипка,  зад-Ьто  се  и  запжтили  съ  Д'Ьдо 
Никола  отъ  Хаинето. 

Надъ  всички  тия  хора  стърчи  заб-Ьл-Ьжителната  лич- 
ность  на  Попъ  Харитонъ,  бждащиятъ  воевода  на  Др*- 
новския  манастиръ.  За  него  твърд'Ь   малко  или    никакъ  не 

1)  Навярно  още  и  Дончо  Фесчиятъ,  родомъ  отъ  Стара-Загора  и  по 
есенешното  възстание  заб-кгналъ  въ  Влашко.  За  него  не  еж  останали  ни- 
•какви  точни  данни.  Сигурното  е,  че,  по  врЪме  на  възстанието,  той  се  явява 
«ъ  балканскигЬ  села  около  Севлиево. 

8)  .Градътъ  Ловечъ.,  поменатото  писмо  на  Ив.  Драсовъ. 

8)  Т.  1,  .Причинители". 

*)  В.  .Четигь-  отъ  3.  Стояновъ  Стр.  140. 


Попъ  Харитонъ. 
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е  писано,  за  което  много  тр-Ьба  да  се  съжалява.  За  сега, 
като  н-Ьщо  документално,  оставатъ  биографическигЬ  6'Ь- 
л-Ьжки  за  Попъ  Харитона  отъ  Ст.  Гждевъ,  другаръ  неговъ 
отъ  Браила,  които  може  да  се  допълнятъ  дон'Ькжд'Ь  и  съ 
б-Ьл-Ьжкит*  на  Попъ  Франгова  отъ  Б-Ьла  Черкова,  които 
сжщо  притежаваме. 

Попъ  Харитонъ  се  родилъ  приблизително,  1830 — 5 
въ  Габрово,  д-Ьто  и  свършилъ  основното,  по  онуй  вр-Ьме, 
училище.  Като  младежъ,  билъ  е  даденъ  на  занаятъ  и  слу- 
жилъ  чехларъ.  Билъ  на  около  20 — 2  години,  когато  се 
подстригалъ  монахъ  въ  Пр^ображенския  манастиръ  до  Тър- 
ново, а  посл'Ь  билъ  ржкоположенъ  и  за  свещенникъ.  Въ 
1876,  по  неизв-Ьстни  причини,  пр-Ьм-Ьстилъ  се  въ  Мъглиш- 
кия  манастиръ,  недалечъ  отъ  Казанлжкъ.  Още  въ  Търнов- 
ско, той  ще  да  е  билъ  запознатъ  съ  бунтовната  агитация. 
Въ  Мъглишкия  манастиръ  той  вече  получавалъ  революци- 
оннигЬ  издания  изъ  Влашко.  Попъ  Харитонъ  билъ  левентъ, 
гиздавецъ,  юначина,  носилъ  се  напето,  хоадлъ  въоржженъ 
и  ездилъ  храненъ  конь.  —  Съ  една  дума,  калугерътъ-све- 
щеникъ  притежавалъ  всички  вжтр'Ьшни  и  вънкашни  ка- 
чества, за  да  стане  трънъ  въ  очигЬ  на  н^кой  м-Ьстенъ  де- 
ребей  и  бабаитинъ.  Такъвъ  билъ  Османъ  ага  (споредъ  Св. 
Франговъ  Ибрямъ  ага)  отъ  Яйналии.  Тоя  билъ  сжщински 
бабаитинъ,  яхалъ  отборъ  конь  и  лжтувалъ  самичъкъ,  съ 
своето  отлично  оржжие.  Тъй  като  сербезлжкътъ  на  Попъ 
Харитона  смущавалъ  неговия  бабаитски  авторитетъ,  скоро 
дошло  до  стълкновение  помежду  имъ,  а  сл^дъ  туй  вече  и 
до  взаимни  закани.  Туй  тр-Ьба  да  е  смущавало  Попъ  Хари- 
тона, комуто  не  липсвали  благоразумие  и  пр-Ьдпазливость. 
Всички  изгоди  били  на  страната  на  противника  му,  който, 
въ  случай  на  нужда,  могълъ  е  да  разчита  на  всЬко  съд-Ьй- 
ствие  отъ  страна  на  властигЬ  и  въобще  не  е  щелъ  да 
бжде  пр'Ьсл'Ьдванъ.  Горделивиятъ  бабаитинъ  просто  и 
чисто  се  заканилъ,  че  ще  да  отнеме  на  Харитона  и 
конь,  и  оржжие.  А  отъ  тая  закана  и  до  убийство  не 
б^ше  далечъ  въ  ония  вр-Ьмена.  Попъ  Харитонъ  не  ще  да 
се  е  заканилъ  за  по-малко^  но  намЪрилъ  за  благоразумно 
да    очисти    полето.    Той    продалъ    своето    конче,    скрилъ 
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своето  оржжие,  причакалъ  самичъкъ  Османъ  ага  въ  Яйна- 
лийската  кория  и  му  зелъ,  и  конь,  и  всичко  друго :  само 
живота  му  дарилъ,  ср-Ьшу  кл-Ьтва,  че  никому  н-Ьма  да  обади 
за  станалото  Отъ  тукъ  вече  Попъ  Харитонъ  заминава, 
яхналъ  на  охранения  аговски  конь,  за  Добруджа,  д%то  се 
навърта  по  селата  Долно  Чамурлии,  Кунчасъ,  Фракацей  и 
др.  —  до  1875,  като  билъ  спечелилъ  за  революционното 
д'Ьло  почти  ц-Ьлата  околность.  Пр-Ьзъ  Май  или  Юний  еж- 
щата  година,  той  бива  пр'Ьдаденъ  отъ  Попъ  Енчо  отъ  Тулча 
въ  ржц-ЬгЬ  на  властьта — подвидъ  на  н-Ькакво  канонично 
обвинение.  Буйниятъ  чернецъ  лежалъ  около  единъ  м-Ьсецъ 
въ  затворъ,  сл'Ьдъ  което  билъ  изпратенъ  съ  единъ  коненъ 
стражаръ  до  Кюстендже.  А  отъ  тукъ  тр-Ьбало  да  бжде  из- 
пратенъ за  Цариградъ.*)  По  пжтя,  обаче,  близо  до  Баба- 
дагъ,  Попъ  Харитонъ  сполучилъ  да  изб-Ьга,  а  скоро,  посл^ 
това,  начело  на  10 — 15  души,  загн-Ьздилъ  се  въ  една 
блатлива  гора  около  селото  Касапъ-Кюю,  Бабадагско.  Се- 
лянит'Ь  го  добр-Ь  познавали,  билъ  почитанъ  отъ  всички,  и 
туй  му  помогнало  да  се  укрие.  Види  се,  той  билъ  въ  те- 
чение на  приготовляваното  възстание,  въ  което  гласилъ 
да  земе  участие  съ  своигЬ  хора,  и  по  тъзи  причина,  дър- 
жалъ  се  предпазливо  въ  гората,  за  да  не  дразни  безъ  вр*- 
ме  правителственнигЬ  власти.  А  кога  работата  въ  Стара- 
Загора  се  развали  безъ  вр-Ьме,  Попъ  Харитонъ,  осв-Ьдоменъ 
за  това,  разпустналъ  своята  дружина,  и  пр-Ьзъ  Октомврий 
заминалъ  за  Браила.  Тукъ  се    ср^щналъ  съ  останалигЬ  си 

*)  Споредъ  Св.  Франговъ,  Харитонъ  е  билъ  отправенъ  назадъ  за 
Мъглишъ,  което  по-отговаря  на  редътъ  на  работи  гЬ.  Попъ  Енчо,  Архиерей- 
ски нам'Ьстникъ  въ  Тулча,  ще  да  се  е  безпокоялъ  отъ  разюздания  нравъ  на 
скитника-попъ  и,  навярно,  издЪйствувалъ  е  да  го  пратятъ  административнимъ 
порядкомъ  отдето  е  дошълъ.  За  пр-Ьдателство  въ  случая  едва  ли  може  съ  поло- 
жителность  да  се  говори,  защото  ако  Попъ  Харитонъ  б-^ше  пр-Ьдаденъ  като  бун^ 
товникъ,  не  щ-Ьше  да  го  придружава  само  единъ  коненъ  стражаръ.  И  едва  ли 
щ-Ьха  да  му  осгавятъ  невързани  ржц'ЬгЬ,  както  е  било  въ  д^йствителность.  Той 
пжтувалъ  придруженъ  само  огь  стражара,  като  свободно  си  вървЪлъ  по 
пжтя,  отдето  и  както  си  иска.  Това  обстоятелство  му  помогнало,  найчюслЪ» 
да  подмами  б-^дния  стражаръ,  отдалечава  се  въ  ближна  една  гора  и  хваща 
пжтя  на  гор*.  А  стражарьтъ  нито  стр^лялъ  по  него.  Отъ  всичко  се  види, 
че  работата  на  Попъ  Харитона  съ  Попъ  Енча  е  била  само  каноническа  раз- 
права. Много  по-знаменити  въ  онуй  вр^ме  бунтовници  бидоха  сждени  въ 
вилаетскня  центъръ — въ  Русчукъ :  нямаше  защо  Попъ  Харитона  да  пращатъ 
въ  Цариградъ. 
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другари,  съ  които  и  минава^  както  казахме,  прол^тьта 
1876  въ  България. 0 

Попъ  Харитонъ  е  единъ  отъ  р-ЬдкодоблестнигЬ  борци 
въ  1876,  както  ще  имаме  случай  да  се  уб-Ьднмъ  и  по- 
отблизо. 

РазноскигЬ,  за  да  се  пр-Ьхвърлятъ  всички  тия  лица 
— Попъ  Харитонъ  и  другаригЬ  му  —  въ  България,  били 
платени  отъ  Г.-Ор^Ьховския  комитетъ.  Около  он-Ьзн  вр-Ьме- 
на,  Сидеръ  Грънчаровъ  биде  пратенъ  отъ  Г.-Ор^Ьховица  и 
миналъ  наср-Ьща  съ  пари  за  пушки.  Ако  см'Ьемъ  да  в'Ьр- 
ваме  Иваница.  Данчевъ,  Сидеръ  носилъ  800  жълтици,  съ 
които  били  купени  100  пушки  и  50  револвера,  като  се 
помогнало  и  на  воеводигЬ  за  пжть*).  Самичъкъ  Сидеръ  се 
върна  по-късно,  и  то  тъкмо  пр-Ьди  възстанието,  когато  въ 
Горна-Ор-Ьховица  б-Ьха  почнали  да  арестуватъ,  но  той  усп-Ь 
да  избяга.*)  За  купенигЬ  пушки  н-Ьмаме  достоверни  све- 
дения, дали  се  пренесоха  въ  България,  или  заедно  съ  Вра- 
чанскигЬ  еж  послужили  за  да  въоржжатъ  Ботевата  чета. 


1)  Т^зи  биографически  св-кдения  за  Попъ  Харитона  еж  били  черпени 
отъ  Св.  Партени  Георгевъ,  Търновецъ,  който  се  попилъ  въ  едно  вр^ме  съ 
чернеца  революционсръ  въ  Пр-Ьображенския  манастиръ  и  послЪ  пакъ  заедно 
пр-Ьминалъ  въ  Мъглишъ ;  отъ  Петя  Бабинъ  Ганинъ,  съдържатель  на  ханъ 
въ  Казанлжкъ,  при  когото  Попъ  Харитонъ  често  идвалъ ;  отъ  Петъръ  П-Ьевъ, 
Казанлжчанинъ  и  добъръ  приятель  на  юнака — попъ ;  отъ  Деня  М  Поповъ, 
който  въ  онуй  вр^ме  жив-Ьлъ  като  градинарь  въ  с.  Кучасъ,  а  сега  още  е 
живъ  въ  Шипка,  и  отъ  Миня  Лазаровъ,  учитель  никога  въ  Касапкюю,  сега 
свещенникъ  въ  Сикиречово,  Казанлжшко  Най-посл-Ь,  самъ  г.  Ст.  Глдевъ, 
който  събира  биографическигЬ  св-Ьд%ния,  е  познавалъ  Попъ  Харитона 
още  отъ  1869,  когато  случайно  той  минава  пр"Ьзъ  Шипка,  та,  съ  една  дума, 
сведенията,  които  излагаме,  отговарятъ  на  всички  искания,  за  да  бждатъ 
достоверни.  Същинското  име  на  Попъ  Харитона  ще  да  е  било  пакъ  Хари- 
тонъ, а  наричалъ  се  Стаячевъ — Халачевъ.  Отъ  ц-Ьлата  негова  рода  жив-^е 
въ  Габрово  за  сега  само  неговата  сестра  Мария,  па  60 — 65  години,  която 
имала  синъ  Харитонъ  и  дв%  момичета. 

2)  .Ив.  Данчевъ',  50. 

3)  .Поборникъ-опълченецъ",  I.  7 — 9  стр.  29. 
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ГЛАВА  ТРЕТА. 
Оборище. 


I. 

Идеята  за  обшо  събрание.  Въпросътъ  за  дата.  Кой  и  какъ  намира 
Оборище.  Географически  и  исторически  б^Ъжки. 

Обрата  къмъ  общи  и  планом-Ьрни  д^Ьйствня  въ  Четвър- 
тия окржгъ  се  извършва  по  единъ  своеобразенъ  начинъ. 
Тукъ  всичко  гаче  ли  върви  по  свой  пжть,  самостоятелно, 
разсждливо  и  самобитно. 

И  наистина,  въ  началото  на  Априлъ  работит*  въ 
Четвъртия  окржгъ  б^ха  назр'Ьли  отъ  вси  страни.  Пригото- 
вленията като  вървеха  успешно,  оставаше  само  да  се  на- 
прави обща  пров-Ьрка.  А  по  два  начина  можеше  да  стане 
това.  Или  апостолигЬ  сами  да  направятъ  генерална  оби- 
колка, или  да  свикатъ  общо  събрание  отъ  представители. 
Посл-Ьдното  било  по-лесно  и  спр'Ьли  на  него. 

Отъ  начало  мислило  се,  общото  събрание  да  стане  въ 
Панагюрище.  Тоя  градъ,  като  индустриаленъ  центъръ,  б-Ьше 
и  така  пос*щаванъ  обикновено  отъ  много  външни  лица 
изъ  околностьта,  а  често  и  дори  имаше  гости  изъ  далечни 
краища,  та  лесно  могло  да  се  прикриятъ  и  бждащит*  на- 
родни пр-Ьдставители. 

Казватъ,  че  мисъльта  за  велико,  общо  събрание  била 
дадена  отъ  Бенковски,  което  е  твърд*  за  в-Ьрване.  Но  па- 
нагюрския комитетъ  възприелъ  изеднажъ  тъзи  добра  мисъль 
на  апостола,  като  да  е  била  тя  и  собствена  негова,  и  нужд- 
ното  р-Ьшение,  за  да  се  изпълни  тя  на  д-Ьло,  било  земено 
безъ  никакви  забикалки. 

Издадено  било  окржжно,  съ  което  отъ  всЬко  село  се 
викали  по  единъ  или  двама  пр-Ьдставители.  Отъ  това 
окржжно,  за  жалость,  н-Ьма  запазено  нищо  осв-Ьнъ  смж- 
тенъ  споменъ.  Знае  се  само  туй,  че  то  е  било  писано  на 
връхъ  Великдень— 4  Априлъ,  а  представител игЬ  били  ви- 
кани да  се  явятъ  въ  Панагюрище  на  10  Априлъ,  Томина 
Недъля. 
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3.  Стояновъ  пише,  че  деньтъ  за  отваряне  на  събра- 
нието се  назначавалъ  13  Априлий.О  Като  нямаме  писменъ 
документъ  на  ржка,  мжчно  е,  разбира  се,  да  споримъ.  Но 
неопровержимо,  обаче,  е — за  което  всички  живи  поборници 
свид-Ьтелствуватъ,  —  че  на  9  Априлъ,  Св.  Петка — день,  на 
който  върху  една  отъ  близкит*  височини  до  Панагюрище, 
наричана  Св.  Петка,  става  съборъ  —  въ  града  вече  имало 
пристигнали  доста  много  пр-Ьдставители.  Ако  сборния  день 
6'Ьше  опр*д'Ьленъ  13,  нямаше  защо  представител игЬ  — 
всички  работни  хора — ^да  идватъ  още  на  9. 

Сжщата  дата,  13  Априлъ,  твърди  Попъ  Груйо  въ  за- 
пискит*  си,  че  е  била  день  за  събрание,")  но  лично  за- 
питванъ,  казваше  на  памятъ,  че  пр^дставителигЬ  еж  били 
викани   на  Томина  Нед'Ьля,  което  е  на   1 1   Априлъ. 

Нека  направимъ  тукъ  и  една  6'Ьл'Ьжка.  3.  Стояновъ 
казва,  между  др)гго,  че  повечето  отъ  гЬзи  пристигнали  де- 
легати били  попове,')  което  едва  ли  е  в^рно,  осв^нъ  ако 
се  земе,  че  гЬзи  попове  не  еж  били  представители.  Въ 
събранието  на  Оборище,  споредъ  други  източници,  имало 
е  само  единъ  делегатъ  попъ  —  то  е  Попъ  Груйо  отъ  Баня.*) 
Но  изобщо,  може  да  се  каже,  че  3.  Стояновъ  се  ползува 
ум*ло  съ  свободата  на  мемоаристъ,  какъвто  е,  и  ето  защо, 
охолно  си  допуща  правото  да  говори  въ  името  на  своит* 
чувства  и  впечатления,  които  често  еж  преувеличени. 

Прочее,  още  отъ  8  41  9  Априлий,  представителите  се 
нижатъ  отъ  вси  страни  къмъ  Панагюрище.  Ала  тукъ  не 
беше  мжчно  те  да  обърнатъ  вниманието  на  будния  Даутъ 
Онбаши,  което  се  и  случило.  И  наистина,  никоги  въ  Па- 
нагюрище не  беха  идвали  толкова  хора  изеднажъ  отъ  се- 
лата— и  то  все  учители  и  други  отборъ  лица,  както  беше 
сега.  Впечатлението  огъ  хора,  които  идатъ  по  своя  работа 
и  по  земане-даване  е  съвсемъ  друго  отъ  това,  кога  дой- 
датъ  отборъ  човеци  за  обща  работа.  Въ  последния  случай. 


1)  .Записки-  461. 

2)  Стр.  45. 

^  .Записки*  468. 

*)  Чернов%ждъ,  .Кратка  история  и  пр."  — 9.  Въ  списъка,  що  нле  да- 
ваме за  представители  въ  Оборище,  личатъ  още  двама  свещеници,  но  дори 
и  съ  ткхъ  ставатъ  всичко  3 ! 
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изеднажъ  бие  въ  очи    тайнствения  и  подозрителенъ  харак- 
теръ  на  туй  мълчаливо  и  бгзц-Ьлно  скитане  на  хората. 

Не  ще  съмн-Ьние,  че  биле  еж  дадени  наставления, 
пр-ЬдставителигЬ  да  влизатъ  въ  града  единъ  по  единъ,  но 
това  правило  не  винаги  се  б-Ьше  пазило,  пъкъ  и  да  се  па- 
зеше, пакъ  не  би  имало  помощь.  Въ  града  се  трупаха 
пакъ  извънредно  много  и  отборъ  хора. 

И  върху  всичко  туй, — по  свид-Ьтелството  на  3.  Стоя- 
новъ — Воловъ  вл'Ьзълъ  въ  града  съ  една  свита  отъ  10  — 15 
конници — всички  представители  отъ  Карловско  и  Коприв- 
щенско. 

По  тоя  начинъ,  комитетскигЬ  съзакл-Ьтници  въ  Пана- 
гюрище се  стр-Ьснали.  И  ето  че  запретнали  ржкави,  на- 
прегнали умъ,  за  да  търсятъ  изходъ.  Набързо  било  раз- 
поредено, хората  да  се  изпра щатъ  въ  Баня.  Баня,  както 
знаемъ,  е  едно  село,  което  отстои  едвамъ  на  часъ  отъ  Па- 
нагюрище. Поставили  стража  по  разнигЬ  пжтища,  вънъ  отъ 
града,  които  да  спиратъ  делегатите  въ  гората,  или  да  ги 
препровождатъ  направо  къмъ  реченото  село. 

Но*  види  се,  че  още  като  свиквали  събрание,  ставало 
дума,  докато  представителите  се  събератъ, — да  се  намери 
и  потайно  место  за  събрание.  А  потайното  место  не  е 
могло,  разбира  се,  да  бжде  далечъ  отъ  Панагюрище.  Казватъ, 
че  Бенковски  не  билъ  преставалъ  да  мисли  за  това.  А  по- 
послешни  обстоятелства  дори  потвърждаватъ  туй  предпо- 
ложение. Да  се  намери  потайно  место  и  неизвестно  още 
никому,  имало  и  това  преимущество,  че  събранието  не  е 
могло  да  бжде  предадено  преди  да  се  затвори.  И  наистина, 
всекой  отпосле,  който  отиваше  на  Оборище,  не  бе  знаялъ 
нито  името,  нито  местонахождението  на  това  странно  гнездо. 

Мисъльта,  прочее,  ще  да  се  е  родила  отъ  доста  рано 
—  поне  въ  сжщото  време  съ  окржжното  за  събрание,  което 
е  близо  до  ума.  Отъ  Мечка  билъ  виканъ  Д  Павловъ  Кок- 
лювъ,  познавачъ  на  околностите  на  своето  горско  село. 
Нему  Бенковски  поржчалъ  да  намери  подходяще  место. 
Рано  на  Св.  Петка,  Коклю  забродилъ  къмъ  местностьта  на 
Оборище.  Придружавалъ  го  съселянина  му  П.  Г.  Гребчовъ. 
И  двамата  еж  живи  и  свидетелствуватъ,    че    рано    утрина. 
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кога  поели  на  гор-Ь,  т-Ь  вид^Ьли  по  дола  на  Оборише  пр-Ьсни 
<угЬди  огъ  кованъ  конь.  Та  пр-Ьдн  гЬхъ  още,  местото  било 
вече  споходено  и  засегнато  отъ  друго  изпитателно  око. 

Сжщия  день,  Св.  Петка,  Коклю  отишълъ  при  Бенков- 
ски въ  Панагюрище  и  пр-Ьдложилъ  му  Оборище  като  м-Ьсто 
за  събрание.  Бенковски  се  съгласилъ  веднага,  защото  — 
казвалъ — м-Ьстото  вече  твърд*  добр-Ь  му  било  познато. 
Той  го  обиколилъ  единъ  день  по-рано  съ  Ст.  Плковъ. 
Сл'ЬдигЬ  отъ  конь,  които  Коклю  вид^лъ,  се  дължали  на 
будния  духъ  на  апостола.  Така  било  избрано  Оборище  за 
м^сто  на  Първото  Българско  народно  събрание. 

Оборище  е  една  затънтена  малка  пазва  на  южния 
склонъ  на  Ср^дна-Гора.  Отдалечена  е  на  половина  часъ 
отъ  Мечка  и  часъ  и  половина  отъ  Панагюрище.  Местото 
е  съвсЬмъ  отстранено,  никакъвъ  пжть  не  води  къмъ  него. 
То  е  единъ  не  дълбокъ,  но  т-Ьсенъ  долъ,  обрасълъ  гжсто 
съ  джбовъ  и  буковъ  л^Ьсъ.  Д-Ьсната  ст-Ьна  на  тая  долчинка 
€  хълбокъ  на  Сивата  Грамада,  единъ  отъ  върховегЬ,  които 
се  надв^Ьсватъ  надъ  Панагюрище.  0 

Името  си  Оборище  носи  отъ  кърджалийските  размирни 
вр-Ьмена.  Околното  население,  като  б-Ьгало  отъ  тия  пакост- 
ници за  да  се  крие  въ  горигЬ,  въ  тоя  долъ  нам-Ьрило  най-сгод- 
ното м-Ьсто  за  да  спотаи  и  своя  добитъкъ.  Отъ  тукъ  спа- 
сителното скривалище,  като  служило  за  оборъ,  останало  си 
и  съ  събирателното  име  Оборища,  както  го  викатъ  по  тия 
м-Ьста  селянигЬ,  и  което  е  твърд-Ь  просто  и  практично  и 
твърд'Ь  лесно  за  разбиране.  Ала  посл-Ь  Оборища  се  опро- 
стило още  повече  въ  Оборище,  което  ако  не  е  работа  на 
Захарин  Стоянозъ,  пакъ  е  употр-Ьбление  само  на  най-ново 
вр-Ьме. 


1)  Попъ  Груйо  бЪл*жи  : 

Тукъ  отгоре  надъ  Турколовица  • 
Между  Сивата  Грамада  Раслатица 
Тамъ  е  дере  дълбоко  и  м-Ьсто  сгодно 
И  доста  е  далече  отъ  пжтя  отклонно 
И  това  м^сто  се  нарича  Оборище 
То  ще  да  заслужи  за  тайно  съборище. 
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II. 

Кои  еж  днигЬ  на  събранието.  Разнор^чиви  източници.  Възможната 
истина.  Кога  Икономовъ  се  явява  въ  Панагюрище. 

За  днит-Ь,  въ  които  народнигЬ  представители  еж  за- 
с-Ьдавали  на  Оборище,  ние  н-Ьмаме  никакви  точни  и  надежд- 
ни източници,  както  изобщо  ни  липсватъ  подобни  почти 
всЬкжд-Ь.  Единствениятъ  източникъ  въ  тоя  случай  е  смжт- 
ната  память  на  доживели  поборници.  Но  доколко  този  из- 
точникъ е  малко  надежденъ,  можемъ  още  за  единъ  изли- 
шенъ  пжть  да  приведемъ  и  новъ  прим*ръ.  Върху  засЬда- 
нията  на  Оборище  еж  писали  трима  автори  —  разбира  ее, 
писали  възъ  основа  на  разказъ  отъ  съвременници.  Така 
че,  благодарение  на  шаткавостьта  изобщо  на  човешката  па- 
мять, макаръ  източникътъ  и  да  е  единъ  и  сжщъ,  датит*, 
които  и  тримата  писатели  ни  даватъ,  еж  твърд*  различни. 

3.  Стояновъ,  който  самъ  приежтетвувалъ  на  Оборище, 
твърди,  че  събранието,  докато  се  почне  и  разтури,  траяло 
отъ  1 2  до  1 6  априлий ;  0  Чернов-Ьждъ  приема,  че  е  траяло 
отъ  1 3  до  1 6  априлъ ;  *)  Тома  Георгиевъ,  най-поел*  —  ее- 
кретарьтъ  на  Бенковски  —  твърди  положително,  какво  «еъ- 
бранието  се  продължава  ц-Ьли  три  дни  и  три  нощи,  т.  е. 
отъ   10  до   13  априлий".') 

Вероятното  и  логично  развитие,  обаче,  на  работите  е 
било  приблизително  следното. 

Представителите  като  еж  били  викани  за  Томина  не- 
деля въ  Панагюрище,  още  на  св.  Петка,  както  видехме, 
имало  пристигнали  такива  въ  града.  Д.  Коклювъ,  еледъ 
като  ежщия  него  день  се  споразумелъ  съ  Бенковеки  за  Обо- 
рища,  качили  се,  той  и  Гренчовъ  —  неговъ  другарь  въ 
търсенията  на  место  —  качили  се  на  св.  Петка  —  хълмъ 
съ  параклисче  около  Панагюрище  —  да  празднуватъ  като 
всички  хора.  И  двамата  еж  живи  и  запомнили  добре  това. 
Завчасъ  на    събора  ее    разчуло  между   комитетскит*    хора, 

1)  .Записки*,  т.  стр.  182. 

2)  , Кратка  История  и  пр."  стр.  21. 

8)  ,Б*л*жки  и  пр.'  стр.  13;  Г.  Димитровъ  въ  .Княжество  България' 
приелъ  мн-Ьнието  на  3.  Стояновъ  огь  12  до  16,  в.  т.  II  стр.  297. 
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панагюрци,  че  тайното  м^сто  се  нам-Ьрило.  Гръмнали  гайди 
и  свирни,  главигЬ  се  запалили  и  веселбата  станала  какта 
тр*ба.  Туй  спомватъ  и  други  живи  поборници. 

Отъ  Св.  Петка,  Коклювъ  и  другарьтъ  му  дошли  на 
вечеря  у  Ст.  Пжковъ,  кжд-Ьто  и  нощували.  Призори,  на  10 
априлъ,  Коклювъ  завелъ  едно  отд-Ьление  отъ  представители 
на  Оборище.  Други  били  събрани  на  Въгренското  дере  до- 
Панагюрище,  и  довели  ги  отъ  тамъ  на  Оборище.  Трето  от- 
д-Ьление представители  били  събрани  на  „Гробникъ",  (Гро- 
бишкото  дере)  надъ  Баня,  отд-Ьто  ги  довелъ  на  Оборище 
Кръстю  Муховченина. 

Св.  Петка  е,  разбира  се,  петъкъ.  То  е  9  априлий. 
Въ  сжбота  пристигналите  делегати  станали  още  повече  и 
една  часть  били  препратени  въ  Баня,  като  на  по-отстра- 
нено место.  Тукъ  пренощували.  На  1 1  самъ  Бенковски  е 
билъ  сжщо  въ  Баня  и  вечерьта  съ  особенъ  водачъ  изпро- 
водили представителите  за  Оборище.  Попъ  Груйо  и  Бен- 
ковски се  сговорили  да  се  срещнатъ  на  другия  день,  12 
априлий,  вечерьта  на  Оборище.  Попъ  Груйо  щелъ  да  заведе 
ония  представители,  които  се  събератъ  до  тогазъ  въ  Баня, 
а  Бенковски  обещалъ  да  заведе  ония,  които  се  намератъ 
въ  Панагюрище  —  защото  всички  не  еж  още  пристигнали. 

По  разказа  на  Попъ  Груйо,  той  и  Бенковски  излезли 
на  1 1  -й  надъ  селото  —  до  Гробнишкото  дере,  дето  били 
събрани  представителите.  Тамъ  Бенковски  питалъ  некои  за 
пълномощно.  Отъ  това  место  е  билъ  повърнатъ,  поради 
липса  на  пълномощно,  В.  Платнаровъ  отъ  Карлово,  споредъ 
както  и  самъ  той  разказва,  отбелезано,  впрочемъ,  и  отъ 
другиго.  0 

На  следующия  день,  1 2  априлъ,  понеделникъ,  Попъ  Груйа 
действително  дошълъ  въ  Оборище  съ  всички  новопристиг- 
нали въ  Баня  представители,  но  Бенковски  не  се  явявалъ. 
Пристигнали  само  малки  отделения  депутати  отъ  Панагю- 
рище, привеждани  по  отделно  отъ  опитни  водачи. 

Попъ  Груйо  чакалъ  Бенковски  до  другата  вечерь,  значи 
13,  и  като   най-доверено  лице    на    апостола,    отишълъ  еж- 


1)  3.  Стояновъ,  .Записки-,  I,  448. 
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щия  день  вечерьта  да  го  доведе,  което  извършилъ  още 
нея  нощь. 

Остава  още  да  се  обясни,  защо  именно  Бенковски  б^ше 
закъсн-Ьлъ,  но  това  ще  направимъ  на  своето  м-Ьсто. 

Воловъ  и  Икономовъ  на  12  пр-Ьзъ  деньтъ  сжщо  се 
намирали  вече  въ  Оборище.  Воловъ  стигналъ,  навярно,  още 
отъ  вечерьта  на   11,  а  Икономовъ  дошълъ  сл'Ьдъ  него. 

Тукъ  е  вече  м-Ьсто,  да  кажемъ  н-Ьколко  думи,  кога  и 
какъ  се  явява  Икономовъ  въ  Панагюрище.  Ние  го  напуст- 
нахме,  откакъ  той  —  клд-Ь  ср'Ьдата  на  мартъ  —  отпжтува 
отъ  Сливенъ  за  Г.  Оряховица.  Оттамъ  вече  и  до  пристига- 
нето му  въ  Панагюрище,  —  а  сжщо  кога  и  какъ  е  станало 
това  —  сведенията  еж  толкова  оскждни,  колкото  и  разно- 
р^чиви.  Споредъ  Д.  Кукумявковъ,  0  апостолътъ  отъ  Сли- 
венъ заминалъ  за  Л'Ьсково,  отъ  д^то  се  прибралъ  въ  Па- 
нагюрище, види  се,  по  споразум-Ьние  съ  Бенковски.  Като 
напустналъ  Сливенъ,  казвалъ  че  ще  дойдатъ  други  апосто- 
ли, а  той  ще  иде  въ  другъ  н-Ькой  окржгъ,  д'Ьто  се  окаже 
нужда.  Споредъ  3.  Стояновъ,  Икономовъ  стигналъ  пр-Ьди 
два  дни  отъ  Оборище.  Твърд-Ьнието  на  Б-Ьлов-Ьждовъ,  *)  че 
Икономовъ  е  стигналъ  въ  отговоръ  на  поканата  за  събра- 
ние,—  покана,  която  б-Ьше  отправена  общо  до  всички  окрж- 
зи  —  това  твърдение,  въ  всЬкой  случай,  остава  пр-Ьдполо- 
жение.  Чернов-Ьждъ  твърди,  че  Икономовъ  е  пристигналъ 
4 — 5  дни  пр-Ьди  Оборище,  но  пада  въ  противор-Ьчие.  ')  Той 
твърди  още,  че  Икономовъ  присжтствувалъ  на  пр-Ьдварител- 
ния  съв-Ьтъ,  въ  който  се  р-Ьшило  да  се  свика  общо  събрание.*) 
Разстоянието  между  тоя  съв-Ьтъ  и  Оборище  е,  както  вид-Ьхме, 
повече  отъ  четири-петь  дни.  Или  Икономовъ  е  дошълъ  пр-Ьди 
повече  отъ  четири-петь  дни,  или  е  присжтствувалъ  на  другъ 
съв-Ьтъ,  а  не  на  оня,  въ  който  се  зело  р-Ьшение  за  Обо- 
рище. Б-Ьлов-Ьждовъ,  по  разказа  на  Душановъ,  пр-Ьдстави- 
гель  отъ  Оборище,  говори  отчетливо,  че  Икономовъ  дош-ьлъ 
„да  види  лично,  какъ  отиватъ  приготовленията  по  нашигЬ 
м-Ьста".^)  СъвсЬмъ  друго  твърди  Захарий  Стояновъ.     „Бен- 

Ч  .Сливенското  възстание',  стр.  27,  31. 

2)  .Първа  пушка",  55. 

3)  ,  Кратка  история  и  пр."  стр.  16. 

4)  1Ь1с1.  16. 

^)  .Първа  пушка"  стр.  55. 
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ковски,  казва  той,  който  ненавиждаше  всички  малко-многа 
развити  хора,  на  чело  съ  Волова,  на  когото  б-Ьше  узурпи- 
ралъ  правдинигЬ,  като  първъ  апостолъ  въ  Четвъртиятъ 
окржгъ,  за  да  има  повече  хора  на  своя  страна,  подъ  разни 
пргьдлози,  писа  на  Г.  Икономовъ  въ  Сливенъ,  така  сжща 
апостолъ,  да  дойде  въ  Панагюрище,  ужъ  за  войвода  въ 
Старо- Ново- Село.  Икономовъ  така  сжщо  6%  гонитель  на 
ученигЬ  авторитети ".0  Уб^денъ  съмъ,  че  за  да  се  опроверга- 
ватъ  гЬзи  думи  на  3.  Стояновъ  би  било  сжщо  такава  см*- 
лость,  както  е  см-Ьло,  д^то  3.  Стояновъ  изобщо  се  е  р^шилъ 
да  ги  каже.  Ние  не  можемъ  да  знаемъ  скритигЬ  мисли  на 
Бенковски,  както,  сигурно,  не  ги  е  знаялъ  и  самъ  3.  Стоя- 
новъ. Сетн*  пПодъ  разни  пр'Ьдлози*'  неемогълъда  се  вика 
отъ  другъ  окржгъ  единъ  апостолъ,  който  си  е  ималъ  до- 
статъчно работа  на  своето  м^сто  и,  нав-Ьрно,  никой  апос- 
толъ не  е  могълъ  да  се  разтака  отъ  единъ  окржгъ  въ  другъ,. 
само  отъ  умраза  къмъ  ученигЬ.  Ако  Икономовъ  б-Ьше  ви- 
канъ  отъ  Сливенъ :  той  можеше,  като  тръгва  отъ  тамъ,  да 
обади,  кжд*  отива.  Съ  една  д)гма,  щ-Ьше  право  да  дойде 
въ  Панагюрище.  Но  тогава  щ-Ьше  да  стигне  тукъ  и  по- 
рано.  А  ние  вече  знаемъ,  че  всичко  това  не  се  случи 
така.  Сети*,  специфичната  оная  умраза  на  Бенковски  къмъ 
Згчени  подлежи  на  съмнение.  Заимовъ,  който  дълго  позна- 
валъ  Бенковски,  —  всЬкой  случай,  познавалъ  го  е  по-добр^ 
отъ  3.  Стояновъ,  защото  двамата  апостоли  б^ха  дълго 
вр*ме,  както  знаемъ,  другари  въ  Цариградъ  и  Влашко  — 
опровергава  твърдението  на  3.  Стояновъ,  като  казва  изрич- 
но, че  Бенковски  не  мразилъ  ученигЬ,  а  напротивъ,  обичалъ 
и  зпважавалъ  ги.  *)  Та  истината  е  все  пакъ  тази,  че  сл-ЬдигЬ 
на  Икономова  ние  не  «амираме  въ  Панагюрище  по-рано 
отъ  малко  дни  пр*ди  Оборище.  ВсЬкой  случай,  той  не  ще 


1)  .Записки",  т.  II,  стр.  455.  ,^^ 

8)  Заимовъ  пише :  «Това  е  клевета :  Бенковски  б-к  обожатель  на  нау- 
ката, макаръ  въ  научно  отношение  и  да  6\  самъ  профанъ.  Сжщото  ще  ка- 
жемъ  и  за  Георги  Попъ  Тодоровъ  Икономовъ.  3.  Стояновъ  самъ  страдаше  отъ 
болестьта  русофобия  и  граматикофобия,  по  първата  си  болесть  той  изтоваря,. 
(кжд1;то  и  да  спомене  за  гЬхъ),  върху  Каравеловъ,  Ботевъ,  а  своята  грама- 
тикофобия  залепи  на  гърба  на  Бенковски  и  Икономовъ.  Пр-кдметнитЪ  боле- 
аи  еж  изворъ  на  псувнигЬ  и  клюкитк,  съ  които  3.  Стояновъ  брулеше  вс%ки 
русофилъ  и  всЬки  граматикъ  —  което,  впрочемъ,  на  читателите  е  твърди 
добр^  известно*.  Мин.  Етюди,  стр  78. 
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да  е  дошълъ  тукъ  пр^дн  Великдень,  4  априлий,  когато  се 
и  зело  р-Ьшенне  за  Оборищенското  събрание.  Отъ  средата 
или  първата  половина  на  мартъ,  той  се  маялъ  въ  Л^ско- 
вецъ  и  Г.  Ор-Ьховица,  до  като  се  споразумее,  кжд*  да  иде. 
Тукъ  го  е  заварила,  безъ  друго,  и  дефинитивната  покана  на 
Бенковски,  да  се  запжти  за  Панагюрище. 


П1. 
Декорации.  Разни  мнения.  Представители  и  помагачи. 

Представители,  значи,  имало  е  на  Оборище  отъ  1 1  до 
13  априлъ  и  чакали  еж  тамъ  два  дни  и  дв^  нощи.  А  ра- 
ботата почва  едвамъ  съ  идването  на  Бенковски,  който  — 
както  казахме  —  закъсн-Ьлъ. 

Ето  какъ  било  декорирано  Оборище  —  споредъ  пое- 
тичното описание  на  3.  Стояновъ,  като  очевидецъ. 

„По  разпореждането  на  Волова  и  съ  старанията  на  н-Ь- 
кои  отъ  депутатигЬ,  тр-Ьволигата  и  попадалигЬ  букови  листе 
б-Ьха  очистени  извжтр-Ь,  а  поср^дъ  Оборище  6'Ьше  постро- 
ена четворожгълна  маса  за  писане,  направена  на  самото 
м'Ьсто  отъ  доволно  гладки  букови  дъски.  Около  масата  и 
отъ  четиригЬ  страни  б-Ьха  направени  канапета,  така  сжщо 
отъ  букови  дървета,  отгор-Ь  на  които  6'Ьше  послана  зелена 
шума  отъ  сжщото  дърво. 

Върху  масата  отгоре  б^ха  кръстосани  сабля  и  револ- 
веръ,  между  които  завзе  първо  м-Ьсто  и  кръста  на  Попъ 
Груя.  На  канапетата  насЬдаха  апостолигЬ,  и  н-Ькои  отъ  по- 
първигЬ  интелигентни  депутати,  заедно  съ  Попъ  Груя.  Вж- 
тр-Ьшностьта  на  тъмното  Оборище  се  осв-Ьтляваше  отъ  10 
— 15  фенери,  покачени  по  зеленигЬ  дървета,  които  даваха 
най-привлекателна  грандиозность  на  картината.  Малко  по- 
настрана,  близо  до  р-Ькичката,  гор-Ьха  петь-шесть  огнйове, 
върху  които  се  вжртяха  млади  агънца,  и  които  съ  своята 
топлина  движаха  постоянно  др'ЬбнигЬ  още  листовце  на  дър- 
ветата. Скромната  р-Ьчица,  която  б-Ьше  единствениятъ  про- 
ходящъ  свид^тель  на  нашигЬ  д-Ьйствия,  и  която  б-Ь  изв-Ь- 
стила  вече  баба  си  Марица  за    всичко,    чуто    и  вид-Ьно  въ 
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Оборище,  шургЬше  си  по  обикновено.  Студенъ  в-Ьтрецъ, 
който  ид-Ьше  отъ  къмъ  нейнигЬ  източници,  тамъ  далечъ 
отъ  непроходимигЬ  тъмни  усои,  напомняше  ни,  че  требва 
да  правимъ  разлика  между  полето  и  влажната  долина,  между 
б-Ьлиятъ  букъ  и  деликатнигЬ  череши". 

Б'Ьлов'Ьждовъ  —  пакъ  по  сжщия  пр^дметъ  —  пр-Ьдава 
разказа  на  копривщенския  пр-Ьдставитель  Т.  Душановъ  така: 
„Първото  законодателно  българско  народно  събрание  подиръ 
петвековно  робство  б-Ьше  богато  украсенъ  салонъ:  тукъ 
пазеха  стража  такива  стари  дървета,  които  навярно  еж  ос- 
танали отъ  старото  Българско  Царство,  а  като  че  б-Ьха  се 
засм-кли  сега,  като  гледаха  въ  старостьта  си,  че  внуцит*  на 
гЬхнигЬ  съвр'Ьменници  се  готвятъ  да  освободятъ  своя  зло- 
щастенъ  милъ  народъ".  0  За  гЬзи  стари  букове  сега  не 
може  да  става  дума.  Долътъ  е  обрасълъ  съ  млада  гора. 
Масата  не  е  била  направена  на  самото  м-Ьсто.  По  свиде- 
телството на  Коклювъ,  —  още  повече  на  Гренчевъ,  свиде- 
телството на  когото,  като  зидарь,  има  важность,  защото  той 
отказва  да  е  правилъ  маса  —  последната  е  била  пренесена 
отъ  Мечка  и  била  достояние  на  селската  черкова.  Това  по- 
твърждаватъ  и  други  селяни.  Т.  Георгиевъ  говори  за  три 
маси,  една  за  бюрото,  другите  две  за  представителите.  *) 
За  верване  е,  че  ще  да  е  имало  импровизирани  на  местото 
маси. 

За  уреждане  работили  на  местото,  заедно  съ  Гренчевъ, 
още  6  души  селяни  отъ  Мечка;  те  занесли  и  масата  отъ 
Мечка  до  тамъ.  Между  техъ  еж  Филипъ  Домусчийски, 
Цветко  Марийски,  Георги  Дуракътъ  и  др.,  а  може  би,  не- 
кои  за  слава  сега  си  приписватъ  и  заслуги :  не  може  точно 
да  се  провери,  пъкъ  и  не  важи. 

>.  Въ  Оборище,  освенъ  представители,  имало  много  други 
лица  отъ  околните  села,  дошли  за  стража,  прислужници, 
готвачи  и  т.  п.  А  може  би,  дошли  и  отъ  любопитство.  Ве- 
ловеждовъ  пише:  „Стражарите  и  готвачите  беха  отъ  окол- 
ните села  Мечка,  Мухово,  Петричъ,  Поибрене  и  др."*) 


1)  «Първа  пушка*,  стр.  54. 

1)  Стр  11. 

*)  Първа  пушка,  52. 


208  История  на  Априлското  възстание 

Воловъ,  още  съ  пристигането  си,  —  нав'Ьрно  вечерьта^ 
на  11,  както  казахме  —  наредилъ  стража  по  ц-Ьлия  пжть^ 
който  води  въ  Оборище,  а  сжщо  и  околовръстъ.  На  пр-Ьд- 
ставителигЬ,  еднажъ  дошли,  не  се  позволявало  вече  да  на- 
пущатъ  Оборище. 


IV. 

Числото  на  пр-ЬдставителигЬ.  Въпросътъ  за  списъка,  дадеш»  отъ  3. 
Стояновъ.  Поправенъ,  допълненъ  (приблизителенъ)  списъкъ. 

Едва  ли  е  възможно  да  се  намери  точното  число  на 
всички  представители,  които  еж  зели  участие  въ  заседа- 
нията на  Оборище. 

ИзточницигЬ  по  това  еж  твърд*  оскждни  и  сжщо  така 
разнор-Ьчиви.  Ние  н-Ьмаме  на  ржка  списъка  на  селата,  които 
еж  дали  представители.  Тоя  списъкъ  би  билъ  твърд*  ин- 
тересенъ.  Единственъ  писатель,  който  потърси  и  дори  на- 
печата подобенъ  единъ  списъкъ,  б^ше  3.  Стояновъ.  Той 
го  зелъ,  както  казва  самъ,  изъ  рапорта  на  турската  изпи- 
тателна комисия  въ  Пловдивъ.О  Тамъ  обаче  н^Ъма  споменъ 
отъ  подобенъ  документъ.  Поел*,  ний  имаме  основание  да 
в-Ьрваме,  че  3.  Стояновъ  не  е  никоги  виждалъ,  нито  челъ 
рапорта  на  изпитателната  комисия  въ  Пловдивъ.  Този  ра- 
портъ  е  приключенъ  къмъ  писмото  на  английския  пр^д- 
ставитель  въ  Цариградъ,  Елиоть,  отъ  5  Септемврий  1876 
до  Лордъ  Дерби,  съ  което  му  изпраща  още  „4Ье  Уегу  {и11 
Керог!  о1'  Мг  Вагш^"  —  твърд*  пълния  рапортъ  на  г.  Бе- 
рингъ,  а  още  и  рапортит*  на  Скайлеръ  и  Шакиръ  бей> 
специалниятъ  комисаръ  или  сл*дователь  на  Портата,  за 
Дунавския  вилаетъ.*)  Т*зи  документи,  особно  всестранния 
рапортъ  на  Берингъ,  минаха  въ  английския  печатъ,  а  от- 
тука вече  гЬхното  съдържание  възбуди  пр*ние  и  въ  пар- 
ламента. Всички  наши  и  чужди  в*стници  тогава  коменти- 
раха интересния  документъ.  Ала  думата  е,  че  3.  Стояновъ 


>)  .Записки*,  т.  I  стр.  481. 

2)  Английската  синя  книга,  —  Соп-езропдепсе  гезресип^  Ше  А!!а1г$  о1  — 
Тигкеу,  №  1  р.  142. 
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не  ще  да  е  знаялъ  или  поне  не  ще  да  е  проучилъ  рапорта 
на  изпитателната  комисия  въ  Пловдивъ,  иначе  н-Ьмаше  да 
пада  въ  такива  противоречия.  Въ  рапорта,  между  друго, 
споменува  се,  че  всички  членове  на  съв-Ьта  въ  Оборище 
били  до  300  души,0  а  споредъ  5.  Стояновъ  т-Ь  еж  били 
150.^  Осв-Ьнъ  това,  дадениятъ  отъ  3.  Стояновъ  списъкъ 
съдържа  имената  само  на  56  пр'Ьдставители.  Ала  макаръ 
турскиятъ  рапортъ  и  да  изобилва  съ  безчетъ  груби  гр-Ьшки 
и  нев'Ьжествени  пр'Ьувеличения  —  пакъ  не  е  възможно  да 
се  мисли,  че  въ  единъ  официаленъ  документъ  биха  се  до- 
пустнали  подобни  противор^Ьчия  —  да  се  казва,  че  пр'Ьд- 
ставителигЬ  еж  били  300,  да  се  дава  единъ  списъкъ  отъ 
56  представители,  и  да  се  казва  отгоре,  че  тоя  списъкъ  е 
билъ  правенъ  на  местото  на  събранието,  както  3.  Стояновъ 
ни  предава  съдържанието  на  рапорта  по  тази  точка. 

Наистина,  въ  рапорта  се  правятъ  натяквания,  че  изпи- 
тателната комисия  разполагала  съ  некои  документи,  които 
обещава  да  преведе,  обаче  не  е  за  верванс,  щото  между 
тия  документи  да  е  билъ  и  списъкътъ  за  Оборище.  Единъ 
списъкъ  не  се  превежда  мжчно.  И  ако  оная  комисия  го 
притежаваше,  ако  притежаваше  единъ  списъкъ  отъ  300  или 
150  души  —  едно  най-сигурно  обвинение  противъ  толкова 
комити  —  безъ  друго  немаше  и  да  го  премълчи.  Отъ  до- 
кументите, за  които  комисията  подмета,  некои,  --  както 
кървавото  писмо  —  излезоха  на  яве.  Вестниците,  като 
„Неологосъ**,  и  други  частни  лица,  снимали  си,  по  околни 
пжтища,  преписъ  отъ  техъ.  Възможно  е  било,  комисията 
да  е  направила  опитъ  да  възкраси,  по  предателство  и 
др)гги  сведения,  списъка  на  Оборище.  Непълния,  по  този 
начинъ,  списъкъ  е  падналъ  въ  ржцете  на  некой  вестни- 
карь,  този  го  поместилъ  въ  своя  листъ,  отдето  пъкъ  3. 
Стояновъ  го  зема  на  вера.  За  жалость,  ние  не  можемъ,  за 
сега,  да  посочимъ  сжщинския  източникъ  на  въпросниятъ 
импровизиранъ  и  досущъ  непъленъ  списъкъ.  А  не  е  изклю- 
чена и  възможностьта,  щото  3.  Стояновъ  самъ  да  го  е 
съчинилъ,    като    е    окрасилъ  импровизирания  свой  списъкъ 

1)  Английската  синя  книга  Тигкеу  р.  177. 
^  .Записки*,  т.  I,  стр.  486. 
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и  съ  предположението,  че  сжщиятъ  се  намира  въ  рапорта 
на  официалната  изпитна  комисия.  Въ  неговия  апокрифиченъ 
списъкъ  липсва  дори  името  на  Попъ  Груя,  когото  рапор- 
тътъ  означава  като  единъ  отъ  шефовегЬ  въ  Оборище! 

Както  и  да  е,  на  3.  Стояновъ  се  пада,  все  пакъ,  важ- 
ната заслуга,  д-Ьто  единственъ  той  се  опита  да  възкръси 
списъка  на  Оборище.  Нека  му  признаемъ  това.  А  справед- 
ливостьта  иска  да  признаемъ  още  и  друго.  А  то  е,  че  ли- 
цата, които  е  далъ  въ  своя  списъкъ,  в^рно  еж  означени 
и  д-Ьйствително  били  еж  пр-Ьдставители  въ  Оборище.  И  за 
жалость  още,  малцина  могатъ  да  се  прибавятъ  днесъ  къмъ 
означенигЬ  отъ  него.  При  туй,  специалнигЬ  усилия,  които 
изсл1^довательтъ  би  правилъ  по  настоящемъ  въ  тая  посока, 
еж  придружени  съ  опасности.  И  наистина,  не  малко  еж  днесъ 
ония,  които  се  кръщаватъ  бивши  пр-Ьдставители.  Ако  запи- 
шемъ  всички,  ние  бихме  имали  единъ  списъкъ  и  отъ  300 
души.  Ала  да  отхвърлимъ  желанието  на  всички  претенденти 
ние  имаме  основание  толкова  колкото  и  да  ги  приемемъ. 
Ето  имено  тукъ  лежи  опасностьта  за  всЬкой  изсл-Ьдователь. 

Прочее,  нека  приложимъ  тукъ  възможния — до  изв-Ьетна 
етепень  —  списъкъ  на  Оборище.  Н^ма  да  изпустнемъ,  обаче, 
и  да  не  заб^л^жимъ,  че  въ  основата  на  туй,  що  ние  да- 
ваме, лежи  с€  пакъ  списъкътъ  на  3.  Стояновъ.  Ние  попра- 
вяме н-Ькои  имена  по  собственото  желание  на  живи  още 
представители;  други  допълняме  по  събрани  сведения.  За 
Копривщица  у  3.  Стояновъ  стои  Тодоръ  Душанцалията, 
като  втори  пр^дставитель,  а  поел*  въ  списъка  по-нататъкъ 
е  писано  за  село  Душанци,  пакъ  пр^дставитель  Тодоръ,  а 
то  е  едно  и  сжщо  лице:  Тодоръ  Нешевъ  е  билъ  наричанъ 
Душанцалията,  защото  е  отъ  Душанци  —  малко  село,  неда- 
лечъ  отъ  родното  село  на  Каравелова. 

Ето  прочее  въпросния  списъкъ. 

Панагюрище  —     Георги  Нейчовъ 

Искрйо  Мачовъ 
Батакъ  —     Петъръ  Горановъ 

Перущица  —     Д-ръ  Василъ  Соколски 

Брацигово  —     Василъ  Петлешковъ 

Клисура  —     Никола  Караджовъ 
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Антонъ  Стояновъ 

Копривщица          — 

Найденъ  П.  Стояновъ 

Тодоръ  Нешевъ  Душанцалията 

Поибрене              — 

Делчо  Ив.  Уливеръ 

Владъ  Неновъ  Пашовъ 

Петричъ                — 

Нено  Лулчовъ  Гуговъ 

Панчо  РакЬвъ 

Мечка                    — 

Димитъръ  Коклювъ  (гайдарджията) 

Баня                      — 

Попъ  Груйо 

Бжта                      — 

Нанчо  Върбановъ 

СтароНово-Село  — 

Ненчо  Искревъ  Налбантинъ 

Михо  Мишковъ 

Синджирлии          — 

Андонъ  Стоиловъ 

Пещера                 — 

Стоянъ  И.  Поповъ 

Пловдивъ              — 

Христо  В.  Търневъ 

Т.-Пазарджикъ      — 

Иванъ  Соколовъ  • 

Радилово               — 

Георги  (Гого)  Ангелиевъ 

Калугерово            — 

Теофилъ  Бойковъ 

Бушуля                  — 

Митаръ  Стояновъ 

Пеню  Митровъ 

Ерелии                  — 

Иванъ  П.  Христовъ 

Церово                  — 

Гене  Теллийски 

Цвятко  Бржшковъ 

Кара-Топракъ       — 

Петъръ  Атанасовъ 

Ржжево-Конаре     — 

Василъ  Неновъ 

Елешница              — 

Генчо  Динчовъ 

Паничери               — 

Колю  Генчовъ 

Краставо                — 

Стоянъ  Литовъ 

Демерджилери      — 

Танчо  Стояновъ  Кривчовски 

Сопотъ                  — 

Ганчо  П.  Николовъ 

Геренето               — 

Атанасъ  Георгевъ 

Гол^мъ  Чардакъ  — 

Златанъ  Ненчовъ 

Славовица             — 

Георги  Станчевъ 

Кара-Мусалъ         — 

Стоянъ  Пенчевъ 

Айдутска  Махла    — 

Мате  Чолаковъ 

Мухово                  — 

Вълко  Стойневъ 

Проданъ  Димитровъ 
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Б^лйово 
Сестримо 
Момино  село 
Горна-Махла 
В-Ьтренъ 


Буново 

Попинци 

Балдйово 

Кавакъ-Дере 

Карезлии 

Стрелча 

Сарж-Гйолъ 
Калагларе 
Кара-Бунаръ 
Гол-Ьмо-Конаре 

Дудинъ 

Думанлии 

Черногорово 

Ферезлии 

Радиново 

Строюво 

Черпелии 

Царацово 

Мжрзянъ 


Митю  Петракиевъ  Радуловъ 

Митю  Минковъ 
Георги  Цв-Ьтковъ 
Г.  Лютаковъ 
Попъ  Д.  Марковъ 
Г.  Б-Ьлйовски 
Митю  Прановъ 
Петъръ  Тодоровъ 
Нейко  Ст.  Терзиски 
Брайко  Лулчевъ 
Тодоръ  Найденовъ 
К.  Пенчевъ 
Иванъ  Ангеловъ 
Сава  П.  Евстатевъ 
Иванъ  Нейковъ 
Иванъ  Петровъ 
Атанасъ  Георгевъ  Бечовъ 
Атанасъ  П.  Пенювъ 
Спасъ  Пеновъ 
Стойчо  Дамяновъ 
Георги  Петковъ 
Св.  Куковъ  ? 

Ганчо  Тасовъ.  Тодоръ  Ташовъ 
терзията  ? 

Иванъ  Атанасовъ  Арабаджията 


3.  Стояновъ  е  допустналъ  още  една  неточность  въ 
съобщенията  си,  като  казва,  че  въ  Оборище  присжтству- 
вали  представители  отъ  „около  60  села  на  четвъртия  ре- 
волюционенъ  окржгъ".  Списъкътъ,  обаче,  съдържа  имената 
само  на  50  села,  безъ  3.  Стояновъ  да  се  е  помжчилъ  да 
го  допълни  и  по-нататъкъ.  Вероятно  обаче  е,  че  пратени- 
цигЬ  въ  Оборище  еж  представлявали  повече  отъ  60  м%ста. 
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Броятъ  на  лицата  въ  списъка  на  3.  Стояновъ,  както 
казахме,  е  56.  Т.  Георгиевъ  твърди,  че  въ  Оборище  при- 
сжтствували  80  души  представители.  0  По  думигЬ  на  Т. 
Душановъ,  представителя  отъ  Копривщица,  на  Оборище 
били  събрани  108  души  представители.")  Ние  отбелязваме 
всичко  58  села  и  65  представители. 


Причини  за  закъснението  на  Бенковски.  Писмото  отъ  Търново.  УстнитЪ 
донесения  на  Тропчева.  Резултатъ.  Разнор'Ьчиви  източници.  Вероятната  раз- 
гадка .на  въпроса. 

Представителите,  прочее,  се  събирали  бавно.  Ала  с^  пакъ 
отъ  10  до  13  прибрали  се  почти  всички  въ  Оборище.  Оста- 
вало само  да  дойдатъ  и  панагюрци  съ  Бенковски.  Но  те 
еж  и  значили  почти  всичко,  защото  безъ  Бенковски  се 
нищо  не  вършеше. 

Но  нека  поспремъ  сега  и  върху  причините,  най-после, 
които  закъснили  Бенковски.  Те  еж  и  сжщите,  които  за- 
държали едновремено  и  панагюрските  делегати. 

Въ  Панагюрище,  между  това,  възникнали  несъгласия 
между  апостола  и  избраните  представители  за  Оборище  — 
Искрйо  Мачевъ  и  Г.  Нейчевъ.  Поради  раздора,  последните 
отказвали  да  идатъ  на  събрание.  Това  станало  и  причина 
за  да  закъснеятъ,  и  апостолътъ  и  те. 

Но  сега,  ето  че  върху  тая  точка  имено  —  причините 
на  раздора  —  източниците  —  живи  и  писмени  —  гово- 
рятъ  пакъ  почти  всички  разноречиво.  Прочее,  ще  изло- 
жимъ  това,  което  може  да  се  изложи  и  което,  най-после, 
може  да  се  знае. 

Отношенията  между  панагюрци  и  Бенковски  не  били 
особно  сърдечни  още  отъ  самото  начало,  когато  Бенковски 
дойде  въ  града  имъ  като  апостолъ.  Буйниятъ  агитаторъ  не 
питаЛъ  никого,  заповедалъ  всекиму  и  не  обичалъ  да  му 
възразяватъ.  Павелъ  Бобековъ,  който  по  образование  стър- 


1)  ,  кратка  история  на  Ср.-Гор.  възст."  11. 
^  Б'Ьлов'Ьждъ  .Първа  пушка*  стр.  55. 
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чеше  надъ  всички,  а  като  главенъ  учитель,  ползувалъ  се 
и  съ  общо  уважение  въ  града,  влизалъ  често  въ  споръ  сь 
Бенковски,  като  му  правилъ  уместни  възражения.  Това  е 
раздухвало  недоверието  отъ  едната  и  другата  страна.  По- 
късно,  наистина,  Бенковски  често  укорява  панагюрци,  като 
ииъ  казва,  че  гЬ  зиаятъ  само  да  разсжждаватъ,  но  да  ра- 
ботятъ  не  знаятъ,  за  което  другигЬ  окржзи  били  готови  за 
възстание,  а  гЬ  останали  назадъ.  И  разбира  се  ясно,  отд% 
иде  тая  раздразителность.  Прочее,  тиканъ  отъ  нея,  за  да  отсЬче 
вЛкой  поводъ  за  ■  разсжждения  отъ  страна  на  панагюрци, 
диктаторътъ  отнема  имъ,  най-посл-Ь,  даже  и  кореспонден- 
цията. Отнелъ  имъ  оная  кореспонденция,  която  е  била  адре- 
сувана  направо  до  Панагюрския  комитетъ  —  съ  една  дума, 
която  не  е  била  за   апостола. 

Но  за  да  земе  тая  върла  м-Ьрка,  Бенковски  ималъ  още 
н  други  причини. 

Писменната  кореспонденция  съ  тригЬ  останали  рево- 
люционни окржзи  се  водила  чр-Ьзъ  панагюрския  комитетъ. 
Бенковски  често  отсжтствувалъ  или  жилището  му  въ  града 
не  е  било  всЬкоги  известно  на  куриеригЬ,  поради  което  и 
писмата  се  пр-Ьдавали  обикновено  на  Найденъ  Дриновъ, 
който  пазилъ  архивата  на  комитета. 

Не  много  пр-Ьди  събранието  въ  Оборище,  вследствие 
възникналит-Ь  недоразум-Ьния,  Бенковски,  една  нощь,  похло- 
палъ  въ  кжщата  на  Найденъ  Дриновъ  и  прибралъ  отъ 
него  всичкигЬ  книжа,  а  поел*  поржчалъ  на  курнерит* 
всички  писма  да  се  пр^даватъ  право  нему. 

Найденъ  Дриновъ  самъ  разказва  —  дори  съ  единъ  тъ- 
нъкъ  юморъ  —  какъ  Бенковски  ср-Ьднощь  лудо  заблъскалъ 
съ  ритникъ  на  неговигЬ  порти.  Тъй  като,  дорд*  се  разбуди 
и  облече,  минало  вр^ме,  Бенковски  се  разярилъ  и  още  блъ- 
скалъ  по-яростно  и  накрай  изревалъ:  „Отваряй,  че  азъ 
знамъ  и  друго".  Съ  него  били  Крайчо  Самоходовъ  и  Илия 
Якововъ  —  и  двамата,  които  не  мигваха  пр-Ьдъ  нищо.  Ана- 
долскиятъ  авантюристъ  билъ  готовъ  да  изкърти  вратата  и 
да  приб-Ьгне  до  крайности.  Найденъ  Дриновъ  знаялъ  това 
и  побързалъ  да  отвори.  Той  пр^далъ,  безъ  възражение, 
кореспонденцията.  Но  съ  туй  пламнала  и  враждата  между 
комитета  и  Бенковски. 
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Разбира  се,  злото  имало  своето  начало  отъ  по-рано  и 
тр^ба  да  се  дължи,  пр'Ьди  всичко,  на  прнпрЪностьта  и  де- 
магогството  на  Бенковски.  Той  хокалъ,  бързалъ,  което  за 
смисленигЬ  и  порядъчни  панагюрци  изглеждало  все  пакъ 
луда  работа.  А  въ  основата  си,  то  е  било  чисто  запов-Ьд- 
ничество. 

И  поел*,  Бенковски  се  сношава  повече  съ  селянит-Ь, 
а  туй  преминава  скоро  у  него  и  въ  явна  тенденция,  щомъ 
скарнята  съ  Панагюрище  е  вече  свършено  д^Ьло.  Ето  защо, 
демагогътъ  внушава  сега  още  повече  страхъ  на  панагюрци 
съ  самовластието  си.  Т*  го  търп-Ьли  по-рано,  а  сега  вече 
не  могатъ  по-нататъкъ.  Не  много  дни  пр-Ьди  Оборище, 
пратени  били  куриери  до  останалигЬ  революциони  окржзи, 
съ  писмо,  да  искатъ  точни  св-Ьдения  отъ  гЬхъ,  до  колко  и 
за  кога  еж  готови  да  възстанатъ.  За  Вратца  билъ  пратенъ 
Ст.  Тропчевъ,  за  Търново  —  Илю  Стояновъ  Педесетникътъ, 
а  кой  .е  билъ  куриерътъ  до  Сливенъ  —  това  не  се  помни. 

Илю  Педесетникътъ  се  върна ч'ъ  най-рано  отъ  Търново 
и  съ  писмо.  При  тръгване  още,  на  пратеницигЬ  било  при- 
шепнато  отъ  панагюрци,  да  не  гледатъ  само  да  взематъ 
писмо,  но  и  да  се  поогледатъ  и  да  се  вслушатъ,  какво 
става  въ  другигЬ  окржзи.  Илю  пр-Ьдалъ  въ  ржц-ЬтЪ  на  Бен- 
ковски писмения  отговоръ,  а  на  панагюрци  разказалъ,  какво 
чулъ  отъ  Стамболова  въ  Търново.  Стамболовъ  устно  хо- 
калъ,  че  панагюрци  бързатъ  съ  възстание.  Т-Ь,  въ  Търново, 
били  водили  пр-Ьговори  съ  Сърбия  и  Одеса,  за  да  д-Ьйству- 
ватъ  задрзокно. 

Че  въ  Търново  еж  могли  да  водятъ  пр-Ьговори  съ  Оде- 
са и  Б-Ьлградъ  —  т.  е.  че  Стамболовъ  е  могълъ  да  каже 
това,  н-Ьма  защо  да  се  съмняваме.  Илю  не  ще  отъ  само 
себе  си  да  е  измислилъ  тия  думи,  а  панагюрци  не  можеха 
да  не  ги  запомнятъ,  както  ни  приказватъ  и  днесъ.  А  Стам- 
боловъ тр-Ьба  да  ги  е  казалъ,  защото  отговаряха,  до  изв-Ь- 
стна  степень,  на  д-Ьйствителностьта.  Деньтъ  за  възстание  не 
б-Ьше  въ  Гюргево  точно  рстановенъ,  както  знаемъ.  Тамъ  се 
6%  казало,  че  къмъ  май  ще  се  споразум-Ьятъ  и  ще  видятъ, 
какво  да  се  прави.  Тр-Ьбаше  да  се  д-Ьйствува  само  споредъ 
това,  дали  еж  приготвени.  А  приготовляваха  се  и  въ  Сърбия 
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и  духътъ  въ  Русия  б*  подигнатъ.  Въ  Търново  не  б*ха  го- 
тови, но  чакаха  да  се  приготвятъ.  А  едновр^мено,  очаквали 
и  по-надеждни  известия  отъ  Б'Ьлградъ  и  Русия.  Направо 
не  еж  кореспондирали,  но  коресподенцията  все  е  върв^а. 
Зам-ЬстницигЬ  на  Комитета  въ  Гюргево  б-Ьха  въ  съприкосно- 
вение съ  Панайотъ  Хитовъ,  който  все  още  си  остава 
сърбски  пенсионеръ,  получава  си  заплатата  и  върши  сърбска 
работа.  Около  това  вр-Ьме,  той  тр-Ьскаво  привикваше  на- 
шигЬ  хъшове  къмъ  Б-Ьлградъ.  Въ  Влашко  тогазъ  почти  б% 
настжпило  общо  пилигримство  на  българи  къмъ  сърб- 
ската  столица.  Отиваха  доброволци.  Както  —  два-три  ме- 
сеца по-късно  —  войната  д-Ьйствително  пламна,  и  нашигЬ 
дружини,  рамо  до  рамо  съ  руски  доброволци  и  за  ржка  съ 
сърбскит*  си  братия  понесоха  славата  на  не  едно  и  дв*  юнаш- 
ки д'Ьла.  Та,  мустакатиятъ  воевода,  съ  своето  непрекъсвано 
съприкосновение  съ  гюргевци  б-Ьше  барометра  на  сърбскитЪ 
приготовления,  а  въ  Търново  не  можеха  да  знаятъ  онова, 
което  се  знаеше  въ  Гк^ргево.  И  тукъ,  и  тамъ  —  въ  тоя 
моментъ  —  тр-Ьбваше  едно  и  сжщо  да  ечи :  да  се  почака 
още  една  минута.  Сжщо  въ  Б-Ьлградъ  не  можеха  да  не 
знаятъ  какво  се  мисли  въ  Русия.  А  най-добр%  го  знаяха 
одескигЬ  българи.  А  разбира  се,  че  тия  б-Ьха  постояно  въ 
сношение  съ  своит-Ь  единородци  —  съ  нашит*  хора  въ 
Влашко.  Това  ние  знаемъ  отъ  по-рано.  Прочее,  Стамболовъ, 
като  е  хокалъ  пр-Ьдъ  Илю  панагюрците,  не  е  могълъ  да 
не  бжде  въ  течение  на  работигЬ  отвт^нъ.  И  вънъ,  и  вжтр-Ь 
—  около  него — всичко  му  е  говорило  да  се  почака. 

Бенковски,  обаче,  продължилъ  да  хока  панагюрци,  че 
т*  нищо  не  работятъ,  а  въ  Търново,  казвалъ  той, — по-старъ 
навикъ,  разбира  се,  —  всичко  било  готово.  Той  се  основа- 
валъ  и  на  обстоятелството,  че  писмото  на  Стамболова  е  било 
пр-Ьдадено  нему,  и  челъ  го  самъ  той,  а  не  знаялъ  за  ин- 
тимните донесения  на  Илю  до  своите  съграждани. 

Панагюрци,  най-после  —  жедни  да  му  затикнатъ  ус- 
тата —  поискали  отъ  Бенковсси  да  имъ  прочете  писмото 
отъ  Търново,  но  той  отказалъ.  Тогава  и  те  отказали  да  ра- 
ботятъ. Съ  туй  раздорътъ  достигналъ  до  своя  върхъ. 

Искрйо  Мачевъ  и  Г.  Нейчевъ,  представители  въ  Обо- 
рище, отказали  да  идатъ  на  събранието. 
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А  Бенковски  не  се  и  р%шавалъ  самъ  да  потегли — като, 
види  се,  е  пр-Ьдвиждалъ  лошото  впечатление,  което  ще  на- 
прави на  всички  събрани  отсжтствието  на  панагюрци.  Есте- 
ствено е,  .че  Панагюрище  б-Ьше  централно  м-Ьсто  и  крупна 
сила  въ  средата  на  революционния  св-Ьтъ. 

Тази  е  била  причината,  прочее,  за  да  се  измине  и  ц-Ь- 
лиятъ  день,  12  априлъ.  А  и  сл-Ьдующиятъ,  13,  миналъ 
сжщо  въ  сръдня.  Пр-Ьдставителит-Ь  не  искали  да  мръднатъ; 
но  и  Бенковски  нито  отстжпя,  нито  см^е  да   тръгне  самъ. 

За  причинигЬ  на  раздора  говорятъ  доста  обстоятел- 
ствено, ала  и  разнор'Ьчиво  почти  всички  пов-Ьствователи.  Т. 
Георгиевъ  твърди,  че  поради  прибързванията  на  Бенковски 
да  обяви  възстанието,  пр-Ьди  Сърбия  да,  обяви  война,  и 
като  не  усп-Ьли  да  набавятъ  пушки,  панагюрци  зели  изобщо 
да  се  съМняватъ  въ  съществуването  на  комитетска  органи- 
зация въ  България,  и  поискали  отъ  Бенковски,  въ  едно  съ- 
брание, всичката  кореспонденция,  която  той  водилъ  съ  аген- 
тигЬ  въ  Търново,  Вратца  и  Сливенъ.  Бенковски  отказалъ, 
и  панагюрци  се  разд-Ьлили  на  дв'Ь  партии :  партията  на  Бен- 
ков:ки  и  партията  на  комитета.  Раздорътъ  траялъ  три  дни.О 
Чернов%ждъ  по-обстоятелствено  отб'Ьл'Ьзва  спора,  само  че 
бърка  времето  на  избухването  му,  като  въобще  неприятел- 
ствата  между  Бенковски  и  панагюрци  е  пр-Ьм-Ьстилъ  слЪдъ 
Оборище.  Били  запитани  писмено,  казва  той,  всички  револю- 
циони  окржзи,  дали  еж  готови  да  възстанатъ.  Илю  Педе- 
сетника  билъ  пратенъ  да  занесе  писмото  за  Търново,  сл-Ьдъ 
заседанията  въ  Оборище.  Той  донесълъ  отговоръ  отъ  Стой- 
ко Мъглата  (Стамболова),  и  вм-Ьсто  да  пр-Ьдаде  писмото  на 
комитета,  пр^далъ  го  на  Бенковски.  Комитета  поискалъ  пи- 
смото, а  последния  отказалъ  да  го  предаде.  „Но  тъй  като 
в-Ьстоносцит-Ь  всЬкога  знаяха  съдържанието  на  писмото**, 
Илю  обадилъ  на  комитета,  че  въ  писмото  било  писа- 
но, да  се  бт-рза  съ  възстание,  защото  и  Сърбия  щ-Ьла 
да  обяви  война  на  Турция.  *)  Тукъ  осв-Ьнъ  въ  вр-Ьме- 
то    Чернов'Ьждъ    бърка    още    и    въ    друго.    Да  се  твър- 


1)  , Кратка  история  на  Средногорското  възстание*  стр.  10. 
•)  , Кратка  история  на  Панагюрското  възстание"  стр.  22. 
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ди,  че  в-ЬстоноадигЬ  винаги  знаяли  съдържанието  на 
писмата — което  би  било  равносилно,  ако  кажемъ,  че  и  по- 
сл-ЬднигЬ  функционери  въ  организацията  знаяли  и  най- 
дълбокигЬ  тайни  на  д-Ьлото  —  е  твърд*  см^оГ  Че  защо 
тогава  Бенковски,  който  най-добр*  ще  да  е  знаялъ  коми- 
тетскигЬ  наредби,  сл-Ьдователно  знаялъ,  че  н-Ьма  тайна  — 
защо  той  да  крие  писмото  отъ  панагюрци?  Куриерит-Ь  не 
еж  знаяли  съдържанието  на  писмата,  но  ролята  на  Илйо, 
въ  дадения  случаи,  е  била  съвсЬмъ  друга.  Старата  рево- 
люционна практика — още  отъ  времето  на  Левски — гласЬше 
така:  че  въ  критиченъ  случай  само — когато  се  очаквало, 
в-Ьстоносеца  да  бжде  нападнатъ  и  пр^търсенъ,  и  той  мо- 
жеше да  бжде  принуденъ  да  унищожи  писмото — само  въ 
такъвъ  случай  полагало  се,  той  —  в-Ьстоносецътъ  —  непр*- 
мено  да  знае  съдържанието  на  писмото,  за  да  направи  съ- 
общение и  устно.  А  въ  обикновено  вр-Ьме,  писмата  се  пи- 
шеха химически,  или  иносказателно,  та  само  посветениятъ 
е  могълъ  да  ги  открие.  И  наистина,  много  отъ  -писмонос- 
цит-Ь  еж  живи  още,  ала  р-Ьдко  н-Ькой  отъ  гЬхъ  помни  или 
знае  съдържанието  на  всички  ония  писма,  които  е  носилъ. 
И  сетне,  фактъ  е,  че  въ  Търново  не  бързаха  за  въз- 
стание. Илия  могълъ  да  научи  това  и  така  безъ  писмото, 
и  казалъ  го  на  панагюрци.  А  тъй  като  Бенковски  отказ- 
валъ  да  съобщи  на  панагюрските  си  противници  онова, 
което  му  писали  Търновци,  то  подозр-Ьнието  е  тр-Ьбало  да 
порастне.  А  Б-Ьлов-Ьждовъ  пъкъ  означава  на  кратко,  че 
спора  между  Бенковски  и  панагюрските  депутати,  който 
избухналъ  около  събранието  въ  Оборище,  билъ  се  почналъ 
още  пр^ди  н-Ьколко  дни,  защото  Бенковски  отказалъ  да 
имъ  покаже  всички  писма,  които  получавалъ  отъ  другигЬ 
окржжия,  като  твърдилъ,  че  т-Ь  се  отнасяли  само  до  него.О 
3.  Стояновъ  пъкъ  прехвърля  ц-Ьлия  споръ  сл-Ьдъ  р-Ьшенията 
въ  Оборище,  като  произходящъ  отъ  туй,  че  панагюрци  не 
били  доволни  отъ  ония  р-Ьшения,  що  се  зели  въ  събра- 
нието.*) 


1)  .Първа  пушка  и  пр.'  стр.  57. 

2)  .Записки-  I.  510—515. 
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Манчо  Маневъ,  който  е  живъ  и  който  е  билъ  единъ* 
отъ  гЬлохранителигЬ  на  Бенковски,  разказва  за  припр-Ь- 
ностьта  на  апостола  и  въобще  за  спора  сл-Ьдното.  Еднажъ 
комитета  зас^давалъ  у  Филипъ  Щърбановъ.  Всички  дошли, 
само  Искрйо  Мачевъ  липсалъ.  За  посл-Ьдния  свид-Ьтелствуватъ 
и  другит%  живи  поборници  че  билъ  смЪтливъ,  или  просто 
казано,  страхливъ,  и  гледалъ  кжд-Ьто  се  може  да  изклинчи. 
Той  билъ  много  пжти  отсжтствувалъ  отъ  заседания.  Сега> 
канили  го  на  два  пжти,  и  той  об-Ьщавалъ  да  дойде,  но  не 
се  явилъ.  Манчо  Маневъ  и  Илия  Якововъ  пазили  отвънъ 
въ  кжщата,  д-Ьто  се  заседавало.  Тогава,  на  трети  пжть, 
Бенковски  заповЪдалъ  на  двамата  да  доведатъ  Искрйо,  или 
живъ,  или  мъртавъ.  Манчо  Манйовъ  изказалъ  запов^дьта 
на  апостола,  и  Искрю  Мачевъ  се  явилъ.  Тъзи  и  много 
други  случки,  като  нея,  послужили  да  се  раздуха  непри- 
ятелството  между  панагюрци  и  Бенковски.  Къмъ  Искрйо 
се  присъединилъ  и  Бобековъ,  който  —  както  отб'Ьл'Ьзахме 
по- рано — много  пжти,  още  отъ  самото  пристигане  на  Бен- 
ковски въ  Панагюрище,  влизалъ  въ  теоретиченъ  споръ  съ 
него,  а  по  никога  билъ  и  обижданъ  отъ  сприхавия  за- 
пов-Ьдникъ.  Сетн-Ь  вече,  кога  наближило  възстанието  и 
тр%бало  да  се  д-Ьйствува,  д-Ьлежътъ  станалъ  по-силенъ. 

Какъ  е  станало,  посл-Ь,  помирението,  и  подъ  кой  видъ 
Бенковски  и  панагюрскигЬ  пр-Ьдставители,  помирени,  а  може 
би,  само  полупомирени,  тръгватъ  за  Оборище — св-Ьденията 
еж  откжслечни  и  въобще  неясни.  Единствениятъ,  който  е 
запазилъ  н-Ькои  по-близки  указания  по  това,  е  Илйо  Стояновъ 
Педесетникътъ.  Неговиятъ  разказъ  е  интересенъ  още  и  съ 
подробностит*  си  за  писмото  и  св-Ьденията,  които  Илйо  до- 
несълъ  отъ  Търново,  та  ние  ще  го  приведемъ  тукъ  и  като 
допълнение  на  казаното  досега  по  раздора.  Когато  Илйо 
пристигналъ  отъ  старата  столица,  Бенковски  билъ  у  П. 
Щърбановъ.  На  другия  день,  апостолътъ  се  пр-Ьм-Ьстилъ  въ 
кжщата  на  Ив.  Матовъ.  Илйо  обадилъ  на  Ив.  Джуджевъ, 
П.  Братковъ  и  П.  Щърбановъ,  какво  чулъ  въ  Търново. 
Стамболовъ  му  билъ  обадилъ,    че  отъ    Одеса    обЪща^и  на 
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търновци  пушки  и  пари  и  тр'Ьбало  да  се  чака.*)  Тоя  сжщи 
день,  панагюрци  свикали  частенъ  комитетски  съв-Ьтъ  у  Ив, 
Джуджевъ,  д'Ьто,  осв-Ьнъ  горнит*,  присжтствували  Бобековъ, 
Захария  Койчевъ  и  Ст.  Джуджевъ.  Илйо  пр-Ьдалъ  думигЬ 
на  Стамболова.  Тогава,  П.  Щърбановъ  даже  билъ  про- 
думалъ,  да  се  убие  Бенковски.  Дали  е  д-Ьйствително  правенъ 
опитъ  да  се  убие  апостолътъ,  ще  разяснимъ  по-кжсно. 
Враждата  се  разгор'Ьла.  На  другия  день,  обаче,  Зах.  Кой- 
чевъ обадилъ  на  Илйо,  че  Бенковски  отстжпилъ,  и  рабо- 
тигЬ  се  уредили. 

Но  този  посл-Ьдния  день,  Бенковски  билъ  вече  у  Г. 
Нейчовъ.  Повикали  го,  и  отъ  тамъ  тръгнали    за  Оборище. 

Сега,  дали  наистина  Бенковски  е  отстжпилъ,  дали  е 
об-Ьщалъ  да  обажда  на  панагюрци  писмата,  които  получава, 
ние  положителни  св'Ьдения  н'Ьмаме.  Може  да  се  предпо- 
ложи, че  патриотизмътъ,  въодушевлението  и  разсждъкътъ 
ще  бждатъ  спечелили,  най-поел*,  и  враждата  е  била  обуз- 
дана  и  отъ  дв'Ьт'Ь  страни.  Присжтствието  и  на  чужди  гости 
е  диктувало  въздържание.  Та  истинската  борба  е  била, 
може  би,  отложена  за  по-благоприятно  вр^ме.  По-късно, 
когато  огъньтъ  пламна  безъ  вр-Ьме,  всички  страсти  се  сл-Ьха 
въ  единъ  потокъ  отъ  въодушевление.  Но  тогасъ  вече,  сжд- 
боносниятъ  моментъ  властвуваше  и  диктуваше. 


VI. 

Попъ  Груйо  при  Бенковски.  Обстоятелствата,  при  които  апостолътъ 
тръгва  за  Оборише.  ИстинскитЬ  мотиви.  Нощьта  ср'Ьщу  14  Априлъ  въ  Обо- 
рище. Дневниятъ  редъ.  Критически  б-Ьл-Ьжки.  Ролята  на  Бенковски.  Спорътъ 
за  пълномощие.  Планътъ  на  възстанието. 

Пр-ЬдставителигЬ,  събрани  въ  Оборище  още  отъ  10, 
11  и  12,  утегчавали  се  твърд-Ь  отъ  безц-Ьлното  чакане.  Тол- 
кова души  да  стоятъ  тамъ  по  ц-Ьли  дни  и  нощи,  искало 
се  храна  и  костувало  разходи.  Ягнета,  хл-Ьбъ  и  всичко 
друго  се  пр-Ьнасяло    отъ   Мечка  и  Панагюрище,    но  причи- 

*)  Тази  история  за  пушки  и  пари  е  отзвукъ  отъ  онази  история  отъ 
миналата  есень,  д%то  и  Ботевъ  ходи  въ  Одеса  за  да  земе  обещаното,  но  се 
върна  съ  праздни  ржц-Ь.  А  надеждата  се  усилвала  сега,  зачюто  и  събитията 
вече  назр%ваха. 
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нявало  отиване  и  връщане  на  множество  слзокители.  Дви- 
жението е  могло  да  обърне  внимание  на  будната  власть. 
Опасностьта  била  явна.  Пр^дставителигЬ  се  безпокоили. 

Попъ  Груйо,  както  казахме,  стигналъ  на  12  вечерьта 
въ  Оборище,  и  като  не  заварва  тамъ  Бенковски,  почакалъ 
го  до  сл^дующия  день,  13  Априлий.  Тогава  се  получило 
отъ  Бенковски  писмо,  въ  което  последния  канилъ  Попъ 
Груя  да  дойде  въ  Панагюрище  и  да  го  придружи  до  съ- 
бранието, защото  имало  причини,  поради  които  той  не  мо- 
жилъ  самъ  да  дойде.')  Попъ  Груйо,  придруженъ  още  отъ 
нЪкои  свои  познати  отъ  Мечка  и  Баня,  дошълъ  въ  Пана- 
гюрище, и  тогава  имено  —  пр^зъ  нощьта  на  13,  ср-Ьщу 
14  —  Бенковски  потеглилъ  за  Оборище.  Сл-Ьдъ  него  по- 
теглили панагюрскигЬ  пр'Ьдставители  Г.  Нейчовъ  и  Искрйо 
Мачовъ.  Като  причина  за  да  тръгне,  Попъ  Груйо  още  казва,. 
че  заедно  съ  него  или  по  него  —  не  е  опр-Ьделено — прив- 
тасалъ  и  Нено  Гуговъ,  Петричски  пр-Ьдставитель,  отъ  Обо- 
рище, и  като  обяснилъ,  че  е  невъзможно  повече  да  се  чака, 
че  хората  бъртали  и  щ-Ьли  сами  да  се  пръснатъ,  Бенков- 
ски се  принуди  да  тръгне,  а  сл'Ьдъ  него  потеглили  и  два- 
мата панагюрски   пр-Ьдставители. 

Попъ  Груйо  не  ще  да  е  знаялъ  истинскигЬ  причини 
на  спора,  а  украсилъ  странното  закъснение  на  Бенковски 
по  своему.  Апостолътъ  ужъ  се  боялъ  самичъкъ  да  тръгне, 
а  поискалъ  и  по  ц'Ьлия  пжть  да  се  настанатъ  стражи.  А 
че  и  кога  тръгнали  на  пжть,  Бенковски  не  върв'Ьлъ  напр^дъ,. 
но  криялъ  се  задъ  своигЬ  съпжтници,  като  се  боялъ  ужъ, 
да  не  посегнатъ  на  него  отдир-Ь  —  тъй  като  панагюрци 
били  нагласили  да  го  убиятъ.  Това  Попъ  Груйо  описва  по- 
дробно въ  запискигЬ  си.  Тр-Ьба  да  го  е  приказвалъ  сжщо 
и  на  мнозина,  тъй  като  легендата  за  скроено  убийство  про- 
тивъ  Бенковски  е  минала  по-кжсно  у  всички  пов-Ьствователи. 
Та,  въ  сжщность,  най-уб-Ьдения  сЬятель  на  тази  мрачна 
легенда  е  билъ  и  си  остава  никой  другъ  осв-Ьнъ  екзалти- 
раниятъ  въ  своит-Ь  идеи  и  въ  начина  на  сжжденията  си 
Попъ  Груйо. 


1)  в.  запискигЬ  на  Попъ  Груйо,  стр.  75  до  85. 


222  История  на  Априлското  възстание 

Но  че  всичко  това,  което  говори  по  нагласеното  убий- 
ство, е  било  чистъ  плодъ  на  въображението  му,  ние  ще 
разяснимъ  на  свое  м-Ьсто.  А  въображението  на  Попъ  Груя 
€  тр-Ьбало  и  могло  е  да  работи  единствено  поради  обстоятел- 
ството, че  той  не  е  знаялъ  сжщинскигЬ  причини  и  различ- 
нит-Ь  стадии  на  раздора  между  Бенковски  и  панагюрци.  И 
тъй  като,  малко  по-посл-Ь,  враждата  —  макаръ  и  минутно  — 
разгор'Ьва  се  още  повече  и  проявява  изв-Ьстни  похвати, 
както  ще  видимъ,  то  и  Попъ  Груйо  по-къснигЬ  намеци  ще 
да  е  съединилъ  въ  памятьта  си  съ  случката,  какъ  Бенков- 
ски закъснява  да  се  яви  въ  Оборище.  Захарий  Стояновъ 
лоелъ  отъ  него  легендата  за  убийство  на  вЪра,  а  по  Заха- 
рий Стояновъ  повторили  и  повтарятъ  я  всички  пов-Ьство- 
ватели  за  сжщия  случай. 

Така  че,  Бенковски  —  както  намекнахме  еднажъ  —  ще 
да  се  е  запжтилъ  за  Оборище,  безъ  да  отстжпи  и  безъ  да 
се  примири  съ  панагюрци,  като  се  подчинявалъ  на  необхо- 
димостьта,  да  не  се  осуети  общото  събрание  само  поради 
негова  вина.  По  сжщата  причина  и  панагюрци  ще  да  еж 
тръгнали,  като  си  оставали  пакъ  ржц-ЬгЬ  развързани  за 
■борба  ср-Ьщу  посЬгателствата  на  апостола. 

Съ  появяването  на  Бенковски  въ  Оборище,  духовет* 
се  ободрили.  Той  б-Ьше  душата  на  движението.  Панагюр- 
скигЬ  пратеници,  като  представители  на  фактическата  сто- 
лица на  окржга,  тр'Ьбало  сжщо  да  занимаватъ  видно  мЪсто. 

Нощьта,  обаче,  била  напреднала,  и  работата  оставили 
за  зарань.  Бенковски  не  спалъ.  Той  употрЪбилъ  нощьта  за 
да  се  запознае  съ  всички.  Ржкувалъ  се  съ  представите- 
литЬ,  запитвалъ  сЬкиго  отд-Ьлно  за  работигЬ  въ  селото 
имъ.  По  едно  вр-Ьме,  патриотическите  чувства  се  разпа- 
лили. Г.  Икономовъ  билъ  яснопоецъ  и  зап^лъ  хайдушки  и 
бунтовни  песни. 

„Никому  не  идеше  сънь,  пише  възторжениятъ  повест- 
вователь  на  Оборище,  3.  Стояновъ,  въ  тая  тържествена 
минута,  въ  тая  независима  държава,  дето  соколите  пишеха 
законъ,  дето  немаше  ни  турски  заптии,  ни  коваренъ  фа- 
нариотинъ,  ни  пъкъ  изедникъ  чорбаджия,  изказаха  се  же- 
лания отъ  неколко  любители  на  юнашки  песни  —  нема  ли 
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кой  да  развесели  събранието  съ  нЪкой  бунтовенъ  иаршъ. 
Това  чакаше  и  Георги  Икономовъ  .  .  .  Поизкашли  се  Ико- 
номовъ,  подпри  се  съ  едната  си  ржка  на  пушката  и  викна 
та  зап*:  .Горолйо  горо  зелена  и  ти  водолйо  студена*.  .  . 
СичкигЬ  депутати,  които  б-Ьха  образували  колело  около 
певеца,  заедно  съ  апостолигЬ,  малко  по  малко,  отъ  най-на- 
пр'Ьдъ  само  съ  тананикане,  а  отъ  послЪ  зап-Ьха  съ  високъ 
гласъ  да  пригласятъ  на  Икономовъ,  понеже  пЪсеньта  имъ 
б*  изв-Ьстна,  така  щото  нагласи  се  ц'Ьлъ  единъ  хоръ  отъ 
150  гърла!  Три-четири  чакмаклии  шишинета  изреваха  между 
депутатигЬ  и  едно  ,да  живМ"  се  изтръгна  отъ  гърдит* 
на  всички"^). 

Щомъ  съмнало,  всички  бързали  да  се  почне  работа. 
Воловъ  пр^дложилъ  събранието  да  се  отвори  съ  молеб- 
ствие  и  водосветъ.  Службата  ржководилъ  Попъ  Груйо. 

Много  еж  разнорЬчиви  сжщо  и  мненията  относително 
дневния  редъ  на  събранието.  3.  Стояновъ")  приема,  че  най- 
напр^дъ  Бенковски  положилъ  въпроса  за  пълномощията, 
лослЬ  дошло  официялно  отваряне  на  събранието  отъ  Волова, 
който  искалъ  полагане  на  клетва  отъ  всички,  и  тогава  по- 
сл-Ьдвало  и  проверка  на  личнигЬ  пълномощни  на  прЬдста- 
вителигЬ,  както  и  др)гги  въпроси.  Чернов%ждъ  туря  най- 
напр^дъ  проверката  на  акредитивнигЬ  писма, ^  а  тогава  и 
въпроса  за  пълномощие  (диктатура)  и  посл-Ь  вече  клетва  и 
другигЬ  въпроси.  Т.  Георгиевъ  не  спира  подробно  върху 
програмата.  ЖивитЬ  поборници  и  представители  еж  еднак- 
во разнорЬчиви  и  ненадеждни  като  винаги.  Н-Ьма  единство 
въ  казванието  наприм-Ъръ  на  Попъ  Груйо,  Искрйо  Мачовъ 
и  Ив.  Соколовъ  и  др.  Разбира  се,  че  да  се  постигне  н-Ьщо 
абсолютно  не  е  възможно,  и  въ  тоя  случай,  както  и  въ 
много  други.  Не  е  възможно,  защото  липсватъ  писмени  до- 
казателства, а  памятьта  на  съвременници,  естествено,  е  слаба 
опора.  Беловеждовъ,  по  споменигЬ  на  Т.  Душановъ,  твър- 
ди, че  клетвата  е  вървела  най-напредъ,  само  че  не  Воловъ, 
а  Бенковски  открилъ  събранието*). 


1)  .Записки'  I  486. 

«)  .Записки'  т.  I,  489—498. 

*>  .Кратка  история  на  ср-Ьдногорското  възстание'  стр.  18. 

^  .Първа  пушка'  56. 
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Като  земемъ  въ  съображение,  че  3.  Стояновъ — който» 
между  прочемъ  казано,  единъ-едничъкъ  между  всички  пи- 
сатели твърди,  че  Воловъ,  а  не  другъ  е  открилъ  събрание- 
то-^—като  земемъ  пр^двидъ  имено,  че  и  той  попада  въ  не- 
ясность,  защото  добавя,  че  Бенковски  пр^доставилъ  Волову 
откриването,  отъ  което  пакъ  може  да  се  разбира,  че  е 
ималъ  думата  пр-Ьди  Воловъ  и  пр-Ьдоставилъ  на  тогова  да 
отваря;  остава  да  приемемъ,  че  с€  пакъ  Бенковски  открива 
заседанието.  Изобщо,  всички  живи  представители  говорятъ 
единодушно,  че  гръмливия  гласъ  на  Бенковски  захваналъ  и 
свършилъ  съвещанията. 

Сл-Ьдъ  молебена,  всички  пр-Ьдставители  положили  клет- 
ва, че  ще  служатъ  в-Ьрно  на  отечеството  си  и  ще  пазятъ 
тайна. 

Тогава  пристжпили  веднага  къмъ  пров-Ьрка  на  пълно- 
мощнигЬ  на  всички  пр-Ьдставители.  Осв-Ьнъ  книжата  на  Ив. 
Соколовъ  отъ  Пазарджикъ,  всички  други  се  указали  пра- 
вилни. По-рано  Бенковски  още  въ  Баня  върна  В.  Платна- 
ровъ  отъ  Карлово,  за  което  споменахме.  Сжщо  отъ  тамъ 
ще  да  е  върнатъ  Спасъ  Гиневъ,  перущенски  пр-Ьдставитель^ 
на  който  липсало  н-Ьщо  въ  пълномощното.  Къмъ  Ив.  Со- 
коловъ Бенковски  билъ  особно  строгъ.  Пазарджишкия  пр-Ьд- 
ставитель  билъ  принуденъ  да  похарчи  една  лира  и  пратилъ 
особенъ  чов-Ькъ  на  конь  за  да  му  донесе  отъ  града  ста-. 
тистикигЬ,  безъ  които  Бенковски  не  искалъ  да  знае  за  него 
като  членъ  на  събранието.  Отъ  Т.  Пазарджикъ  се  явилъ 
още  и  Д.  Юруковъ  —  като  самозванъ  пр-Ьдставитель  отъ 
своето  родно  м-Ьсто,  Брацигово,  но  Бенковски  и  него  вър- 
налъ.  Той  искалъ  да  види  отъ  Брацигово  непр-Ьмено  В. 
Петлешковъ,  комуто  е  твърд-Ь  дов-Ьрявалъ  и  съ  пълно  пра- 
во. Споредъ  разказътъ  на  н-Ькои,  за  което  намеква  и  3. 
Стояновъ,  апостолътъ  пратилъ  отъ  своя  страна  чов-Ькъ^ 
който  да  подкани  Петлешкова,  да  не  отсжтствува  отъ  съ- 
бранието въ  Оборище.  Ако  може  туй  обстоятелство  да  се 
приеме  за  достов-Ьрно,  пратеникътъ  ще  да  е  тръгналъ  отъ 
Оборище  или  отъ  другад-Ь,  но  всЬкой  случай  по-рано.  Как- 
то ще  видимъ,  Бенковски  се  мае  кжсо  вр-Ьме  на  събра- 
нието, а  въ  такъвъ  кратъкъ  срокъ,  пратеникътъ  не  можеше 
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да  иде  до  Брацигово  и  да  се  върне  заедно  съ  Петлешкова. 
А  Петлешковъ  зема  участие,  както  ще  видимъ,  въ  рази- 
скванията. Или  пратеникътъ  ще  да  го  е  ср^щналъ  на  пжть, 
или  самъ  ще  да  се  е  отправилъ  за  Брацигово  по-рано,  напр. 
на  12  Априли,  когато  Бенковски  е  билъ  въ  Баня,  отд-Ьто, 
навярно  е  билъ  върнатъ  и  Юруковъ.  Особното  внимание 
на  апостола  къмъ  Петлешкова  добива  особна  илустрация 
посл-Ь.  Защото,  кога,  йъ  вр-Ьме  на  заседанието,  възниква 
остъръ  споръ,  както  ще  видимъ,  между  Бенковски  и  го- 
лямо число  депутати,  Петлешковъ  открито  е  на  страната 
на  буйния  апостолъ,  и  съ  своята  блага  личность  склонява 
неприятелигЬ  къмъ  помирение.  За  особното  повикване  на 
Петлешкова  отъ  страна  на  Бенковски,  говорятъ  мнозина 
съвр-Ьменници,  ала  отъ  Брациговски  източникъ,  види  се,  не 
ще  можемъ  нищо  да  узнаемъ.  За  по-щателно  изсл-Ьдване 
едва  ли  може  дума  да  става,  сл-Ьдъ  като  и  въ  най-новата 
книга  за  Брацигово  отъ  г.  г.  Хр.  Петлешковъ  и  Ив.  К. 
Иеремиевъ  се  признава,  че  по-точни  сведения  липсватъО. 
Едно  е  фактически  в-Ьрно,  че  Петлешковъ  е  стигналъ  въ 
Оборище  късно,  въ  самия  день  на  заседанието,  значи  на 
14-й,  а  не  на  15-й  Априлий,  както  се  пр-Ьполага  въ  току- 
що  споменатата  книга. 

Осв-Ьнъ  пълномощнигЬ,  разгледани  били  и  статисти- 
кит-Ь,  които  били  св-Ьрявани  по  числото  на  жителигЬ  въ  всЬко 
село  —  число  означено  въ  книгата  на  Ст.  Захариевъ  която 
се  появи  въ  1871  г.^).  Споредъ  последни  източникъ,  — 
както  6'Ьл'Ьжи  3.  Стояновъ  —  броятъ  на  възстанницит'Ь  въ 
четвърти  окржгъ  се  изчислявалъ  отъ  събранието  на  73,532^) 
—  което  не  може  осв^нъ  да  се  земе  като  пр-Ьдполагаема 
цифра.  Нито  статистическигЬ  листове  на  пр-Ьдставителит^ 
еж  били  н-Ьщо  документално,  нито  дори  и  цифрит-Ь  на  Ст. 
Захариевъ  можеха  да  бждатъ  н-Ьщо  надеждно. 

За  секретари  на  събранието  били  провъзгласени  Най- 
денъ  П.  Стояновъ  отъ  Копривщица  и  Н.  Караджовъ  отъ 
Клисура. 

1)  .История  на  Брацигово/  70, 

*)  Описание  на  Т.-Пазарджишката  кааза',  ^V^еп  1872. 

^  .Записки,*  I  502. 
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Сл-Ьдъ  едно  малко  съвещание  съ  двамата, си.  другари, 
Воловъ  и  ИкономовЪу  Бенковски  пр^дложил>  да  се  даде 
на  апостолигЬ  специално  пълномощно.  ГлавнигЬ  искания 
на  това  пълномощно  се  състо51ли  въ  малко  точки:  са1|о 
апостолигЬ  трЪбало  да  иматъ  право  да  дигатъ  възстание. и 
никой  другъ;  гЬ  ще  назначаватъ  воеводи  и  в>рб1це  води- 
тели; всички  разпореждания  по  възстанието  ще /произлизатъ 
само  отъ  гЬхъ  и  отъ  никой  другиго. 

Въ  такъвъ  видъ  пълномощието  съдържало  дврй^  огра- 
ничение: 1)  заграждалъ  се  пжтя  на  всички  чужди  аВгТРри- 
тети  къмъ  водителство  и  2)  народътъ  се  лишц^алъ  отъ  вс;^- 
ко  право  да  видоизменява  разпорежданията  ,нд  апостолите. 

Не  ще  съмнение,  че  посл-Ьднята  точка  е  била  щ)г№е91- 
ка  по  значение — по-ограничителна  и  по-неярцемливд* 

Бенковски  самъ,  види  се,  ималъ  основател няр  причини, 
за  да^^настоява  на  исканията  си.  При  малка  несполука,  тъл- 
пит*  губятъ  обаяние  къмъ  водителигЬ  си  и-  лесно  се  *п6в- 
л%РШ'^  по  нови  звезди.  Щомъ  се  обяви  възстанието,  разни 
йвантюристи  —  а  може  би  и  знатни  личности,  —  биха  се 
явили'  отъ  разни  страни,  и  като  повлекатъ  множеството 
сл^дъ  себе  си,  можеха  да  изм-Ьнятъ  характера  на  целото^д^ло. 

Отъ  друга  страна,  случаятъ  съ  панагк^рцй  билъ  още 
пр^сенъ  въ  памятьта  на  Бенковски.  Разпа1йени  отъ  умраза, 
или  залъгвани  отъ  разни  честолюбци,  лесно  мож^а  гЬ,  или 
други,  да  създадатъ  раздори  и  да  спънатъ  далото  въ  наЙ- 
р-Ьшителния  моментъ. 

Споредъ  както  разказватъ  н-Ькои,  въ  началото  бЩе  на 
събранието  Бенковски  пр^дйожилъ  да  3&'  викатъ  вс>МУи 
членове  на  панагюрския  комитетъ  подъ  сждъ  зй^^непрбсти- 
телното  свое  вироглавство.  Крайчо  Самоходов^ъ  *  билъ  пра- 
тенъ  да  ги  вика,  но  гЬ  се  не  явили  —  подъ  йр^длогъ,  че 
иматъ  свои  представители,  които  да  отгов^ктъ  за,  гЬхъ. 
3.  Стояновъ  не  е  изпустналъ  да  ни  пов^ствува  и  з^  туй^). 

Чрезъ  пълномощията  Бенковски  искалъ  съ  един1> \ра,з- 
махъ  да  изскубне  злото  отъ  корень. 


1)  .Записки,-  1,487. 
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РкьбИрй  Се,  че  отъ  всички  присжтствующи,  панапор- 
сктйгЬ  пр*дй^ййители  е  тр*бало  първи  да  почувствуватъ, 
какв1аГ  ржкавица  имъ  се  подхвърля.  Къмъ  гЬхъ  се  присъе- 
динилъ  Ив.  Соколовъ,  сжщо  обиденъ  отъ  заповЪдничеството 
н^  Бенковски,  и  спорътъ  бързо  се  разпламенилъ. 

ОпбзиционнигЬ  представители  —  не  безъ  основание — 
бояли  се  да  дадатъ  сждбата  на  цялото  население  въ  рж- 
цЪгЬ  на  едни  хора,  съ  които  се  познавали  едва  отъ  три 
и'^СйЦй}^Ълняло  е  още  и  вкорененото  недоверие  на  пана- 
гА)рц«Г  къй*  Бенкойски  —  поради  посл-Ьднит*  случки.  И 
йоСл*,  той*  #Ьше  припр*нъ,  както  видехме,  и  буенъ  до  не- 
разу»4ность,  о?тъ  което  панагюрци  и  други  се  бояли  твърд*. 
Бдкн^*  такъвъ  чов^къ,  мислили  т*,  щомъ  въ  ржц^т*  му 
пов^рятъ-  нео^ничена  власть,  могълъ  е  безразсждно  да 
ги  въвлечен  оФь^най-необмислени  авантюри.  Разбира  се,  че  въ 
тоя  възгледъ  се  криела  голЪма  доза  отъ  прЪувелидание. 
Чов^кътъ,  който  съ  такава  твърдость  е  искалъ  задължения 
къмъ  себе  си,  ще  да  е  съзнавалъ  ясно  онова,  което  и  ^мцъ 
дължи  къмъ  другит*.  И  наистина,  ще  имаме  случай  да  вц- 
димъ,  че  Бенковски  и  до  посл'Ьдния  часъ,  когато  избухна 
огъньтъ,  по-добр*  отъ  всички  ум^Ьеше  да  скжпи  сжщин- 
скигЬ  интер^ед  на  възстанието.  ^  р,^^ 

Сетн'^,  спорътъ  зелъ  сжщо  идейна  и  резонерска  под- 
^^;л^дка,,,к^то  всичко  у  насъ.  Заговорили  за  нова  тирания, 
която  гласна  д^  замести  оная  1^а  султана.  Времената  б-Ьха 
тогава  идеалистични.  По-пр^днигЬ  хора,  надъхани^  отъ  иде- 
ологията на  Каравелова  и  Ботева,  не  мислЪха  само  да  от- 
кре^натъ  отъ  Г1>рба  си  чуждот;о  иго,  но  ламгЬха  дори  за 
ресоублики  и  комуна.  И  тогава,  както  и  днесъ  още,  фра- 
зеологията и  резонерството  отдалечаваха  природно  практич- 
ния умъ  нд,  българина  отъ  непосредствения  и  мощенъ  въз- 
гледъ въ  жтрта. 

Тр*ба/д9'^.отдадемъ  право  на  Бенковски,  че  той — ма- 
каръ  и  лошъ  парламентаристъ — билъ  е,  въ  случая,  добъръ 
пЬйхблбГъ  и  постжпилъ  см^ло,  като  водитель.  За  едно 
д^ло,  въ  което  ще  падатъ  глави,  пъкъ  и  въ  всЬко  друго 
— само  защото  е  д^ло,  а  не  приказка  —  не  е  достатъчно 
да  убЪдишъ,  и  да  създадешъ  съч]гвственници,  но  трЪба  да 
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циментирашъ  тия  хора  въ  една  ц^ина,  въ  едно  дисципли- 
нирано т^о  и  да  ги  подведешъ  подъ  единъ  режимъ.  Така 
че,  като  захваляваме  въ  момента  тактичния  похватъ  и  си- 
лата на  Бенковски,  ние  не  мислимъ,  че  бихме  станали  от- 
звукъ  на  слабостьта  на  мнозина,  които  боготворятъ  вс%ка 
сгЬснителна  м%рка  и  вс%ка  самовластна  дисциплина.  Не  е 
дума  за  сгЬснение  и  власть,  а  за  редъ  и  правило,  които 
могатъ  да  бждатъ  и  твърд*  свободни  по  духъ,  и  пакъ  да 
си  останатъ  редъ  и  правило.  Не  бихъ  желалъ  да  ме  ми- 
слятъ  съчувственикъ  изобщо  на  сгЬснителни  м-Ьрки. 

Заслугата  на  Бенковски,  въ  дадения  случай  състои 
въ  това,  че,  като  апостолъ  и  заповЪдникъ,  той  е  схваналъ 
нуждата  отъ  система  и  отъ  режимъ.  Другъ  е  въпросътъ, 
какъвъ  тр^ба  да  блде  тоя  режимъ.  Республиканци,  консти- 
онисти,  социалисти,  консерватори  и  всички  други  партийни 
групи  въ  наше  вр'Ьме  не  еж  анархисти:  всЬка  една  отъ 
гЬхъ  е  все  пакъ  за  единъ  ц-Ьлесъобразенъ  и  здравъ  режимъ 
— само  подъ  разни  форми.  То  е  идея  и  направление,  и  не 
е  нам'Ьрение  и  посЬгателство.  Съ  тази  м-Ьрка  тр'Ьба  да  м%- 
римъ  и  Бенковски. 

Сега,  другъ  е  въпросътъ,  дали  буйниятъ  апостолъ  не 
е  билъ  въ  състояние  да  налучи  и  по-добъръ  редъ  отъ  оня, 
на  който  иска  да  подчини  всички  свои  съратници  въ  Обо- 
рище. Той  има  силенъ  природенъ  умъ,  за  да  пр'Ьдвижда 
онуй,  което  тр'Ьба.  Само  че  образованието  и  подготовката, 
а  пъкъ  и  самит*  жестоки  условия,  ср^дъ  които  е  дей- 
ствувал ъ,  не  му  еж  помагали,  може  би,  да  избере  други 
по-гладко  постлани  пжтища. 

Доколко  той  е  съзнавалъ  нуждата  отъ  дисциплина, — 
макарг  и  подъ  бодливия  видъ  на  едни  неограничени  1Л>д- 
номощия  —  доколко  тая  нужда  е  подхождала  и  на  Ц'Ьлия 
складъ  на  духа  му  —  складъ  всЬкой  случай  з-Ьющъ  съ 
празднини  —  служи  за  доказателство  единъ  уставъ,  който 
Бенковски  съчинилъ,  —  споредъ  свид'Ьтелството  на  съвре- 
менници и  който  уставъ  е,  за  съжаление,  пропадн^ъ  за 
поколението.  Своеобразниятъ  демагогъ-апостолъ  опред-Ьлялъ 
тамъ  отношенията  на  всички  подчинени  къмъ  по-горни, 
установявалъ  и  титли  дори  за  тая  ц^Ьлъ !  0    Титли,    разбира 

1)  3.  Стояновъ  .Записки,"  I  467. 
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се,  не  е  тр%бало,  но  бедното  развитие  на  Бенковски  не 
му  позволило  да  разбере,  че  и  безъ  тЬхъ  пакъ  може  под- 
чинение и  дисциплина. 

Спорътъ  не  траялъ  дълго,  благодарение  на  енергията 
и  твърдостьта  на  Бенковски.  Той  ималъ  болшинството  на 
своя  страна.  Гласуването  станало  съ  изтегляне  на  мечове. 
Бенковски  показалъ  пълна  готовность  да  поведе  своигЬ  хора 
на  страна  и  да  държи  съ  т*хъ  особенъ  съв^тъ.  Воловъ  и 
Г.  Нейчевъ  се  разчувствували.  Разказватъ,  че  Воловъ  дори 
и  заплакалъ.  Него  измжчвала  мисъльта,  че  едно  велико 
д'Ьло,  като  това  събрание,  се  разпадало,  благодарение  само 
на  славянския  несговоръ.  Неотстлпчивостьта  на  Бенковски 
и  благия  нравъ  на  Волова,  който  и  съ  своя  развитъ  умъ 
упражнявалъ  обаяние  надъ  представителите  подМству- 
валъ  най-посл-Ь.  Пълномощията  били  подписани,  безъ  ни- 
каква поправка.  Пръвъ  подписалъ  Петлешковъ,  а  сл^дъ 
него  се  изредили  и  всички  други  строптивци.  И  тукъ  па- 
триотизмътъ  и  въодушевлението  надвили. 

Посл-Ь  туй  вече  се  пристжпило  да  разр%шатъ  сжщин- 
скигЬ  задачи,  за  които  е  било  свикано  събранието.  Въпро- 
сътъ,  дали  да  има  възстание  или  не,  билъ  най-бързо  р*- 
шенъ.  Всички  единодушно  и  безразлично  гласували  —  да 
има  възстание. 

Оставало  да  се  определи  точно:  по  какъвъ  на- 
чинъ  тр-Ьба  да  стане  възстанието.  Тукъ  изпъкнали  дв*  мн-Ь- 
ния.  АпостолигЬ,  съ  единъ  крлгъ  пр-Ьдставители  около 
гЬхъ,  съв-Ьтвали  четна  война.  Всички  способни  да  носятъ 
оржжие  възстанници  тр^бало  да  набиятъ  гррата.  Предвари- 
телно щели  да  изнесатъ  храна,  муниции  и  всички  други 
потреби  на  некое  непристлпно  место  въ  планината  и  сет- 
не ще  воюватъ  въ  околностите,  като  пазятъ  склада  си  или 
като  го  пренасятъ  —  споредъ  нуждата  —  отъ  едно  место 
на  друго. 

Болшинството  обаче  на  представителите  отъ  Оборище 
били  на  друго  мнение.  Нека  направимъ  некои  общи  бе- 
лежки върху  тоя  въпросъ.  Ето  кои  обстоятелства  еж  имали 
тяжесть  при  разискванията. 
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Като  изл^атъ  мжжегЬ  вънъ,  жени  и  дЪца  оставали 
въ  селото  или  града  беззащитни  подъ  ятагана.  Отъ  друга 
страна,  изпъквала  идеята,  че  и  пр-Ьди  излизали  ^ъзстани- 
чески  чети  изъ  планината,  но  турското  правителстд^  рситро 
ги  провъзгласявало  за  разбойнически  банди.  Дрщ  съ  това 
султанътъ  б-Ь  усп-Ьвалъ  до  тогава  да  забули  очит^  на  Ечг 
ропа,  че  въ  България  н-Ьмало  възстание.  Ач^^^д^срга  пра-; 
вителството  е  могло  да  извърши  съ  възстаниеуо  падъ.,.сж- 
щата  оная  игра.  ^., 

Самъ  Бенковски,  който  съ  рЬдка  сила  е  схщ^щалъ.  дух^ 
на  врЬмето  и  билъ  добр-Ь  вникналъ  въ  условч^1та,  въ  които 
ще  се  развие  борбата,  прЬдлагалъ  ц^ото  население  ц^  на- 
пустне  села  и  градове,  и  като  изл-Ьзе  на  плани^^та,,  ла  .се  за- 
1ф'Ьпи  тамъ  въ  непр'Ьстжпни  за  неприятеля  ц'Ьс^а.  . 

Ще  споменемъ  пакъ,  че  смжтно  еж  отб-Ьл-Ьзани  въ 
всички  пов%ствователи  отд'кпнит^  мнения,  В1^зникнали  въ 
заседанията  на  Оборище,  относително  какъ  да  стане  въз- 
станието.  3.  Стояновъ  не  знае  дори  на  какво  мн-Ьние  е 
билъ  Бенковсю!.  0  Споредъ  него,  болшинството  депутати 
еж  били  приятели  на  идеята,  цЪлото  население  да  възстане. 
Сжщото  твъ|)^1И^  и  Чернов^ждъ.  ^)  Т.  Георги?в>  ,не  говори 
нищо  по  тоя  пунктъ,  сжщо  И  Б-Ьлов^ждовъ.  }|СивдгЬ  по- 
борници пъкъ  говорятъ  разнорЬчиво  за  въпрос^?.  .Н^кои 
твърдятъ,  че  Бобековъ  въ  Панагюрище  билъ  несъгласенъ 
съ  идеята  да  възсгаве  цялото  население.  Мисли  се  дори, 
че  той  пр'^лагалъ  плана  за  чети.  .,    , 

Обаче,  сл-Ьдъ  всичко,  #^зано  и  обм]4Слено,  из15рд^ 
единъ  ср-Ьденъ  пжть.  ВсЬкой  възстанически  пункр>  тр^ба- 
ло  да  се  защищава  х:амъ.  СлабигЬ  сами  да  се.завардатъ 
села,  тр'Ьбвало  да  се  прибератъ  съ  жени  и  д'Ьца  въ  н%кой 
отъ  ближнит%  по-гол-Ьми  и  по-надеждни  за  отбрана  центрове. 

Ония,  на  които  селата  били  признати^  за  природно 
укр'Ьпени,  смитали  себе  си  щастливи  —  не  само  отъ  военно 
гледище.  Т-Ьхъ  е  радвала  мисъльта,  че  н^ма  да  нацу^тнатъ 
огнищата  си.  Естествено,  че  за  мирнитЬ  селяци,  не, чували 
за  военни  грижи,  била  твърди  страховита  мисъльта,  да  за- 

1]  .Записки-,  I  502—503. 

2]  .Кратка  история  на  Панагюрското  възстание*,  стр   20. 
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р^жатъ  —  като  чиста  непотр%бица  —  съ  потъ  и  м^ка  за- 
зидани топли  стрехи.  Тукъ  е  билъ  и  сждбоносниятъ  вл- 
зелъ  на  далото  или  на  ц^ото  решение. 

И  наистина,  топлата  привързаность  къмъ  собствено 
огйище  видоизменява  отпосл*  значително  общигЬ  разпоред- 
б1^\  'зети  въ  Оборище.  А  това  ще  познаемъ  при  постепен- 
ното разйи1*ие  на  събитията.  Батакъ  не  отиде  никжд*,  и 
никбй^йе  отиде  въ  Батакъ;  сжщото  б-Ьше  и  съ  много  отъ 
околнигЬ  на  Панагюрище  села.  А  по  такъвъ  начинъ  силигЬ 
с^  разкжса^:^/  или  по-добр%,  по  този  начинъ  никаква  сила 
и  не  възникна: 

''  *'  Копрившенци  предложили  своя  градъ,  като  разполо- 
женъ  вйсокб  ^-й' планината,  за  центъръ  на  цялото  възста- 
ние.  0  Но.''31а^1*акъвъ,  въ  военно  отношение,  оставили  Пана- 
гюрище, както  си  б-Ьше  то  и  административенъ  ценгь|)ъ  на 
революцйонййятъ  окржгъ. 

Ала  фактически  малко  значение  можеше  да  иш  пе4е 
центра,  защото  окржгътъ  се  разпада  на  отд-Ьлни  пунктови ' 
за  самостоятелна  отбрана.  Панагюрище  добива  вакйюсть 
само  като  седалище  на  апостолигЬ.  А  пъкъ,  и  тука,  както 
всЬкжд-Ь,  лйчнос^тьта  на  Бенковски  е  била^'^^гавната  цен- 
тробежна сила.  Защото,  въ  самото  начало  още  на  възста- 
ние^го,  Воловъ  —  както  ще  видимъ  —  требаше  да  замине 
за  своя^  районъ. ' 

Хитро  б-Ьлежи  3.  Стояновъ,  че  Бенковски  не  е  могълъ 
да  приеме  Копривщица  за  центъръ.  Той  още  о^-б  самото 
|/Ап*ало  на  припс^Уовленията  и^:)%гва  своя  роденъ  градъ,  кж- 
д^то  бе  прЪдвиделъ,  че  не  може  да  играе  водителска  роля.') 

За  центъръ  на  възстанието,  казва  пакъ  3.  Стояновъ, 
се  избра  Панагюрише,  гдето  ще  заседава  главниятъ  воененъ 
съве+е,  коЙ''^Ь  ще  да  ржководи  движението.  А  пъкъ  за  глав- 
ния воененъ  съветъ  споменуватъ  и  други  автори  —  пакъ 
въ  'сжща  смисълъ,  което  лесно  се  разбира.  Макаръ  окрж- 
гътъ" й^Да  се  разпадалъ  на  отделни  точки,  все  пакъ  об- 
щото водйтелство  е  било  неизбежно.  Така  че,  Панагюрище 
0(йгавалъ  като  центъръ  не  толкова  на  действието  или  си- 
лите, но  само  на  водителството. 


1]  3.  Стояновъ,  .Записки'  стр.  503. 
2)  .Записки",  1503. 
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Въ  по  обстоятелствени  разисквания  не  вл'Ьзли,  тъй  като 
вр-Ьмето  било  клсо.  Изработването  на  подробния  планъ  на 
възстанието  било  пр'Ьдоставено  на  специална  комисия,  из- 
брана къмъ  края  на  заседанието. 


VII. 

продължение.  Деньтъ  на  възстанието.  Спорни  страни.  Последно  и  фа- 
тално решение.  Епизодътъ  съ  една  змия. 

Най-трънливъ  билъ  въпроса  за  деньтъ  на  възстанието. 
Той  б^ше  дон-Ькжд*  пр-Ьдр^шенъ  за  апостолит*  още  отъ 
Гюргево,  както  знаемъ,  обаче  все  пакъ  деньтъ  оставаше 
тайна  и  до  днесъ  за  всички  други,  а  пъкъ  и  окончателната 
дата  не  б-Ьше  тъй  установена.  Знаемъ,  че  въ  Гюргево  б-Ьше 
постановено,  бунтътъ  —  всЬкой  случай  —  да  се  прогласи 
на  1  Май.  ^)  Но  пр-Ьдвиждаше  се,  за  по-късно,  пакъ  едно 
окончателно  споразумение  между  апостолит*.  Бенковски  се 
затруднявалъ,  все  пакъ,  да  съобщи  сега  пр-Ьдъ  такова  мно- 
жество отъ  пр-Ьдставители  и  други  служащи  —  да  издаде 
страшната  тайна  за  деньтъ  на  възстанието;  боялъ  се  отъ 
пр'Ьдателство.  И  осв-Ьнъ  туй,  въ  посл'Ьдно  вр-Ьме,  за  самата 
точна  дата  възникнало  и  малко  разногласие  между  апостолит'Ь 
отъ  другит-Ь  окржзи.  Отгласъ,  до  известна  степень,  за  туй 
разногласие  можехме  да  схванемъ  и  въ  изв'Ьстието,  що  Илйо 
Петдесет^^икътъ  донесълъ  отъ  Търново  —  че  тамъ  ми- 
слили да  възстанатъ  по-късно  и  което  послужи  като  непо- 
ср'Ьдственъ  поводъ  за  да  избухне  остра  вражда  межда  Бен- 
ковски и  панагюрци.  Дори  и  по-напр'Ьдъ  било  изпъкнало 
едно  особно  мн-Ьние,  да  се  отложи  възстанието.  Пр-Ьзъ  м. 
Мартъ,  имено,  апостолътъ  на  Сливенския  революционенъ 
окржгъ,  Ил.  Драгостиновъ,  писмено  пр-Ьдложилъ  на  друга- 
рите си  отъ  останалит-Ь  окржжия  да  опр'Ьд'Ьлятъ  1 1  Май, 
праздникъ  на  Кирилъ  и  Методий,  за  день  на  възстанието. 
Но  Ст.  Заимовъ  твърди,  че  пр-Ьдложението  на  Илариона 
Драгостиновъ  е  било  прието  „отъ  всичкигЬ  главни  апосто- 
ли", което    мжчно    хармонира  съ  редътъ  на    работит-Ь.  Не 

1)  .Заимовъ',  „Миналото",  стр.  80. 
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еж  живи  Воловъ  и  Бенковски  да  ни  кажатъ  истината.  Но 
ако  гЬ  б^ха  приели  1 1  Май,  като  день,  въ  който  ще  въз- 
станатъ,  никой  не  ги  е  притискалъ  да  установятъ  въ  Обо- 
рище 1  Май  —  както  и  направиха.  Разликата  отъ  1  до  1 1 
Май  е  нищожна  и  не  можеше  да  бжде  прЪдметъ  за  споръ. 
Бенковски  и  Воловъ  не  ще  да  сл  промълвили  за  това  ни- 
кому, защото  живигЬ  членове  на  панагюрския  комитетъ  не 
знаятъ  нищо  за  това.  И  осв-Ьнъ  това,  дори  самъ  Кукумяв- 
ковъ  отъ  Сливенъ,  въ  своята  брошура  за  Сливенското  въз- 
стание,  въ  което  самъ  б*  участвувалъ,  пише,  че  на  Сли- 
венското знаме  било  пришито  надписъ  1  Май  1876.  Въ 
Сливенъ  никой  не  помни  друга  дата  за  възстание.  Разбира 
се,  че  подобни  свидетелства,  както  на  живи  поборници, 
така  и  на  Кукумявковъ,  не  еж  особно  важни,  защото,  пър- 
вигЬ  еж  могли,  по  разни  причини,  да  не  бждатъ  посветени 
въ  въпроса,  а  Кукумявковъ,  на  когото  брошурата  е  твърди 
невзискателно  написана,  могълъ  е  сжщо  криво  да  помни. 
Обаче,  подобни  свид-Ьтелства  добиватъ  все  пакъ  поне  отри- 
цателна ц^на,  че  фактътъ  да  се  отложи  възстанието  отъ  1 
Май  за  1 1  Май  не  е  билъ  тъй  изв-Ьстенъ.  Датата  изобщо 
се  е  държала  въ  тайна,  което  лесно  се  разбира;  ала 
сжщото  е  било  и  за  дв-Ьт-Ь  дати.  И  щомъ  въпросътъ  за 
1 1  май  се  уредилъ  още  пр^зъ  Мартъ,  както  твърди  Заи- 
мовъ,  то  н-Ьмаше  защо  хората  пакъ  да  помнятъ  1  Май. 
Най-посл-Ь,  самъ  г.  Заимовъ  гради  твърдението  си  не  върху 
запазенъ  писменъ  документъ,  при  който  случай  никой  не 
можеше  да  спори  съ  него;  но  той  говори  на  память,  и 
могълъ  е  сжщо  криво  и/1и  непълно  да  запомни.  Въ  Вратца 
и  въ  Търново,  както  знаемъ,  имало  е  тежнене  да  се  поот- 
ложи  възстанието,  а  за  това  има  и  спомени.  И  •разногласие, 
въ  тая  смисъль,  между  Бенковски  и  сЬвернигЬ  апостоли. — 
разногласие,  което  не  могло  да  избегне  будното  внимание 
на  панагюрци,  било  изходната  точка  на  скарнята  между 
т*хъ  и  Бенковски.  Обаче,  самиятъ  фактъ,  че  Бенковски  е 
настоявалъ  да  се  побърза  съ  възстанието,  и  че  въ  Пана- 
гюрище 1  Май  билъ  приетъ  за  день  на  възстание ;  и  посл-Ь, 
че  нито  Бенковски,  нито  на  Воловъ  не  се  противили  за 
1   Май,  свидетелствува  неоспоримо,  че  по-рано  никакво  съ- 
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гласие  за  1 1  Май  не  е  било  постигнато,  поне  Панагюршце 
не  е  б1Гло  давало  съгласието  си  въ  тая  смисъль.  И,  значи, 
самото  съгласие  не  ще  да  е  било  общо.  При  все  това,  г. 
Заимовъ  може  пакъ  да  е  правъ,  че  Иларионъ  е  писалъ> 
възстанйето  да  стане  на  праздникътъ  на  Кирилъ  и  Методия. 
Едно  възстание  е  тежъкъ  въпросъ.  Самит^  апостоли,  кЬито 
еж  предлагали  дата,  едва  ли  еж  вЪрЬали  толкова  точно  да 
я  упазятъ.  Могли  да  се  явятъ  хиляди  непредвидени  случай- 
ности, които  да  ускоратъ  или  забавятъ  първата  стжпка. 
Ето  защо,  самъ  Иларионъ,  макаръ  и  да  е  правилъ  пред- 
ложение за  1 1  Май,  не  ще  да  е  см^ялъ  да  разглася  —  па 
макаръ  само  отъ  предпазливость  —  точното  вр-Ьме,  съ  кое^о 
се  обяснява  и  ненадежностьта  на  сегашните  спомени. 

Най-после,  че  отъ  Сливенъ  направили  предложение, 
въ  известна  смисъль,  че  въ  Вратца  и  Търново  били  на 
друго  мнение,  а  въ  Панагюрище  накрай  зели  посвоему  ре- 
шете, всичко  туй  още  единъ  лишенъ  пжть  илустрира  онази 
идея,  що  доста  биде  осветлена  на  свое  место.  Апостолите 
отъ  Гюргево  беха  отъ  начало  още  своеначалници.  Тая  тен- 
денция господствуваше  у  техъ.  Ето  защо  и  сега  нема  цен- 
трално меокн  отдето  да  последва  общо  разпореждание. 
Ето  защо  нема  единство  въ  наредбите,  а  господствува  до 
значителна  степень  неопределено  блуждаяне  въ  тъмнината.  • 
А  това  е  —  не  ще  съмнение  —  едно  отъ  най-болните  мести '^ 
на  целото  дело. 

Бенковски  въ  душата  си  билъ  противъ  всеко  отлагане. 
Духовете  въ  Тракия  били  неимоверно  възбудени;  нем^^го 
какво  да  се  чака.  Протакането  обещавало  само  раздухване 
на  изникнали  раздори.  Не  билъ  далечъ  и  страхътъ  отъ  пре- 
дателство, което  не  е  мжчно  да  се  разбере,  като  се  земе 
предвидъ,  че  целото  население,  съ  жени  и  деца,  беше  въ 
течение  на  тайната. 

Бенковски  ималъ  и  причини  да  подозира  мекушавость 
въ  събратията  си  апостоли  отъ  другите  окржзи.  Той  не 
беше  достатъчно  развитъ,  за  да  схваща  международните 
отношения.  Въ  него  е  владелъ  единъ  парадоксъ.  Той  не 
доверява  на  Русия,  ни  на  Сърбия,  ни  на  Европа.  А  все 
пакъ  на  съчувствието  —  или  с^  едно  —  на  намесата  на  тая 
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сжща  Европа  той  базира  ц^лия  очакванъ  ефекгъ  на  въз- 
станието.  Планътъ  на  апостолитЬ  въ  Гюргево  б*ше  твърд* 
ясенъ  и  простъ  въ  тая  смисъль.  Така  че,  Бенковски  —  единъ 
ге^аералъ,  но  въ  душата  единъ  простъ  и  в^ренъ  войникъ 
— ^мне  е  могълъ  да  го  не  разбира  и  следва.  Възстанието 
тр^^ло  да  стане.  За  д^йствителенъ  усп^хъ,  съ  собствени 
сили,  мжчно  могло  да  се  мисли,  че  и  Бенковски  не  мисли. 
Но  турцитЬ  —  като  бждатъ  предизвикани  —  ще  приб^гнатъ 
до  клане,  а  клането  ще  докара  намЪса  и  спасение  —  както^ 
впрочемъ,  и  стана.  Като  заключение  отъ  тоя  парадоксъ  ес* 
тесгвено  и  по  формаленъ  начинъ  е  трЪбаж^да  произтича 
едно  неудържимо  бързане,  което  въ  сжщность  и  спаси  до 
голяма  степень  далото. 

Благоразумието,  всепакъ,  е  диктувало,  отъ  друга  стра- 
на, да  не  се  казва  опр^д^ено  деньтъ  на  възстанието 
пр^дъ  толкова  слушатели,  между  които  лесно  е  могло  да 
се  рамЪри  нЪкой  пр^датель.  Затуй,  Бенковски  се  ограш- 
чилъ  да  обясни,  че  тоя  день,  въ  който  ще  се  развее  зна- 
мето на  свобода,  не  е  далечь.  Само  представителите  отъ 
ухо  на  ухо  си  шушнели,  че  това  ще  бжде  1  май.  Та  и 
всички  се  завърнали  по  домовете  си    съ  тая  цнсълъ. 

А  предвидела  се  и  една  кауза,  твърде  много  диплома- 
тична и  много  деликатна.  Тя  хвърля  и  най-добра  светлина 
върху  психологията  на  оня  високъ,  моментъ,  който  е  финала 
на  събранието  —  моментъ,  когато  ще  да  се  разотидатъ  пред- 
ставителите. Думата  е  пакъ  з^,  бързането  —  заофаталния 
страхъ  отъ  всекр..,  отлагане,     нмн 

Казали  просто  и  чисто :  ако  властьта,  по  подозрение 
или  предателство,  тури  ржка  на  по-видните  съзаклетници,. 
възстанието  може  преди  време  да  се  осакати..  Требало^ 
прочее,  да  се  предвиди  всичко.  Въстанието  е  требало  да 
стане  при  всички  възможни  —  предвидени  и  непредвидени 
и  предполагаеми  спънки,  при  всички  жертви. 

И  наистина,  тукъ  вече  ние  сме  на  зенита  на  възтор- 
жения патриотически  духъ  и  на  напрежението,  до  което 
се  беше  стигнало  въ  туй  забележително  събрание. 

По  всички  спомени,  Бенковски  хвърлилъ  идеята  и  тя 
се    приела.    Приело    се    нещо    сждбоносно,    нещо    твърде 
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крайно.  Приело  се  най-знаменателното  решение  на  тоя 
оригиналенъ  парламентъ.  Ала,  колкото  и  да  е  —  на  първъ 
погледъ  —  страховито  туй  решение,  то  ще  спаси  д-Ьлото, 
ще  запази  положението.  А  ето  това  решение.  Ако  властьта 
—  по  подозр'Ьние  —  се  опита,  да  тури  рлка  на  кой  и  да 
^жде  съзакл^тникъ  —  разбира  се,  на  първа  рлка  ще  по- 
сегне на  н^кой  отъ  предводителите  —  то  възстанието 
треба  веднага  да  се  обяви,  макаръ  пр-Ьди  срока.  Но  градъ 
или  село,  разв-Ье  ли,  по  тоя  начинъ,  знамето,  всички  други 
села  и  градове  еж  дължни  да  го  последватъ. 

Резонътъ^на  това  р-Ьшение  *  е  твърд*  простъ  и  лесенъ 
за  оценка.  Сл-Ьдъ  толкова  мжки  и  жертви,  слдбата  на 
€дно  движение  не  можеше  да  се  свърже  съ  една  твърдо 
скована  дата.  Много  ли  вр^ме  тр^ба  на  властьта,  за  да 
удуши  всичко,  щомъ  недай  Боже  предателството  го 
осветли  за  всичко  и  щомъ  тури  то  рлка  на  всички  по- 
видни  водители?  А  какво  бихме  казали,  ако  властьта 
успееше  да  извърши  всичко  туй,  напр.,  два  дни  само  пре- 
ди съдбоносния  срокъ?  Нима  само  въ  име  на  едно  свето 
решение  требаше  да  скръстятъ  ржце  л  да  бждатъ  неми 
очевидци,  к»къ  жестокиятъ  властитель  мачка  подъ  безми- 
лостенъ  кракъ  всички  идеали  и  мечти  —  ония  мечти,  съ 
такъвъ  трепетъ  и  толкова  жертви  отгледани! 

Но  и  формално  нелогичната  страна  е  повече  отъ  оче- 
биюща.  Толкова  трудъ  и  жертви  еж  положени,  а  решавало 
се,  при  най-малкия  несгоденъ  и  неочакванъ  случай  да  се 
хвърли  всичко  на  въздуха.  Защото,  едно  преждевременно  въз- 
стание не  можеше  да  обещае  нищо  добро.  Тъй  като,  по  ду- 
хътъ  на  онова  решение,  главниятъ  страхъ  е  отъ  предате- 
лите, то  последни  куриеръ  отъ  едно  дребно  село,  хванатъ  отъ 
властьта,  който  при  мжки,  на  които  ще  го  подложатъ,  изкаже 
некого  отъ  своите  предводители,  могълъ  е  да  възбунтува 
селото  и  да  повлече  безъ  време  подире  си  целия  окржгъ. 
Такова  едно  действие,  освенъ  дето  е  безцелно  и  превър- 
зано, то  говори  противъ  старите  революционни  традиции 
и  въобще  противъ  секой  революционенъ  духъ.  Нима,  по 
стариятъ  уставъ,  секой  съзаклетникъ  не  беше  дълженъ 
докрай  —  при  всички  мжки  и  изтезания  —  да  пази  тайната, 


Общи  м-Ьрки  237 

за  която  се  е  кл-Ьлъ,  и  даже  да  не  трепва  нито  пр-Ьдъ 
смъртьта?  Кое  може  да  блде,  прочее,  най-елементарното 
заключение  отъ  това?  Нека  го  кажемъ.  То  е:  хване  ли  се 
н^кой,  той  тр^ба  да  мре.  А  другит*  н-Ьма  защо  да  въз- 
ставатъ  пр%ди  срокътъ  да  дойде  —  пр*ди  да  последва 
общо  разпореждане.  Хванатиятъ  тр%ба  да  земе  отрова,  да 
се  самоубие.  Най-поел*,  ближнигЬ  около  него  съзаклетници 
тр^ба  да  се  въоржжатъ,  да  го  освободятъ  насила  или  да 
го  убиятъ.  Наистина,  н-Ькой  би  казалъ  —  съ  право  —  че 
въ  1876  стариятъ  уставъ  съ  неговигЬ  строги  наредби  не 
&Ьше  вече  въ  сила.  Да,  то  е  в'Ьрно,  ала  кл'Ьтва  с€  пакъ 
имаше  и  сега,  и  поржки  н  наржки  се  правяха  за  геройска 
смърть! 

Въ  единия  или  въ  другия  случай,  хващането  на  кок 
и  да  е  революционеръ  отъ  страната  на  властьта  не  могло 
и  не  тр'Ьбаше  да  подига  въпросъ  за  избухване  на  повсе- 
местно възстание,  а  само  б-Ьше  случай  за  геройски  под- 
вигъ  на  единъ  или  другъ  хванатъ. 

Но  както  и  да  е,  р-Ьшението  си  е  р'Ьшение,  и  разгле- 
дано тъй,  както  си  е  само  по  себе,  то  говори  най-добр%> 
доколко  нервигЬ  еж  били  болезнено  напр-Ьгнати  въ  Оборище; 
то  говори,  за  жалость,  сжщо  и  за  туй,  че  в-Ьрата  на  пр-Ьд- 
водителигЬ  не  й  била  еднаква  и  беззав^тна  къмъ  пов^ре- 
ницигЬ. 

И  посл-Ь,  мълвата  за  туй  решение  скоро  се  пр-Ьнесе 
въ  Панагюрище,  и  раздуха,  както  ще  видимъ,  пламъцигЬ 
на  стария  тамъ  раздоръ,  като  ги  докара  до  крайность. 
Защото,  самигЬ  апостоли  не  издаваха  ли  съ  туй  решение 
слабитЬ  и  ненадеждни  страни  на  своето  д*ло? 

Обаче,  истината  е,  че  въпросътъ  за  фаталното  р-Ьше- 
ние,  —  така  поставенъ  —  а  имено,  че  посл-Ьдното  село  за 
единъ  свой  куриеръ  ще  въвлече,  безъ  вр^ме,  Ц'Ьлия  окрлгъ 
въ  огъня  —  това  е  само  страховита  игра  на  фантазията. 
Взетото  решение  е  било  само  предпазителна  клапа  про- 
тивъ  общо  предателство. 

И  тъй  като  общото  предателство  побърза  веднага 
следъ  заседанието  въ  Оборище,  то  би  казалъ  човекъ,  че 
фаталното  предчувствие  като  водениченъ  камъкъ   ще  да  е 
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лежало  на  душит*  на  народнигЬ  избраници,  и  притискало 
ги  е,  като  ги  принудило  да  зематъ  едно  решение,  толкова 
страховито,  колкото  и  неиз6'Ьжно.  ' 

Единъ  сл-Ьпъ  случай  се  притича  и  тукъ,  въ  Оборище, 
на  помощь  —  и  то  въ  най-р'Ьшителния  моментъ  —  за  да 
възбуди  въ  душитЬ  на  памятнигЬ  народни  избранници 
др^мящиятъ  дълбоко  въ  народния  духъ  суев-Ьренъ  миро- 
гледъ  на  прад-Ьдит*.  И  по  ср-Ьдъ  ония  пушинаци  затр*п- 
т*ва,  по  неочакванъ  начинъ,  най-тънката  съзерцателна 
стр)ща  на  фаталистичната  българска  старинна  душа.  Единъ 
смокъ,  черенъ  като  видение,  завива  се  отъ  н'Ькжд'Ь,  и 
като  се  пустне  право  къмъ  сърдцето  на  народното  събра- 
ние, пълзи  между  краката  на  развълнуванит'Ь  избраниц>1. 
Една  черна  сЬнка  попълзява  по  челото  на  всички.  Черниятъ 
смокъ  е  лошо  пр'Ьдзнаменование.  Така  гласи  поверието. 
Воловъ  —  въ  изблика  на  младежки  критицизмъ  —  хваналъ 
смока  за  опашката,  но  билъ  ужиленъ.  Злото  се  увеличило. 
Ве^ки  сега  по-силно  чувствувалъ,  че  предзнаменованието  е 
пъНнОу  и  че  въ  лошия  знакъ  се  крие  пръстътъ  на  на- 
ржчницата   сждба. 

р  уШ. 

Продължение.  Извънредната  комисия.  Въпросътъ  за  нейния ^е^- 
ставъ.  Протокол ътъ. 

Но'-*#р'Ьмето  лет*ло1  Деньтъ  напр-Ьдналъ.  Било  при- 
вечерь.  На  ясното  небе  с^ОД1влекли  тъмит*  облаци.  Си^1^йъ 
дъждъ  и  градъ  рукналъ  отъ  гор'Ь.  Нямало  вече  какъ  да 
стоятъ  тука.  Изникнало  мн-Ьние,  да  се  избере  комисия, 
която  да  изработи  подробния  планъ  на  възстанието,^  както 
и  да  назначи  официално  деньтъ,  въ  койуо  ще  се  развие 
бунтовното  знаме.  Ако  н^кжд*  посл-Ьдва  необходимость  да 
възстанатъ  пр^ди  срока,  ще  извЬстятъ  центъра  на  окржга, 
отъ  д-Ьто  ще  се  издаде  обща  прокламация  и  ще  се  обяви 
възстанието. 

Въ  избраната  комисия  вл'Ьзли,  осв^нъ  тримата  апосто- 
ли, още    Искрю  Мачевъ    и     Г.  Нейчевъ,    Н.  П.   Стояновъ, 
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Н.  Караджовъ,  Ив.  Соколовъ,  Д-ръ  В.  Соколски,  В.  Пет- 
лешковъ,  Хр.  Търневъ,  Попъ  Груйо  и  Нено  Лулчовъ  Гуговъ. 

3.  Стояновъ  между  членовегЬ  б^-Ьжи  и  втория  депу- 
татъ  отъ  Копривщица  —  Тодоръ  Душанцалията,  което  не  е 
в%рноО.  Сжщо  криво  е  означилъ  името  на  Петришкия 
Нено  Лулчовъ  Гуговъ,  като  го  6^'Ьжи  Нено  Миндовъ. 
Такрва  име  н^ма  въ  списъка  на  пр*дставителигЬ,  —  спи- 
съкъ  който  и  самъ  той  ни  е  далъ*). 

Б-Ьлов^ждовъ  криво  именува  Пловдивския  пр^дстави- 
тель  Г.  Търневъ.  Георги  е  по-малкия  братъ  на  Хр.  Тър- 
невъ, който  е  още  живъ  и  б^ше  членъ  въ  комисията. 
Сжщо  е  погрешно,  че  Лулчо  и  Нено  Гугови  били  членове 
на  комисията').  Само  Нено  е  билъ.  Погр^шката  е  допуст- 
налъ  и  Т.  Георгиевъ,  като  б-Ьл^жи  истинския  пр^дстави- 
тель  подъ  име  Лулчо  Маневъ. 

Ще  прибавимъ  още  н'Ьколко  думи  за  състава  на  тази 
комисия.  Лицата,  шо  я  образуватъ,  еж  подписали  единъ 
протоколъ,  който  ние  притежаваме  —  въ  пр^водъ,  разбира 
се — и  то  подъ  несигурната  редакция  на  изпитателната  коми- 
сия въ  Пловдивъ.  Протоколътъ  е  приложенъ  къмъ  поменатия 
вече  еднажъ  рапортъ  на  тази  комисия.  ПодписигЬ,  сл  тамъ 
тринаесеть.  Къмъ  протокола  има  приписка  —  единъ  видъ  за- 
варка —  отъ  В.  Соколски.  Посл'Ьдни  подписалъ  и  твърди,  че 
пр^водътъ  е  точенъ  и,  осв^нъ  туй,  б-Ьл^жи  още,  че  коми- 
-сията,  която  съставила  протокола,  състояла  отъ  12  лица 
и  отъ  самия  него  („сотрозее  Де  йоиге  регвоппез  е*  (1е 
то1")  —  значи  състояла  се  е  зсичко  отъ  тринаедгеть  лица. 
•Цицата,  обаче,  ^^рито  3.  Сто^раъ  туря  подъ  своя  пр^ве- 
денъ  протоколъ,  еж  само  12.  Ние  не  може  да  знаемъ,  от- 
д^  е  той  заимствувалъ  превода  си,  и  какъ  не  е  можилъ 
да  заб^'Ьжи  противоречието.  Но  то  е  тамъ.  Колкото  се 
отнася  до  самигЬ  имена  на  тринаесетьгЬ  комисари,  тукъ 
въпросътъ  е  още  по-мжченъ,  макаръ  3.  Стояновъ  и  да  ни 
го  е  разр^шилъ  доста  сполучливо.  Работата  е,  че  протоко- 
лътъ ние  имаме,  както  се  каза,  въ  пр^водъ;    преведените 


1)  в.  Б-Ьлов-Ьждовъ  .първа  пушка",  58. 

>);  .Записки*  I,  506. 

^  Б'клов^ждовъ  .първа  пушка*  ст.  58. 
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пъкъ  подписи  ни  казватъ,  въ  много  отношения,  толкова 
колкото  и  нищо:  пр-Ьводътъ  е  почти  нев^жественъ  и  стои 
вънъ  отъ  всЬка  критика.  За  илустрация  ние  ще  приведемъ 
самит-Ь  имена,  както  еж  означени  т-Ь  въ  синята  английска 
книга,  а  т-Ь  сл: 

РеюсЬкой",  Ве1е§ие  Ле  Вга1;сЬко\а  (Брацигово). 

1оуа11  8око1о(тГ.  Ое1е^ие  (1е  Ва8агс1]1к, 

Зюуапой',   Ор1е^ие  (1е  Ауга1;-а1ап  (Копривщица). 

8око1о1Т,  Ве1о8^ие  с1е  РгоисЬе11(1]а  (Перущица). 

Но(  (I).  В('к§:ие  с1е  ВегЬанс!  (Клисура). 

СЬ181ак1  2ги1,  1)еУ^и^''  йе  РШИрророЦ. 

Оогапо^е  (?). 

Еапсо  (тоганой*  (?). 

Ма^^^Iе^  Сга^осЦ  (?). 

Мег^зоЙ"  (?)  Ве1^^ио  с!'  Оюнк-Кеиу   (Панагюрище). 

Ре1ге  УоикоЙ". 

^о^^^е  ВепкоГзк!  (Еиуоуе  (1е  КоишеИ). 

ЛоГ^е    1С01101П0<Т. 

Прочее,  осв-Ьнъ  тримата  апостоли,  означени  еж  и  де- 
веть  пратеници,  отъ  които  само  на  седемь  ни  даватъ  м*- 
стопроизхождението.  Имаме  пр'Ьдставители  отъ  Брацигово, 
Пазарджикъ,  Копривщица,  Перущица,  Клисура,  Пловдивъ  и 
Панагюрище.  Оставатъ  три  м-Ьста  неозначени — за  да  стане 
числото  10,  а  заедно  съ  апостолит-Ь — 13.  Но  тъй  като  отъ 
Панагюрище  еж  двама  представители,  то  местата  тр'Ьба  да 
намалимъ  на  дв-Ь,  и  т-Ь  се  допълватъ:  Баня  и  Петричъ.  Но 
3.  Стояновъ  прави  и  друга  гр-Ьшка.  Той  б-Ьл-Ьжи  въ  съ- 
става на  комисията  още :  Тодоръ  Душанцалията  и  Нено 
МандовъМ — както  отб^-Ьзахме  и  по-напр^дъ.  А  подъ  пр-Ь- 
ведения  пакъ  отъ  него  протоколъ*)  т-Ьзи  имена  се  не  ср-Ь- 
щатъ,  и  на  м-Ьсто  т*хъ  се  явява  Попъ  Груйо.  Но  и  въ 
двата  случая,  лицата,  заедно  съ  тримата  апостоли,  у  3. 
С^яновъ  еж  само  1 2,  което  не  може  да  бжде  истина,  поне  не 
отговаря  на  единствения  документъ,  който  притежаваме  по 
въпроса.    За    вярване  е,    че    дванаесетьгЬ    лица,    подписани 

1]  .Записки",  I,  506. 
2]  1Ь1с1,  523. 
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отъ  3.  Стояновъ  на  протокола,  сл  допълнени  отъ  него  или 
отъ  другиго,  отд-Ьто  е  той  зелъ  своя  пр^водъ  на  память. 
защото  отъ  самия  рапортъ  на  Пловдивската  изпитателна 
комисия  не  всички  имена,  както  видЪхме,  би  могли  да  се 
прочетатъ.  И  с€  пакъ,  гЬзи  1 2  имена  сл  в^рно  обозначени, 
и  отговарятъ  на  всичко  онуй,  що  може  да  се  проучи  и  съ- 
бере днесъ.  Тринадесетото  лице,  за  което  имаме  св-Ьдения, 
че  се  е  числило  въ  комисията,  ще  да  блде  Нено  Лулчовъ 
Гуговъ  отъ  Петричъ,  за  когото,  подъ  единъ  или  други 
видъ  самъ  3.  Стояновъ  тоже  спомензгва. 

Така  че,  съставътъ  на  комисията  е,  както  го  вече  да- 
дохме :  Искрио  Мачевъ,  Г.  Нейчевъ,  Найденъ  П.  Стояновъ, 
Н.  Караджовъ,  Ив.  Соколовъ,  Д-ръ  В.  Соколски,  В.  Пет- 
лешковъ,  Хр.  Търневъ,  Попъ  Груйо,  Нено  Лулчовъ  Гуговъ 
и  тримата  апостоли. 

Представителите  вече  били  яхнали  на  своигЬ  коне, 
готови  за  пжть,  и  подъ  разпънати  чадъри  за  да  се  пазятъ 
отъ  буйния  дъждъ.  те  пожелали  добъръ  пжть  и  добро 
виждане  единъ  на  други,  когато  привтасалъ  специалниятъ 
куриеръ  съ  писмо  отъ  Вратца.  Бенковски  самъ  разпеча- 
/илъ  писмото  и  не  далъ  другиму  да  го  чете.  Той  гърмо- 
гласно  възвестилъ  на  готовите  за  пжть  представители, 
жадни  да  чуятъ,  що  става  въ  другите  окржзи, — съобщилъ, 
че,  споредъ  писмото  на  апостолътъ  отъ  Вратца,  Заимовъ, 
тамъ  всичко  е  било  вече  готово.  Съ  възторгъ  и  решени 
да  възстанатъ,  представителите  се  запжтили  за  дома  си. 

Бенковски  обаче  не  билъ  казалъ  сжщинското  съдър- 
жание на  писмото.  Ето  какъ  3.  Стояновъ  възпроизвежда 
на  память  писмото  на  Заимова,  прочетено  „на  високъ  гласъ 
отъ  самия  Бенковски".  „Ние  сме  вече  готови,  братия.  Ако 
днесъ  ни  се  представи  случай,  т.  е.  че  и  другите  окржзи 
еж  така  сжщо  готови,  то  ние  ще  да  развеемъ  знамето  за 
свободата ".0  Заимовъ  отрича  да  е  писалъ  подобно  нещо^). 
Единственото,  което  и  той  допуща,  че  ще  е  могло  да  има 
въ  писмото  му,  било  следното.  „Може  би,  казва  той,  въ 
писмото  си  за  насърдяение  азъ  съмъ  казалъ:   „ние  сме  го- 

-,  .оа^жски*,  т.  I,  стр.  506. 
«)  .Миналото"  82 
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тови,  а  вие  какъ  сте?"0  което  наистина  не  би  било  едно 
съ  думигЬ  на  3.  Стояновъ.  Но  мимоходомъ  тр-Ьба  пакъ  да 
заб'Ьл'Ьжимъ,  че,  като  казва  туй,  Заимовъ  погр-Ьшно  допу- 
ща, че  куриерит-Ь,  които  еж  донесли  това  писмо,  еж  били 
Шишковъ  и  Найденъ  Дриновъ.  Посл-Ьдни  никоги  не  е  билъ 
въ  Вратца  по  комитетска  поржка.  Другари  на  Шишковъ 
еж  Лулчо  Гуговъ,  Павелъ  X.  Симеоновъ  и  Ил.  Янковъ, 
които  отишли  въ  Вратца  съ  пари  за  пушки  и,  както  твър- 
ди Заимовъ,  върнали  се  съ  праздни  ржц-Ь.  Работата  е,  че 
гЬзй  пратеници  за  оржжие  отишли  и  върнали  се  по-рано, 
пр-Ьди  Оборище.  А  сл-Ьдъ  т-Ьхъ  ще  да  е  отишълъ  за  Вратца 
другъ  н^кой.  ^) 


1)  1Ь1с1. 

'*)  При  лична  ср%ща  съ  г.  Заимовъ,  тоя  призна,  че  писмото,  четено  въ 
Оборище,  ще  да  е  донесено  или  отъ  Илю  Педесетникътъ,  който  нарочно  му 
билъ  донесълъ  писмо  отъ  Бенковски  тъкмо  пр^ди  Оборище,  (но  което  едва  ли 
може  да  бжде  в^Ьрно,  защото  Илю  въ  туй  вр1>ме  ходилъ  въ  Търново), — или  отъ 
специаленъ  вратчански  куриеръ.  Ще  добавимъ,  че  и  3.  Стояновъ  говори  за 
врачански  куриеръ,  а  не  за  другиго  ('Записки",  1506)  и  Злимовъ  въ  своята 
критика,  по  погр+.шка  е  нам^силъ  едно  съ  друго  Времената  се  изминали, 
работитЬ  не  се  помнатъ  осв-^нъ  млтно!  Разбира  се,  че  не  е  толкова  важно  обстоя- 
телството, кой  е  донесълъ  писмото.  Колкото  за  съдържанието  на  писмото, 
всички  живи  още  представители  отъ  Оборище  говорятъ  единодушно,  че  из- 
в"Ьстията  отъ  Вратца  били  най-насърдчителии,  което  само  потвърждава  каза- 
ното отъ  3.  Стояновъ.  Съ  други  думи,  не  подлежи  на  съмнение,  че  Бен- 
ковски, имено,  въ  тъзи  смисъль  е  съобщилъ  на  всички  пр-^дставители  що 
съдържа  писмою.  Но  той  самото  писмо  никому  не  далъ  да  го  чете  Не  е 
възможно,  Заимовъ  да  крие  пислното  си,  пъкъ  и  н-Ьма  защо.  Отъ  друга 
страна,  Бенковски  вече  еднажъ  скрива  мнението  на  търновските  апостоли  за 
отлагане  на  възстанието,  а  пъкъ  Заимовъ  твърди,  че  имало  съгласие  дей- 
ствително да  се  отложи,  та  не  е  могълъ  да  пише  въ  друга  смисъль.  Отъ 
всичко  туй  може  да  се  заключи,  че  Бенковски  и  тука  е  повторилъ  пакъ  споя 
маниеръ,  да  крие  същинския  смисъль  на  писмата.  И  наместо  да  разруши 
решенията  на  Оборище,  той  импровизиралъ  върху  писмото  на  Заимова  на- 
сърдчителни  думи,  които  не  се  съдържали  въ  него. — Нено  Гуговъ,  въ  отдел- 
яй записки,  съобщава,  че  на  края  на  заседанието  въ  Оборище  стигналъ  Лул- 
чо Гуговъ  съ  писмо  отъ  Заимовъ;  но  бърка  като  тълкува,  че  това  писмо  е 
било  за  пушките  отъ  Влашко,  и  че  Заимовъ  казвалъ,  какво,  възстанието  не 
треба  да  се  обяви  преди  21  Май.  Той  претендира  още,  че  не  Попъ  Груйо, 
а  той  билъ  пратенъ  за  Бенковски  и  довелъ  го.  Имало  стража  подъ  начал- 
ството на  Ив.  П.  Лековъ,  (?)  която  да  придружава  апостолътъ.  Илю  Стоя- 
новъ казва  сжщо,  че  Лулчо  Гуговъ  е  стигналъ  отъ  Вратца  съ  писмо  на  края 
на  Оборище.  Всичко  туй,  безъ  да  бжде  измислица,  треба  да  присмемъ  като 
забъркани  спомени. 
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ГЛАВА  ЧЕТВЪРТА. 
Комисията  въ  Панагюрище. 

I. 

Текстътъ  на  протокола.  Критически  б-Ьл-Ьжки.  Въпросътъ  за  вънкаш- 
ни  воеводи. 

Избраната  на  Оборище  комисия  заседавала  три  дни 
въ  Панагюрище,  отъ  15  до  17  Априлъ  включително.  Тя 
събрала  всички  свои  р'Ьшения  по  плана  на  възстанието  въ 
единъ  протоколъ,  съчиненъ  въ  видъ  на  катихизисъ  отъ 
въпроси  и  отговори.  Той  е  сжщиятъ,  за  който  едва-що  го- 
ворихме. Тоя  протоколъ  е  подписанъ  въ  посл'Ьдния  день 
отъ  съв'Ьщанията,  17  Априлий,  и  въ  такъвъ  видъ,  съ  за- 
тжпкване  на  възстанието,  е  падналъ  въ  турски  ржц'Ь.  Сж- 
дебната  комисия  въ  Пловдивъ,  за  която  споменахме,  изва- 
ди го,  въ  френски  пр^водъ,  на  св'Ьтъ.  Разбира  се,  дали 
пр-Ьводътъ  не  е  подправенъ,  ние  не  можемъ  да  сждимъ; 
нито  пъ14ъ  и  името  на  оная  комисия  внушава  особно 
дов'Ьрие,  за  да  приемемъ  този  пр-Ьводъ  безъ  резерви. 

Ето  протоколътъ,  пр-Ьведенъ  отъ  френския  текстъ, 
както  го  намираме  въ  английската  синя  книга. 

Протоколъ  на  заседанието  отъ  17  Априлий,  станало  въ  Па- 
нагюрище подъ  пр'Ьдседателството  на  Георги  Бенковски. 

1.  Питатъ  апостолитгь:  съгласни  ли  сте  да  се  дигне  зна- 
мето на  възстанието  на  1  Май?  —  Отговоръ  на  комисията:  Да, 
само  че  предварително  тр^ба  да  ни  се  извести  отъ  25-й  Априлий. 

2.  /7.  Нуждно  ли  е  да  се  изгорятъ:  Одринъ,  Пловдивъ  и  Па- 
зарджикъ?  —  О.  Да. 

3.  /7.  Нуждно  ли  е  да  се  разрушатъ  жел-Ьзницигк  и  теле- 
графнит-Ь  жици?  —  О.  Да,  нуждно  е  да  се  разрушатъ. 

4.  /7.  Тр^Кба  ли  да  се  съсипатъ;  Карлово,  Златица  и  Ихти- 
манъ? — О.  Да. 

5.  /7.  Тр%ба  ли  или  не  да  се  горятъ  селата?— О.  Да. 

6.  /7.  Всичкит'^  ли  села  тр-Ьба  да  се  горятъ  въобще? — О.  Не 
всичкигЬ  села. 

7.  /7.  Кои  еж  прочее  селата,  които  особно  ще  трйба  да  се 
изгорятъ  ?  —  О.  Всички  ония  села,  сжществуването  на  които  може 
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да  повреди  на  нашето  възстанническо   д'Ьло,   непр'Ьменно  тр%ба  да 
се  изгорятъ. 

8.  /7.  Какъ  тр-Ьба  да  постжпимъ  съ  ония  българе,  които  не 
възстанатъ  на  опр'Ьд'^ения  день?  —  О.  ТрЪба  да  ги  принудимъ  съ 
всички  средства. 

9.  /7.  Какъ  тр-Ьба  да  се  държимъ  къмъ  см^сенигЬ  села?  Тр-Ь- 
ба  ли  да  ги  възбунтуваме  или  да  ги  оставимъ  на  турско  благово- 
ление? —  О.  Възстаннически  чети,  организирани  въ  чисто  български 
села  и  находящи  се  на  близко  около  см-ЬсенигЬ  села,  тр^ба  да  се 
отправятъ  за  тие  посл^днигЬ  вгЬста,  за  да  освободятъ  българмтй 
отъ  турски  ржц-Ь  и  да  ги  отведатъ  на  опр'Ьд'ЪленигЬ  зж  събиране 
пунктове. 

10.  П.  Какво  поведение  тр-Ьба  да  държимъ  къмъ  ония  турци 
отъ  см^сенитЬ  села,  които  се  съпротивятъ  на  нашити  желания?  — 
О.  Да  ги  изколимъ,  да  ограбимъ  имането  и  да  изгоримъ  жилища- 
та имъ*) 

11.  /7.  Какъ  тр^ба  да  се  отнесемъ  съ  населението  на  тур- 
скигЬ  села? — О.  ВъзстанницигЬ,  безъ  да  губятъ  вр-Ьме,  тр-Ьба  да  ги 
нападнатъ  и,  чрезъ  огънъ  и  мечъ  да  ги  накаратъ  да  се  подчннятъ. 

12.  /7.  Какъ  тр-Ьба  да  се  отнесемъ  съ  ония  муслюмани,  които 
се  покорятъ? — О.  На  часътъ  ще  тр^ба  да  имъ  съберемъ  оржжията, 
мунициигЬ  и  движнмигк  имущества,  ср-Ьщу  които  ще  да  имъ  се 
дава  по  една  разписка,  подписана  отъ  главатаригЬ  на  в&зстанието. 
Тие  гкхни  имущества  ще  да  се  пазятъ  въ  българските  съкровища; 
въ  никой  случай  не  бива  да  се  обира  (^е^и^$1^оппе^)  мирното  на- 
селение. ^ 

13.  /7.  Какво  поведение  тр-ьоа  да  дьржимъ  къмъ  покоренигЬ 
мусулмани? — О.  Т*  ще  се  пов-Ьрятъ  на  нашити  агенти,  които  да  ги 
отведатъ  въ  възстанническитЬ  пунктове.  Отъ  тамъ  тЬ  ще  бждатъ 
изпроводени,  заедно  съ  фамилиит-Ь,  децата  и  старцигЬ  си,  къмъ 
ония  избрани  м-кста,  които  служатъ  за  приб^жище  на  собственнит% 
наши  семейства;  гЬ  ще  жив'Ьятъ  тамъ  като  наши  братия.  Нашата 
свята  длъжность  е  да  бдимъ  за  гЬхното  благоденствие,  за  живота 
и  религията  имъ,  както  за  честьта  и  живота  на  нашитЬ  фамилии. 
Ако  н-юсой  се  осм-Ьли  да  закачи  на  честьта  жена  или  момиче,  биле 
тие  отъ  коя  и  да  е  иародность  и  в-Ьра,  ще  бжде  застр^ленъ  съ 
шесть  куршума.  Младежите  ще  бл^датъ  поставени  подъ  надзора  на 
нашити  агенти. 

14.  77.  Какво  тр^ба  да  правимъ  съ  кжщигЬ,  които  принадле- 
жатъ  на  покоренигЬ  турци?  —  О.  Тр-Ьба  да  се  съобразимъ  въ  тоя 
случай  съ  онова,  което  е  казано  въ  7-й  чл.  на  настоящи  протоколъ. 

15.  П.  Кои  еж  градовете,  които  тр%ба  да  бждатъ  изгорени? 
Нуждно  ли  е  да  се   постжпи,  споредъ  както  е  казано  въ  членъ  2-й? 


')  лой  може  да  пов%рва,  че  тъкмо  това  е  решено    въ  Панагюрище? 
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—  О.  Тр%ба  да  се  съобразимъ  съ  онова,  което  се  избере  за  най- 
подобающе  и  да  горимъ  тия  градове,  д-Ьто  по  географическо  поло- 
жение и  постжпъка  на  населението  ни  наложатъ  това. 

16.  /7.  Какъ  тр-Ьба  да  се  постжпи  съ  ония  българи,  които 
жив^ятъ  въ  градищата?  ^О.  Тр-Ьба  да  се  покровителствзгватъ. 

17.  /7.  ОгЬдъ  като  се  изгори  Пловдивъ,  какъ  тр-Ьба  да  се 
направи,  щото  да  можемъ  да  спасимъ  българското  население? — О. 
Ше  имъ  се  отиде  на  помощь  отъ  дв%  страни.  Тр%ба  да  се  събе- 
ратъ  наедно  и  да  се  пратятъ  вънъ  съ  всичката  сила,  съ  която  раз- 
полагаме него  вр-Ьсе. 

18.  П.  Какво  ще  да  се  направи  съ  Одринъ?  —  О.  Понеже 
нямаме  свои  хора  въ  тоя  градъ,  за  сега  е  невъзможно  да  вземемъ 
никакво  р-Ьшение  по  тоя  въпросъ. 

19.  Я.  Сл^дъ  като  изгоримъ  Т.-Пазарджикъ,  какво  тр-Ьба  да 
се  прави,  за  да  спасимъ  българското  население  отъ  тоя  градъ?  — 
О.  Тр^ба  да  имъ  проводимъ  подкрепление  и  да  ги  зашитимъ. 

20.  /7.  По  кой  начинъ  може  да  имъ  се  помогне  и  отъ  гд^, 
имено,  може  да  имъ  се  проводятъ  сили  извънъ!  —  О.  Наша  свята 
ллъжность  е,  да  съберемъ  колко  е  възможно  повече  хора  отъ  окол- 
ните села,  които  да  се  присъединятъ  къмъ  панагюрското  отделение, 
поставено  подъ  командата  на  Бенковски,  което  ще  поведе  атаката. 
Четиредесеть  пожара  тр^ба  да  предшествуватъ  влизанието  на  въз- 
станницитк  въ  града;  населението  прочее  само  тр^ба  да  тури  огъ- 
нътъ  на  сккжд-Ь.  Пр-^ди  да  вл^затъ  въ  града,  онзи,  когото  глав- 
ниятъ  воевода  назначи,  ще  тр^ба  да  вл^зе  въ  града ;  жителигЬ  сами 
ще  тр^ба  да  се  втурнатъ  сжшо  вжтре.  Двадесеть  души  се  опр^- 
д^лятъ  да  запалятъ  Пловдивъ  и  други  десеть  за  да  запалятъ  Од- 
ринъ. Пазарджишкия  депутатъ  Соколовъ  се  задължава  да  испрати 
тие  тридесеть  души,  по  назначените  имъ  места;  никакво  ново  ре- 
шение не  ще  да  се  предприеме,  докато  не  се  непълни  това  по- 
становление. 

21.  /7.  По  кой  начинъ  треба  да  изгоримъ  Ихтиманъ,  ако  не- 
можемъ  да  испратимъ  свои  агенти  въ  тоя  градъ?  —  О.  Половината 
жители  отъ  селата:  Мухово,  Василица  и  Дакралъ,  треба  да  напад- 
нать  на  черкеските  села,  находящи  се  между  Мухово  и  Василица; 
а  другата  половина  треба  да  нападне  на  Ихтиманъ,  който  ше  да  се 
предаде  наогънь  и  грабежъ.(!)Следъкато  изпълнятътуйотмжщение,(1) 
ще  отидатъ  на  Ветренъ,  за  да  пресекатъ  телеграфните  жици,  а 
оттамъ  на  Маркова-Врата,  съ  цель  да  завардятъ  прохода.  Едно  от- 
деление отъ  50  дуп1и  ще  потегли  за  Ветренъ  да  го  запали,  заедно 
съ  всички  други  села,  които  се  намиратъ  на  Татаръ-Пазарджишкото 
поле,  тези  хора  треба  да  се  върнатъ  въ  Калугерово,  за  да  вардятъ 
лрохода  къмъ  Панагюрище. 

22.  П.  Въ  случай,  че  не  можемъ  да  изпратимъ  свои  хора  въ 
Златица,  що  треба  да  се  направи  съ  тоя   градъ?  —  О.  Сто  души 
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бунтовници  отъ  Копривщица,  подъ  пр-Ьдводителството  на  войвода 
Илю;  дв-Ьсгь  души  панагюрци,  подъ  началството  на  Стоянъ  Троп- 
чевъ  (ОоЬгокЬо)  и  сто  души  отъ  Петричъ,  подъ  началството  на 
Крайчо  Войвода  съ  войводата  Нено  Гуговъ,  (N^^о  Со1о1сНа  1е  уое- 
уо(1а  (1'Ауга{-а1ап  I)  тр1>ба  незабавно  да  потеглятъ  предварително  за 
Пирдопъ,  гд-Ьто  ще  да  оставатъ  до  педесеть  души  отъ  четата, 
които  ще  да  иматъ  за  длъжность  да  подигнатъ  на  възстание  окол- 
нит-Ь  български  села;  друга  една  часть  отъ  тия  чети  ще  тръгне 
къмъ  София.  Дружинит'Ь,  поставени  подъ  командата  На  странни 
войводи,  ще  завардятъ  проходътъ  Ташь-Кесенъ,  а  останалата  часть, 
отъ  четата  ще  бжде  разделена  на  малки  дружини,  които  ще  налег- 
натъ  турскигк  села  и  ще  дигнатъ  златишкигЬ  българе,  които  отъ 
посл%  ще  отведатъ  въ  Петричъ. 

23.  /7.  Какво  тр-^ба  да  правимъ  съ  Копривщица  и  Панагюри- 
ще ? — О.  Т'Ь  тр%ба  да  се  поставятъ  въ  отбранително  положение,  за 
да  послужать  за  приб-Ьжище  на  околните  села. 

24.  /7.  А  съ  Клисура  какво  тр-Ьба  да  се  направи? — О.  Жите- 
лигк  на  Клисура  тр-кба  да  се  присъединятъ  къмъ  възстанницигЬ  отъ 
Слатина,  а  посл%  ще  се  разд^лятъ  на  дв-Ь  части;  едната  отъ  гЬхъ 
ще  да  се  натовари  да  пази  Златишки  проходъ  отъ  къмь  юго-за- 
падна  страна;  а  другата  часть  ще  отиде  съ  сто  души  работници» 
снабдени  съ  мотики  и  лопати,  да  изкопаятъ  траншеи  на  пжтьтъ  отъ 
къмъ  Слатина.  Тие  посл^днигЬ  ще  да  се  управляватъ  отъ  Г.  Ико- 
номовъ,  а  Пишо  (Р1с11о)  ще  пр-Ьдвожда  първото  отделение  на  За- 
падъ,  и  ако  поиска  помоп1Ь,  ще  да  му  се  изпрати,  както  и  оржжие 
за  100  души. 

25.  /7.  Какво  тр-Ьба  да  се  направи  съ  балканътъ?  (Ср^Ьдна- 
Гора).  —  О.  Нуждно  е  и  неизб-Ьжно,  да  се  защитят ь  неговит-Ь  три 
прохода  на  селата:  Чукурлий,  Калоферъ  и  Крумеджий.  Триста  души 
бунтовници,  сл-Ьдъ  като  изгорятъ  селата:  Паничери,  Демирджилери» 
Синджирлий,  Кйоселедже,  Киселери,  Оос1оис1  Мас1]аг  (?)  С1Ь(1]а, 
Горня  и  Долна  махла  и  Каратопракъ,  тр-^ба  да  завардятъ  проходътъ 
на  Чукурлий ;  петстотинъ  души  съ  мотики  и  лопати  ще  дигнатъ 
шанцове  на  посл-^дното  м^сто,  запазването  на  което  се  поверява 
на  Вжлка  изъ  Киселери ;  така  сжщо  тр^ба  да  се  запазятъ  селата: 
ВаЬуа,  Собаджелий,  Кочмарлари  и  Бераджикъ.  Жителит-Ь  отъ  села- 
та Маджари  и  Багазлари  еж  длъжни  да  отидатъ  въ  Калоферъ  за 
да  запазятъ  прохода.  Жителит'Ь  отъ  Метеризово  и  Арапово,  сл^кдъ 
като  прогонятъ  турцит%  отъ  тия  м11ста,  ще  отидатъ  съ  своиг^  фа- 
милии въ  Калоферъ.  ВойводигЬ  Стоянъ  и  Андонъ,  които  ще  иматъ 
подъ  началството  си  петстотинъ  души  юнаци  и  съ  помощь  отъ  вън- 
ка («ауес  1е  соппи  дшс1  61гап§ег*)  ще  разсипятъ  Тарлаларъ  и  Су- 
буданъ.  СелянигЬ  отъ  N^16  и  01Ь1аис1]0Уа  ще  пр^несатъ  фамилиите 
си  и  Д'Ьцата  въ  Мегас1]1ик  и  въ  Калоферъ.  Поменатит-Ь  чети  ще  за- 
влад-^ятъ   селата,    които  се    противягъ,  и  ше  ги  приведатъ  въ  под- 
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чинение.  Жителите  на  селата:  ЗЬгпоуа,  Татаръ  Пазарджикъ,  Укапоуа/ 
ТсЬбпопа,  К18зеп-МаН11е8$1,  АсН1к1аг,  Сага-ТсНеи1,  КоигЬаг-Веюб,  181а- 
Ьлпт  и  Е(1Ь1те1ег  съ  едно  отделение  отъ  възстанници,  ще  се  отпра- 
вятъ  за  ТогЬапа  и  ще  запазятъ  тоя  проходъ.  Т%  ще  идатъ  съ  жи- 
телигЬ  на  шесть  или  седемь  околни  села  на  1г$а{|(?),  въ  селото 
Ма<1]аге,  за  да  пазятъ  заедно  съ  жителигк  на  Ма(1]е1ки  и  Калоферъ, 
селата  на  Казанлъкъ  и  Заара  и  на  Чирпанъ,  като  се  закр^пятъ  въ 
планинитк,  влад^ющи  надъ  полето. 

26.  /7.  Какъ  ше  да  се  гарантира  безопасностьта  на  фами- 
лиите и  тЬхното  отиване  въ  опр-Ьд^ленит*  пунктове  ?  —  О.  Селе- 
иитЬ  еж  длъжни  да  натоварятъ  своигЬ  семейства  на  кола  или  на 
коне,  които,  въ  опр'Ьд'Ьленит'Ь  м^ста,  ще  се  пазятъ  отъ  по  четире 
стражи.  Тия,  които  ще  се  намиратъ  отпр-Ьдъ  или  отзадъ,  ще  се 
придружаватъ  отъ  избрана  конница,  а  средата  ще  се  пази  отъ  въ- 
оржжени  пешаци.  Така  ще  придружаватъ  тия  дружини  кервана  до 
местоназначението  му.  Една  малка  чета  ще  бжде  оставена  да  пази 
останалигЬ  имоти,  които  не  еж  се  още  пр-Ьнесли.  Сичкит%  села, 
сл%дъ  като  се*  изпразнятъ,  ще  се  пр-Ьдаватъ  на  огънъ.  Б-^жанциг^ 
отъ  ТсЬег(1]еи  ще  построятъ  дв-Ьст*  други  кжщи  за  ония,  които  еж 
безъ  покривъ. 

27.  /7.  Гд-Ь,  имено,  тр^ба  да  се  поставятъ  женигЬ,  д-Ьцата  и 
провизиитЬ?  —  О.  Жителит-Ь,  които  се  намиратъ  отъ  с.  Сотиръ  на 
гор"Ь,  ще.отидатъ  къмъ  Ахж-Челеби  изъ  планината. 

28.  Сичкит'к  жители  отъ  юго-западната  страна  на  р.  Марица 
до  Перущица,  Костенецъ  и  Уепс1а,  тр-Ьба  да  отидат ь  въ  Доспатъ 
пр^Ьзъ  Батакъ ;  въ  ср-Ьдоточието  на  Батакъ  ще  се  намиратъ  още 
други  дванадесеть  села,  находяши  се  въ  Разлошки  окржгъ.  Пр-Ьд- 
волителството  тр'кба  да  се  повери  на  г1^зи  села. 

29.  СичкигЬ  села  около  Коюнъ-Тепе,  заедно  съ  ония,  които 
се  намиратъ  отъ  Пловдивъ  на  един  ь  часъ  растояние,  тр^ба  да  отй- 
датъ  въ  Копривщица. 

30.  Татаръ-ПазарджишкитЬ  села,  които  се  намиратъ  отъ  тъзи 
страна  на  Марица,  отъ  Панагюрище  до  Мечка  и  отъ  Поибрене  до 
Петричъ,  тр'Ьба  да  се  изпразднятъ  и  жителитЬ  имь  ще  си  избератъ 
д-Ь  да  отидатъ. 

31.  Изпразването  ще  да  стане,    както  е  казано   въ  членъ  26. 

32.  /7.  Нуждно  ли  е  да  се  изгори  София?  —  О.  Да. 

33.  /7.  Какъ  тр-Ьба  да  стане  това?  -  О.  Десеть  души  «пана- 
гюрци, петь  души  перущенци,  петь  души  брациговчени  и  десеть 
души  огь  селата :  Петричь,  Мечка  и  Поибрене,  сички  тридесеть 
луп1и,  снабдени  съ  фитили,  газъ  и  други  запалителни  вещества,  ще 
бжлатъ  натоварени  да  пр-Ьдадатъ  на  огънь  тоя  градъ. 

34.  /7.  Нуждно  ли  е  да  се  пр-ккжснатъ  телеграфите?— О.  Да. 

35.  /7.  Какъ  тр-Ьба  да  се  развалятъ  жел-ЬзницигЬ  между  Б-Ь- 
лйово  и  Катуница?  —  О.  Тр-Ьба  да  се  съсипатъ    сичкит-Ь  мостове, 
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помпитЬ  и  ония  локомотиви,  които  се  намиратъ  въ  резерва  на  Са- 
рамбейската  станция.  Захария  се  задължава  да  бди  за  испълнението 
на  тая  м^рка. 

36.  /7.  Требва  ли  да  се  чака  условниятъ  день  за  възстание? 
—  О.  Тр-Ьба  да  се  чака  до  колко  обстоятелствата  ни  позволяватъ. 

ГорнигЬ  параграфи  се  удобриха,  по  болшинство,  отъ  тримата 
апостоли,  отъ  избранит*  комисари  и  отъ  централното  събрание  на 
Западна  Тракия. 

(Сл-Ьдватъ  подписигЬ  и    заварката    на    В.  Соколски)^. 

Читательтъ,  който  внимателно  прозгчи  тоя  протоколъ, 
ще  заб-Ьл-Ьжи  нЪкои  тенденции,  на  които  ний  не  можемъ  да 
не  спремъ,  макаръ  и  накратко  и  съ  голяма  прЪдпазливость. 
Защото,  никой  досега  не  ни  е  гарантиралъ,  че  този  про- 
токолъ не  е  фалшифициранъ.  Границите  на  бждащигЬ  дей- 
ствия се  хвърлятъ  до  Стара-Загора  и  Чирпанъ,  отъ  една 
страна,  и  до  Златица,  Ихтиманъ  и  Разлога  отъ  друга — съ 
една  дума,  надеждит'Ь  на  революционните  водители  отиватъ 
по-далечъ  отколкото  сама  агитацията  бЪше  стигнала.  Твър- 
ди е  лесно,  щото  всичко  да  бжде  една  закржпка,  излязла 
отъ  фантазията  на  турската  комисия.  Ала  отъ  друга  страна, 
то  може  да  се  обясни  и  чр-Ьзъ  принципите  на  Гюргевския 
комитетъ  за  насилствено  възбунтзгване  на  населението,  кои- 
то принципи,  впрочемъ,  еж  и  въ  протокола  достатъчно  из- 
ложени. И  наистина,  протоколътъ  не  изброява  само  всичко, 
що  е  готово  да  възстане,  а  ни  чъртае  планътъ  на  всички 
ония  стратегически  жглове,  които  възстанието  непр^мено 
требва  да  завземе.  Но  знае  се,  какъ  ставатъ  тия  работи 
въ  военно  време.  Противните  имъ,  дори  само  неподготве- 
ните (съмнителни)  елементи  —  български  и  турски  —  по 
всички  означени  места  треба  да  се  заробятъ. 

Освенъ  това,  предводителите  на  революцията  можеха 
да  очакватъ  отъ  всеко  насилствено  действие  още  и  тая 
изгода,  че  щомъ  едно  българско  население  се  изтъргне, 
макаръ  силомъ,  отъ  своите  огнища,  които  да  се  предадатъ 
на  пожаръ  и  разрушение,  то  туй  население  само  по  себе 
ще  се  революционира.  А  съ  туй  дори  се  оправдава  на- 
силствениятъ  принципъ  и  самъ  по  себе  си. 

I)  в.  френския  текстъ  въ  притурка. 
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Излишно  е  да  б-ктЪжимъ,  че  при  неочакваното  раз- 
витие, що  зеха  работите,  не  можи  да  се  дойде  до  тия  ви- 
соки планове  на  четвъртия  революционенъ  окржгъ.  Стара- 
Загора  и  Чирпанъ,  Одринъ  и  Пловдивъ,  Карлово  и  Татаръ- 
Пазарджикъ  не  видеха  пламъци.  Въ  Разлога  н'Ьмаше  кой 
да  ходи,  а  пъкъ  Ихтиманъ  и  Златица  си  б^ха  и  тъй  въ 
вражески  ржц-Ь.  Не  можи  дори  да  се  запазятъ:  Чукурлий- 
ски  проходъ,  Маркова  Врата  и  пжтищата    за  Панагюрище. 

Изобщо  земено,  обаче,  най -характерната  чърта  на  про- 
токола се  заключава  въ  обстоятелството,  че  тоя  документъ, 
съ  всички  свои  законоположения  и  въ  никоя  точка  не  оти- 
ва по-далечъ  отъ  решенията,  постигнати  въ  Оборище.  Дори 
нЪщо  повече:  протоколътъ  се  е  ограничилъ  само  Съ  по- 
дробности върху  военнигЬ  мероприятия  пр^ъ  вр-Ьме  на 
движението.  Ето  защо  и  ний  н^ма  по-нататъкъ  да  го  ко- 
ментираме. Още  повече,  че  по-гол-Ьмата  часть,  ако  не  всичко, 
отъ  ония  подробности,  що  се  пр'Ьдвиждатъ  въ  него,  не  на- 
мериха по-късно  никакво  приложение.  Едно,  обаче,  е  важно, 
което  и  тр-Ьба  да  се  изтъкне:  протоколътъ  определя  бждащит* 
пунктове  за  концентрация,  или  по-добр-Ь,  той  назначава  бж- 
дащигЬ  военни  лагери.  Безспорно,  документътъ  е  въ  туй 
отношение  отъ  гол-Ьма  историческа  важность.  Съ  пункто- 
вегЬ  за  укр-Ьпени  лагери,  които  опр-Ьд-Ьля,  той  ни  е  на- 
чърталъ,  до  изв-Ьстна  степень,  физиономията  на  бждащето 
възстание.  И  не  само  я  начърталъ  наивно:  —  той  пр-Ьдо- 
пред^ля  революцията,  той  й  дава  ония  форми,  които  самб 
движението  поел*,  вече  израстнало  въ  сила,  си  наложи. 
Ето  събирателните  пунктове :  всички  разбунтувани  села  отъ 
Пловдивското  поле  се  събиратъ  въ  Копривщица  (чл.  29); 
селата  (колибигЬ)  Пазарджишки,  отсамъ  Марица,  отъ  Па- 
нагюрище до  Мечка  и  отъ  Поибрене  до  Петричъ  избиратъ 
сами  онова  м^сто,  кжд^то  треба  да  се  укр^патъ  (чл.  30). 
Доспатския  край,  отъ  Перущица  нататъкъ,  ще  се  отпра- 
ви пр-Ьзъ  Батакъ  за  н^кой  укр^пенъ  кътъ  на  Родопите 
(чл.  28).  Панагюрище  е  сборно  место  за  околните  близки 
села  (чл.  23).  Клисура  действува  заедно  съ  Слатина  (чл. 
24).  —  Всички  тия  пунктове  се  осжществиха  въ  време  на 
възстанието — кжде  повече,  кжде  по-малко.   Вехме  отбеле- 
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зали  и  другад-Ь,  че  къмъ  Батакъ  никой  не  отиде.  Въ  Бра- 
цигово се  събраха  околнигЬ  села,  а  Перущица  остана  сама 
за  себе  си.  Въ  Слатина  възстание  н'Ьмаше,  а  Клисура,  сл^дъ 
незначителенъ  опитъ  да  се  държи  сама,  приб'Ьгна  въ  Ко- 
привщица. Въ  Панагюрище  дойдоха  по-малко  села,  откол- 
кото се  очакваше.  Петричъ,  Поибрене,  Мечка  и  др.  дей- 
ствуваха на  своя  глава,  всЬкжд-Ь  —  д'Ь  по-малко  д^  повече 
—  д-Ьйствуваше  българската  жилка,  всЬкой  да  си  стои  около 
своя  коминъ.  ВсЬкой  скжп^ше  собствената  си  кжща  пове- 
че отъ  общото  д'Ьло.  ПазарджишкигЬ  села  се  събраха  на 
Ихтиманската  височина  Еледжикъ.  Тъй  че  сжщински  бун- 
товни центрове  се  явиха  петь  :  Панагюрище,  Копривщица, 
Еледжикъ  и  Брацигово.  Батакъ,  Перущица,  Петричъ, 
Мечка,  Поибрене  и  др.  действуваха  на  своя  глава. 

Относително  до  намецигЬ  за  чужди  воеводи,  които  се 
споменуватъ  въ  чл.  22  и  25,  и  които  ще  д-Ьйствуватъ  съ 
българскит-Ь  възстаници,  тр-Ьба  да  се  приеме,  че  то  е  само 
исинуация  на  специалната  турска  комисия.  Поне  въ  оня 
видъ, — твърде  двусмисленъ — въ  който  еж  споменати  тукъ 
въ  протокола.  Недаромъ  турската  изпитателна  комисия  се 
опитва  да  докаже  и  въ  своя  рапортъ,  че  възстанието  е 
било  подбутнато  и  дирижирано  отвънъ.  За  по-добра  илу- 
страция  ние  привеждаме  ц^лия  този  рапортъ  (в.  притурка). 
Въ  него  се  говори,  съ  гол^мъ  апломбъ,  за  една 
страшна  брошура,  издадена  на  руски  въ  Москва,  отъ  единъ 
панславистически  комитетъ,  който  се  ржководи  отъ  великия 
князъ  Владимиръ  Александровичъ ;  на  края  на  тази  брошу- 
ра, която  съдържала  не  по-малко  отъ  400  страници,  се  го- 
ворило за  българско  царство  отъ  устието  на  Вардаръ  до 
Дунавъ,  и  Москва  се  наричала  свята  майка  на  българигЬ, 
къмъ  която  последните  требало  да  се  стремятъ !  Известно 
е,  че  въ  1876  и  после,  Англия  стана  най-големия  врагъ 
на  българското  движение,  което  приписваше  на  панслави- 
стически домогвания  —  не  по-малко  чудовищни  за  нея,  от- 
колкото за  Турция.  Естестествено  е,  прочее,  че  хитрите 
дипломати  отъ  Босфора,  както  и  пратените  имъ  слдии  въ 
Пловдивъ  —  намерятъ  или  не  намерятъ  явни  улики  —  тре- 
баше  чисто  българското  дело  да  представятъ  като  интрига, 
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подготвена  чр'Ьзъ  руска  или  поне  сърбска  ржка.  Затуй,  чужд» 
воеводи,  за  които  се  споменува  въ  протокола,  еж  най-малка 
баре  сърбски,  както  се  вярваше  по-посл'Ь. 

Но  въ  сжщинския  протоколъ  тр*бало  и  може  да  има 
намекъ  —  всякой  случай,  по-ясенъ  и  невиненъ  —  за  наш» 
български  борци  и  водители,  които  ще  пр^Ьгазятъ  Дунава. 
А  туй  би  съвършено  отговаряло  на  плана  на  цялото  д-Ьй- 
ствие,  А  прй  превода  и  подъ  редакцията  на  една  фанати- 
зирана  комисия,  каквато  е  била  оная  въ  Пловдивъ,  или  коята 
за  да  омаловажи  политически  ц-Ьлото  движение,  умишлена 
го  е  превръщало  отъ  народно  въ  подстр'Ькателско,  прото- 
колътъ  зелъ  съвсЬмъ  другъ  видъ.  Известно  е,  че  Турция 
тр'Ьпер'Ьше  пр-Ьдъ  всЬко  народно  възстание,  което  щеше  да 
извади  на  лице  злополучието  вжтр-Ь  въ  държавата  и  да 
предизвика  намеса  отъ  вънъ;  трепер-Ьше,  и  всички  извърт- 
вания  винаги  е  туряла  въ  ходъ,  за  да  отвлече  обществе^ 
ното  внимание  на  Европа  къмъ  друга  посока. 

Колкото  за  Англия  и  за  нейния  страхъ  отъ  панслави- 
зъмъ,  треба  да  отдадемъ  право  на  прозорливостьта  на  ней- 
ните политически  водители.  Ние  разяснихме  на  свое  м^сто, 
че  Русия  имаше  свои  политически  задачи  на  Изтокъ.  Тя 
искаше  да  си  възвърне  старото  влияние  въ  Балканския  По- 
луостровъ,  което  бЬше  й  отнелъ  Парижкиятъ  договоръ. 
цели  десетилетия  тя  систематически  бе  поддържала  безпокой-^ 
ствия  въ  Турция,  за  да  намери  претекстъ  за  намеса.  Това 
не  можеше  да  не  бжде  ясно  за  държавните  мжже  на  западъ. 
Ето  защо,  хитрите  дипломати  английски,  отъ  които  нищо 
не  оставаше  въ  тайна,  имаха  право,  до  известна  степень,^ 
да  турятъ  нашето  възстание  въ  свръзка  съ  интригите  на 
Русия,  и  требаше  особно  да  се  радватъ,  ако  официалната 
турска  власть  можеше  да  имъ  достави  какви  да  е  писмени 
доказателства.  А  турците,  съ  протълкуването  на  протокола^ 
не  еж  правили  друго,  освенъ  да  използуватъ  момента. 

Отъ  друга  страна,  не  е  лъжа  сжщо,  че  руски  консули 
подържаха,  макаръ  за  свои  цели  и,  разбира  се,  твърде^ 
предпазливо,  нашето  дело,  а  върху  тази  точка  ние  пакъ 
хвърлихме  на  свое  место,  известна  светлина.  Но  разбира 
се,    че  отъ    подозренията    на    Англия   до    хитросплетените. 
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пр*тълкувания  на  турскигЬ  дипломати,  разстоянието  е  да- 
лечъ.  А  доколко  англичанигЬ  б^ха  искрени  въ  страховегЬ 
си  и  безъ  зла  омисълъ  за  насъ,  отъ  послЪ  се  разбра  твърд* 
скоро,  защото,  откакъ  печата  на  тоя  великъ  народъ  раз- 
кри печалнигЬ  работи  въ  България,  английското  обществено 
мнение  стана  единъ  отъ  най-силнит*  лостове  за  нашата 
свобода. 

Съмнение  възбужда  въ  протокола  сжщо  и  запов-Ьдьта, 
да  се  горятъ  възстаналит*  села  въ  особно  гол-Ьми  разм-Ьри. 
Самиятъ  рапортъ  на  комисията  означава  изгоренигЬ  села  на 
число  49,  отъ  които  7  еж  чисто  турски,  петь  см-Ьсени  и 
всички  други  български  —  и  всички  изгорени  отъ  самигЬ 
възстаници !  Турската  комисия  знаеше  своигЬ  сметки,  като 
отб-Ьл-Ьзва  невинно  изгоренигЬ  отъ  башибозуци  български 
села  като  програма  на  възстанието.  С6  пакъ  окончателно  да 
р-Ьшимъ  въпроса,  дали  протоколътъ  е  в^ренъ  въ  този  или 
онзи  пунктъ,  ние  не  можемъ.  Това  ще  бжде  възможно  само,  ко- 
гато българското  правителство  съум'Ье,  чр-Ьзъ  ходатайство  въ 
Цариг.,  да  тури  оригиналите  на  тия  документи  на  ржка.  Скай- 
леръ,  въ  своя  рапортъ,  съвършено  отхвърля  протокдла,  като 
ипокрифиченъ,  което  струва  ни  се,  е  см^о.  Берингъ,  на- 
противъ,  го  нарича  достов'Ьренъ.  3.  Стояновъ,  който  е  билъ, 
ако  не  друго,  то  поне  писаръ  —  както  го  и  нарича  Т.  Ге- 
оргиевъ  —  въ  специалната  комитетска  комисия  въ  Панагю- 
рище, та  все  пакъ  ще  да  е  знаялъ  първоначалното  съдър- 
жание на  оригинала,  приема  и  печата  този  пр-Ьводъ,  като 
подходящъ.  Наистина,  той  изб-Ьгва  да  направи  критически 
6'Ьл'Ьжки  върху  него,  ала  нам'Ьст'Ь  той  го  е  допълнилъ  на 
память,  отъ  което  тр-Ьба  да  заключимъ,  че  3.  Стояновъ 
изобщо  приема  този  документъ  като  достов^ренъ  —  макаръ 
мълчишката  и  да  допуща,  че  въ  него  с;^  станали  н^кои 
съкращения  или  притурки.  Ще  добавимъ  изрично,  че  ние 
даваме  точния  пр-Ьводъ  на  протокола,  както  го  намираме 
приложенъ  къмъ  турския  рапортъ  и  публикуванъ  въ  синята 
английска  книга,  и  че  пр-Ьводътъ  на  3.  Стояновъ  не  е  нито 
пъленъ,  нито  в-Ьренъ. 
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VI. 

Текста  на  възванието  за  бунтъ.  Последни  разпоредби.  Разпр^д-Ьление 
на  районигк  въ  окржга.  Разотиване  на  комисаритЪ  отъ  Панагюрище.  Крити» 
чески  бЬяЬжки  върху  пданътъ  за  военни  дЪйствия. 

Съгласно  чл.  1-й  отъ  протокола  —  възстанието  да  се 
дигне  на  1  Май,  но  да  се  обяви  на  25  Априлъ  —  коми- 
сията приготвила  и  текста  на  самото  възвание,  съ  което- 
предстоеше  да  се  подпали  огъньтъ.  Местото  на  датата  била 
оставено  праздно,  за  да  не  се  знае  отъ  писаригЬ,  или,  изоб- 
що, да  се  попълни,  кога  настане  момента.  Възванието  било- 
било  писано  въ  множество  екземпляри, ^писаригЬ  работили 
деятелно. 

Ето  и  текста  на  туй  възвание.  Ние  го  земаме  направо- 
отъ  3.  Стояновъ.  Споредъ  както  ни  обяснява  тоя  последния,, 
единъ  екземпляръ  отъ  оригиналнигЬ  възвания,  приготвенъ 
отъ  комисията  въ  Панагюрище,  попадналъ  въ  ржц'ЬгЬ  на 
изпитателната  комисия  въ  Пловдивъ  и,  навярно,  влиза  въ  чи- 
слото на  ония  документи,  за  които  посл-Ьдната  споменува  въ 
своя  рапортъ,  че  има  на  ржка.  За  жалость,  тЪзи  документи 
не  бидоха  обнародвани  по  официаленъ  редъ,  и  ние  не  ги 
намираме  никлд*.  Екземплярътъ  отъ  възванието  ще  бжде, 
навярно,  сжщиятъ,  който  се  хвана  въ  Пещера.  Единъ  отъ 
писаритЪ  на  изпитателната  комисия  въ  Пловдивъ,  нЪкакъвъ 
арменецъ,  по  частенъ  начинъ  снелъ  си  пр^писъ  отъ  пре- 
вода. Тоя  пр-Ьписъ  попадналъ  въ  ржц^гЬ  на  3.  Стояновъ,^ 
който  го  превежда  пакъ^на  български.  0 

Възванието^гласи : 

„Братия  Българе  !  Дойде  вече  краятъ  на  зв-Ьрскнгк  злод-Ьяния^ 
които  отъ  петь  в^ка  насамъ  търпи  нашиятъ  народъ  подъ  омразната 
турска  власть!  С-Ьки  отъ  насъ  съ  нетърпение  очакваше  тоя  моментъ. 
На  . .  .  Май  започва  вече  деньтъ  на  българското  народно  възстание, 
въ  България,  Тракия  и  Македония.  С%ки  честенъ  българинъ,  въ 
жилигк  на  който  тече  чиста   българска   кръвь,    както  е  текла  тя  и 


I)  Авторътъ  на  , Записките*,  който  имаше  възможность  да  помни  самъ 
възванието  въ  първоначалния  му  видъ,  свидетелствува,  че  превода  е  в%ренъ. 
НашитЪ  собствени  издирвания  донесоха  ни  ув-Ьрението,  че  въ  даденото  въз- 
вание. ако  има  незначителни  промени,  то  ще  се  отнасятъ  до  стила  само,  но- 
съдържанието  не  ще  да  е  пострадало. 


254  История  на  Априлското  вьзстание 

въ  жилигЬ  на  нашити  български  крале  :  Крумъ,  Борисъ,  Симеонъ 
и  Асенъ,  тр-Ьба  да  грабне  оръжието  вь  ржц'Ь,  за  да  възстанемъ, 
като  единъ  чов-Ькъ,  и  по  тоя  начинъ,  съ  първия  още  ударъ  да 
смутимъ  неприятелятъ. 

Нашити  юнаци  бьлгари,  не  тр-Ьба  да  се  боятъ  отъ  смъртьта 
и  разнит-Ь  други  опасности.  Т*  тр-Ьба  да  се  не  страхуватъ  оть  това 
само  по  себе  си  нагнило  турско  правителство,  което  отдавна  очак- 
ва своето  опропастявание.  Напр'Ьдъ  Братия!  Дигайте  пушкиг!)  вь 
ржц-к,  да  се  ср%щнемъ  единъ  други  противъ  неприятелятъ,  да  за- 
пазимъ  своето,  да  придобиемъ  свободата  си  ! 

О,  Българино !  Докажи,  че  жив1>ешъ  и  ти,  покажи  какъ  зна- 
ешъ  да  ц'кни1иъ  скъпата  свобода. 

Чрезъ  днешното  си  възстание,  ти  ще  добиешъ  свобода,  съ 
бой  и  съ  собствената  своя  крьвь.  Счупи  хомотъть,  който  сече  тво- 
ятъ  вратъ,  като  съ  трионъ. 

Ти,  който  търсишъ  свобода,  честь  и  чов'Ьшко  право  за  себе 
си,  пази  така  сжщо  свободата,  честьта  и  правото  на  оногова,  който 
ги  потърси  при  тебе.  Защити  го  ! 

Бжди  юнакъ  неустрашимъ  ср-Ьщу  неприятелятъ,  сражавай  се 
боювай  геройски;  но  не  отказвай  благоволението  си  и  кьмъ  робътъ! 

Отъ  днесь,  въ  името  на  българский  народъ,  ние  обявяваме 
пр'Ьдъ  ц'&лиятъ  св'&тъ  че  желаемъ:  или  свобода  или  смъргь  на  всич- 
кото население. 

Напр'Ьдъ,  напр-Ьдъ  братя!  Богъ  е  съ  насъ!* 

На  17  Априлъ  протоколътъ  билъ  подписанъ.  На  18  и 
дори  и  на  19,  комисията,  повидимому,  още  заседавала  въ 
Панагюрище,  или  поне  комисарите  не  се  още  разотишли 
всички. 

Т.  Георгиевъ  твърди,  че  комисаригЬ  работили  всичко 
5  дни  т.  е.  до  19,  и  се  разотишли,  което  не  се  съгласява 
съ  св-Ьденията  на  3.  Стояновъ.  Посл-Ьдния  казва,  че  ср^щу 
деньтъ  на  възстанието  се  тъкм'Ьло  още  заседание.  Н^кои 
комисари  се  разотишли  на  19,  напр.  Търневъ  тр-Ьба  тоя 
день  да  е  тръгналъ  за  Пловдивъ.  Сетн-Ь,  Н.  П.  Стояновъ 
и  Н.  Караджовъ  на  20  сутриньта  еж  вече  въ  Копривщица,^) 
което  ще  рече,  че  с;^  напустнали  Панагюрище  на  19.  Ка- 
раджовъ, на  20  сл-Ьдъ  пладн-Ь,  донася  кървавото  писмо  отъ 
Копривщица  въ  Клисура.  В.  Петлешковъ,  при  провъзглася- 
ване на  възстанието  въ  Панагюрище,  се  намира  тамъ  и  сж- 
щата  вечерь  понася  кървавото  писмо  за  Татаръ-Пазарджикъ, 
Пещера  и  Брацигово. 

Ц  Хр.  Ф.  Поповъ,  .Самуилъ",  стр.  50. 
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ВсЬкой  отъ  членоветЬ  на  комисията  снелъ  отъ  прото- 
кола нужднигЬ  б^л-Ьжки  относително  своигЬ  м'Ьста. 

Т.  Георгиевъ  твърди,  че  общиятъ  планъ  Бенковски 
прибралъ  у  себе  си  и  никому  не  давалъ  пъленъ  пр^писъ 
отъ  него.  Сжщото  твърди  и  3.  Стояновъ.  Протоколътъ  билъ 
писанъ  на  единъ  тефтеръ.  ^)  Туй  се  съгласява  и  съ  свид-Ь- 
телтелството  на  Пловдивската  изпитателна  комисия,  която 
казва,  че  протокола  е  уловенъ  у  Бенковски. 

Пловдивскиятъ  пр-Ьдставитель,  Хр.  В.  Търневъ,  билъ  пра- 
тенъ  за  Сливенъ  съ  изв-Ьстително  писмо  върху  взетигЬ  р-Ьше- 
ния  въ  Оборище  и  Панагюрище.  Нему  било  дадено  още  едно 
писмо  за  Горна-Ор-Ьховица  и  дори,  както  самъ  твърди,  едно 
трето  за  Вратца,  което  не  ще  блде  в-Ьроятно.  Бенковски, 
види  се,  е  пр-Ьдвидилъ  важностьта  на  тия  документи,  не  ги 
дов'Ьрявалъ  на  обикновени  куриери  или  се  е  боялъ  отъ  пр'Ь- 
дателство,  та  е  тр-Ьбало  да  се  експедиратъ  отъ  Пловдивъ. 
Възстанието,  обаче,  завари  Търнева  на  Небетъ-Тепе  —  въ 
Тракийската  столица.  Като  билъ  веднага  потърсенъ  отъ 
властьта,  той  усп-Ьлъ  да  пр-Ьдаде  писмата  на  брата  си, 
а  тоя,  чр^зъ  комитетско  дов'Ьрено  лице,  ги  пр'Ьпратилъ  въ 
Сливенъ  и  по-нататъкъ.  Главното  н-Ьщо,  което  се  съобща- 
ваше съ  т-Ьзи  писма,  е  било,  че  възстанието  ще  се  подигне 
на  1  Май.  Събитията,  обаче,  се  развиха  съ  неочаквана  бър- 
зина и  сливенци  изв-Ьстието  за  1  Май  получили  почти  въ 
€дно  вр'Ьме  съ  прокламацията  или  кървавото  писмо,  че  въз- 
станието е  вече  свършено  д^ло.  Така  стана  и  съ  другигЬ 
окржзи. 

Сега,  нека  просл%димъ  що  става  още  въ  столицата  на 
четвъртия  окржъ.  Ср'Ьдъ  тр'Ьсъка  на  посл-ЬднигЬ  разпореж- 
далия, всички  съ  особна  сила  чувствували  липсата  на  со- 
лидно оржжие.  Макаръ  и  късно  вече,  ала  на  бърза  ржка 
събиратъ  всички  суми,  .които  еж  били  на  лице,  и  изпращатъ 
Ив.  Джуджевъ  и  А.  Балтовъ  въ  Цариградъ,  които  —  това 
на  свое  м'Ьсто  отб-Ьл-Ьзахме  —  възстанието  заварва  вънъ. 

Съгласно  протокола,  сами  апостолигЬ  еж  разпр-Ьд^лени 
на  райони  и  тр-Ьбало  да  напустнатъ  Панагюрище.  Бенковски, 

Ц  Т.  Георгиевъ,  .Кратка  история  на  Ср Ьдно-горското  възстание",  14; 
Зах.  Стояновъ,  „Записки",  517. 
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обаче,  остава  за  воевода  въ  центра  (чл.  20).  Ролята  на 
Воловъ  не  е  точно  опр'Ьд%лена  въ  протокола,  обаче,  апо- 
столътъ  има  за  свой  районъ  източната  половина  на  рево- 
люционния окржгъ,  за  кжд^то  не  успЪ  да  тръгне,  но  затова 
}1  бърза  да  отпжтува,  щомъ  избухна  въ  Панагюрище  въз- 
станието.  Погр-Ьшно  б%л'Ьжи  3.  Стояновъ,  че  той  е  билъ 
назначенъ  за  пр^дводитель  въ  Клисура.  Последното  м-Ьсто, 
споредъ  протокола,  се  поверява  на  Икономова  (чл.  24),  а 
въ  Старо-Ново-Село,  кжд^то  сжщиятъ  авторъ  туря  послед- 
ния, 0  отд^ленъ  воевода  не  можеше  да  има,  защото  пол- 
ските села,  както  знаемъ,  требаше  да  се  прибератъ  въ  Ко- 
привщица. Въ  самата  Копривщица  за  воевода  се  споменува 
Каблешковъ  (чл.  22).  Всички  тия  м^ста  отъ  източния  районъ 
на  окржга,  щеше  Воловъ,  съ  своя  апостолски  авторитетъ^ 
да  циментира  въ  едно  ц^ло.  По  сжщи  кроежи,  Бенковски 
остава  като  главно  лице  на  Западъ.  Но  както  ще  видимъ» 
той  не  можа  въ  обиколката  си  да  иде  по-далечъ  отъ  5*- 
лйово.  Перущица,  Брацигово  и  Пещера,  още  отъ  самото 
начало  на  движението,  биватъ  отрязани  отъ  центра  на  окрж- 
га  или  района  и  д^йствуватъ  всЪко  за  себе  си.  За  Белйова 
—  собствено  за  разрушението  на  Б-Ьлйовската  станция  —  и 
за  Саранбей  се  назначава  Захария  (чл.  35),  което  тр^ба  да 
значи  Захария  Стояновъ,  както  последния  самъ    твърди.  ') 

Относително  общия  планъ  на  възстанието  —  поне,  както 
го  виждаме  изложенъ  въ  протокола, — може  смело  да  се  ка- 
же, че  той  никакъ  не  е  стратегическа  работа.  Между  ли- 
цата, които  еж  работили  тоя  планъ,  немаше  ни  една  во- 
енна глава. 

Движението  на  самите  военни  сили  т.  е.  четите,  които 
протоколътъ  наместе  засега  —  това  е  една  заплетена  ра- 
бота. Да  се  завардятъ  проходите,  да  се  прехвърлятъ  чети 
отъ  една  точка  на  друга,  съ  цель  за  да  се  наблюдаватъ,. 
обезоржжатъ  или  разбиятъ  населените  съ  турци  места,  да 
се  пратятъ  дружини  вънъ  отъ  пределите  на  възстанали51 
районъ  за  военни  цели  —  всичко  туй  е  малко  или  много 
една  сложна  тъкань,    сплетена  толкова  отъ  жици  на  непо- 


1)  „Записки',  т.  1,  стр.  528. 

2)  1Ь1С1. 
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ср*дствени  стратегически  наблюдения,  колкото  и  отъ  готово 
заучена  система  на  четна  война. 

Още  при  разискванията  на  Оборище  з^  начина  на 
възстанието,  възникват1>,  ако  помниц^ъ,  ржководящи  мисли, 
които  лежатъ  въ  основата  на  всички  разпоредби  на  прото- 
кола. Тамъ  на  сцената  излизатъ,  собствено,  три  мн-Ьния, 
които  еж  твърди  ясни.  Едни  искатъ  чети,  които  да  хопятъ 
въ  балкана,  а  населението  да  остане  мирно;  други  еж  за 
общо  възстание: — ц-Ьлото  население  да  се  защищава  както 
може,  като  едно  м-Ьсто  се  притича  на  помощь  на  друго, 
което  е  по-силно  нападнато;  трети  еж  пъкъ  на  мн-Ьние, 
жени,  д^ца  и  имотъ  да  се  изнесатъ  по  скрити  м-Ьста  въ 
балкана  и  тамъ  да  се  защищаватъ. 

Протоколътъ  сега  избира  средния  пжть  между  трит'Ь 
крайности  —  пакъ  това,  което  се  спомена  и  при  разисква- 
нията въ  Оборище. 

Прочее,  протоколътъ  зема  ло  н-Ьщо  отъ  вс-Ькжд*  и 
комбинира  и  помирява  противоположностит-Ь.  Четит-Ь  ще  д-Ьй- 
ствуватъ  по  балкана,  ала  н-Ьма  да  напущатъ  и  своит-Ь  родни 
гн-Ьзда.  Селата  ще  си  седатъ  на  своит-Ь  м-Ьста,  ала  ще  има  и 
такива,  които  ще  се  прибератъ  въ  балкана.  Най-посл-Ь,  села, 
които  тр-Ьба  да  се  изгорятъ,  ще  се  криятъ  въ  други  села, 
които  ще  останатъ,  за  да  ги  горятъ  турцигЬ. 

Ще  споменемъ  пакъ,  че,  когато  пламва  по-късно  въз- 
станието,  съзакл-ЬтницигЬ  н-Ьматъ  друга  по-гол-Ьма  грижа, 
осв-Ьнъ  да  покажатъ,  че  еж  истински  българи.  Съ  една  дума,  и 
планъ,  и  всичко  друго  отива  по  в-Ьтъръ.  ВсЬкой  бърза  да 
се  окопае  около  огнището  си  и  да  си  го  пази.  Това  по- 
мага на  турцигЬ  да  разбиятъ  разединенит'Ь  села  и  градове 
по  единично  и  най-лесно.  Така  че  изобщо  земено,  разисква- 
нията въ  Оборище,  както  и  подробнигЬ  разпоредби  на 
протокола  иматъ  само  относителна  свързка  —  и  то  нам-Ьст-Ь 
—  съ  по-нататъшния  ходъ  на  събитията. 

Съгласно  зетит-Ь  р-Ьшения,  както  и  сл-Ьдъ  като  вече 
гЬ  б-Ьха  земени,  пр-Ьдлежало  още  да  се  укр-Ьпятъ,  разбира 
се,  и  стратегическите  м-Ьста.  Несъмн-Ьно,  за  редовни  укр'Ь- 
пления  не  можеше  ни  дума  да  става.  Чл.  24  и  25  на 
протокола  споменуватъ  за  работници,  снабдени    съ    мотики 
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и  лопати  —  за  пионери,  които  ще  копаятъ  траншеи.  Имало 
се  пр-Ьдвидъ  да  се  направятъ  обикновени  окопи  или  шан- 
цове.  Всичко  туй  е  добро,  само  че  офицеригЬ,  военнитЬ 
инжинери,  които  биха  ръководили  тия  сложни  работи, 
липсватъ.  За  планиране  на  шанцове,  както  и  за  да  се  по- 
строяватъ  гЬ  на  най-згодни  м-Ьста,  н-Ьма  въ  Панагюрище 
или  изъ  ц^лий  окржгь  поне  единъ  чов'Ькъ,  подходящъ  за 
Ц'Ьлни  разпоредби. 

Най-поел*,  проходигЬ,  споменати  въ  протокола  — 
Чукурлийскиятъ,  между  Карлово  и  Пловдивъ  и  Златиш- 
киятъ  между  Златица  и  Клисура  —  нито  остава  вр-Ьме,  нито 
става  нужда  да  се  завардятъ.  Най-главната  причина  за  това 
биде  то  се  знай  —  д^то  възстанието  безъ  вр%ме  избухна; 
Хората  н-Ьматъ  вр^ме  да  се  огледатъ,  да  се  концентриратъ 
и  да  почнатъ  поне  кое- що  отъ  плана. 

Шанцове  се  правятъ  на  бърза  ржка,  кога  вече  бун- 
товното знаме  се  6'Ь  развело.  Много  отъ  гЬхъ,  копани  отъ 
жени  и  старци,  личатъ  и  до  днесъ,  запазени  отъ  населе- 
нието като  исторически  памятници.  Т-Ь  еж  едни  малки 
дупчици,  като  корита.  Поставени  еж.  обикновено  на  ниски 
мЪста  —  за  да  бждатъ  скрити.  Поставени  еж  и  край  шосето: 
защото  врагътъ,  като  каненъ  гостъ,  щелъ  негли  да  се 
сЬти  и  да  пристжпи  по  гладкия  царски  пжть!  Но  едно  е 
въ  гЬзи  работи  все  пакъ  здраво  пр-Ьмислено,  а  то  е,  че 
ако,  наистина,  врагътъ  дойде  по  шосето,  щеха  най-лесно 
да  го  биятъ.  Ето  защо  и  високигЬ  влад'Ьющи  м'Ьста  около 
шосето  стояха  си  голички,  непосегнати  и  чакаха  гостенина 
да  дойде  и  да  си  направи,  ако  дотр^ба,  шансове  на  гЬхъ. 
Но  работата  дори  и  до  това  не  допр%  по-посл-Ь,  а  и  това 
ще  видимъ.  Така  че,  и  въ  всички  тия  точки,  разпоредбигЬ 
на  протокола  оставатъ  безъ  посл-Ьдствие  за  вървежа  на 
събитията. 

Справедливо  б-Ьл-Ьжи  г.  Заимовъ  —  пакъ  по  отношение 
на  „протокола",  че  всички  тия  негови  разпоредби  „еж 
жива  илюстрация"  на  умствения  ръстъ  на  главнигЬ  винов- 
ници, които  организираха  Ср-Ьдногорското  възетание  въ 
Западна  Тракия  *) " . 

1)  .Миналото*. 
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Съ  една  дума,  хората  отъ  76  година — най-вече  ония 
въ  Тракия — не  мислятъ  за  жертвитЬ,  които  ще  се  дадатъ, 
не  държатъ  сметка  за  ужаснигЬ  последствия,  които  не* 
минуемо  тр*ба  да  настанатъ.  Т*  еж  упоени  отъ  грандиоз- 
ния образъ  на  великото  подготвено  отъ  гЬхъ  д-Ьло,  неби- 
вало до  тогазъ,  и  назряло  съвършено,  угЬшаватъ  се,  търже- 
ствуватъ  и  затворили  еж  очи  за  всичко  друго.  Ни  оржжие, 
ни  средства,  ни  планъ,  ни  водители:  туй  е  характеристи- 
ката на  оня  безпр^д-Ьленъ  възторгъ,  който  влад'Ье  сърдцата. 

Когато  Панагюрище  падна,  Хасанъ  паша,  поб-Ьдителя 
на  десетдневното  царство,  запов%далъ  да  приведатъ  всички 
пленени  управници  около  разпуканигЬ  черешови  топове, 
съ  които  ония  б%ха  мечтали  да  събарятъ  Отоманската 
Империя^ — наредилъ  ги  пр*дъ  шатрата  си,  вързани,  трепе- 
рящи,  изгледалъ  ги  презрително,  и  като  имъ  показалъ  ни- 
щожнигЬ  трофеи  на  своята  поб-Ьда  —  нещастнигЬ  черешови 
дънери  —  рекълъ  имъ  съ  язвителна  засмивка : 

—  „Бе  серсеми,  че  какъ  н-Ьмй  измежду  васъ  н^кой, 
д-Ьто  да  е  билъ  баре  въ  Цариградъ,  та  да  види,  ако  не 
друго,  само  топхането?  Съ  умътъ  ли  сте  си  вие,  ср-Ьщу 
царската  сила  да  излезете  съ  такива  джунджурии?"* 


ГЛАВА    ПЕТА, 
Посл-Ьдни  минути. 

I. 

Раздухване  на  враждата  въ  Панагюрище.  Състояние  на  духовегЬ. 
Сжщностьта  на  д-Ьлото  по  комшюта  противъ  Бенковски. 

Казахме,  че  въ  Панагюрище  духовет-Ь  не  се  б-Ьха  утг- 
ложили  отъ  първото  спречкване  между  пр^дставителит-Ь  и 
Бенковски;  помирение  н-Ьмаше.  Напротивъ,  сл-Ьдъ  като 
прЬдставители  и  апостоли  се  върщатъ  отъ  Оборище,  спс- 
рътъ  се  раздухва;  той  зема  сега  характеръ  почти  на  опас- 
на вражда. 
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Напраздно  твърдятъ,  че  непоср*дственния  виновникъ 
на  раздора  билъ  Бобековъ.  Недоволството  и  неразборията 
■11*ежду  панагюрскигЬ  д*йци  било  общо.  Бобекоьъ  е  стър- 
чалъ  между  другигЬ  само  като  най-влиятелна  сила. 

Нека  направимъ  накратко  една  анализа  на  духовегЬ 
въ  столицата  на  Четвъртия  революционенъ  окржгъ  пр%зъ 
послЪднигЬ  н-Ьколко  знаменателни  дни,  които  пр%дшеству- 
ватъ  избухването  на  пламъцигЬ.  Този  кжсъ  периодъ  става 
особно  интересенъ,  като  помислимъ,  че  въ  него  спада  и 
прословутия  комплотъ  противъ  живота  на  Бенковски  отъ 
страна  на  панагюрци. 

НервигЬ  еж  били  болезнено  разпжнати.  Макаръ  рЬше- 
нията  на  специалната  комисиия  и  да  се  пазили  въ  тайна, 
1  май,  деньтъ  на  възстанието,  се  шепне  трескаво  отъ  ухо 
на  ухо,  а  до  тая  сждбоносна  дата  оставатъ  едва  ли  десе- 
тина дни.  Колкото  чов%къ  и  да  бжде  унесенъ  пр-Ьдъ  една 
ц'Ьль,  къмъ  която  се  стреми  съ  упоение,  наближи  ли  фа- 
талниятъ  моментъ,  разсждака  неканено  заговаря.  Кжд% 
отиваме?  Какво  ще  бжде  съ  насъ?  —  Тъй  си  шепнали 
плахо  панагюрци. 

ЗловОшъ  критицизмъ  обладалъ  умовет*.  Колкото  по- 
вече тъмното  бждаще,  надвесено  вече  тъй  близо  надъ  гла- 
витЬ,  будило  страховитигЬ  призраци  на  неизв-Ьстностьта,  тол- 
кова и  р-Ьшенията  на  Оборище,  прибързани  по  естество, 
се  виждали  още  по-прибързани  и  рисковани  и  раздухвали 
тр'Ьвогата. 

Най-неумолими  критики  извикало  онова  фатално  р'Ьше- 
ние  на  Оборище,  д-Ьто,  щомъ  правителството  хване  да  лови 
бунтовници,  тр'Ьбало  да  се  провъзгласи  общо  възстание, 
па  макаръ  и  да  не  е  дошло  още  времето. 

Случватъ  се  минути  въ  чов-Ьшкия  животъ,  често  твър- 
д-Ь  възвишени,  когато  разумътъ  не  е  свободенъ,  а  работи 
като  послушникъ  на  чувствата.  Това  е  било  съ  панагюрци. 
Тъй  като  онова  р-Ьшение  произтичало  главно  отъ  Бенков- 
ски, по  прЬдложение  на  когото  било  прието  —  а  Бенков- 
ски е  билъ  противникъ  на  панагюрци  —  то  посл'ЬднитЬ 
скоро  нам-Ьрили  съ  ума  си,  че  пр-Ьдложението  е  направено 
само  противъ  гЬхъ  и  само  за  да  имъ  се  повреди.  ] 


Общи  м'Ьрки  261 

За  единъ  тъменъ  селякъ,  казвали  тЬ,  хванатъ  н-ЬкждЪ 
въ  своята  сламена  колиба,  и  може  би,  поради  неговата 
вродена  глупость,  тр^бало  да  се  издигне  възстание  безъ 
врЪме,  за  да  се  осжди  на  пл^нъ  и  пожарь  ц-Ьлъ  единъ 
градъ  съ  жени  и  д%ца  и  съ  бездна  съкровища!  Бенковски 
пр^дложилъ  такова  решение,  защото  отъ  омраза  къмъ 
панапорцигЬ  граждани,  обичалъ  селянитЬ.  Той  щ^ъ  да  ги 
дигне,  защото  го  слушали  безпрекословно,  а  съ  гЬхъ  щелъ 
да  влад'Ье  надъ  всички. 

Съмнение  възбуждали  и  пълномощията.  ПанагюрскигЬ 
представители  се  съгласили  въ  Оборище  да  подпишатъ, 
тия  пълномощия,  но  въ  сърдцето  си  т-Ь  не  били  примире- 
ни съ  гЬхъ.  Сега  гЬ  пр-Ьнесли  въ  града  своята  борба  — 
тамъ  д^то  се  чувствували  по-силни  —  пренесли  я,  та  и 
гЬхнигЬ  съграждани  да  имъ  помогнатъ  Панагюрци  се  боя- 
ли отъ  неограничената  власть  на  Бенковски,  въ  когото  все 
повече  и  повече  искали  да  познаятъ  единъ  заповЪдникъ  и 
свой  врагъ. 

Комитета  изпратилъ  свои  делегати  до  апостолигЬ,  да 
искатъ  обяснение  върху  неум-Ьстно  р-ЬшенигЬ  въпроси  въ 
Оборище.  Пратените  били:  Филипъ  С.  Щърбановъ,  Кр.  Н. 
Гешановъ  и  3.  С.  Койчевъ*).  Между  друго,  комитетскигЬ 
хора  биле  натоварени  да  узнаятъ,  не  се  ли  мисли  да  из- 
пратятъ  н^кои  лица  до  европейските  дворове  съ  мисия 
да  предразположатъ  чуждите  сили  къмъ  страданията  на 
възстаналите. 

Положението  на  панагюрци  съ  туй  предложение  не  е 
било  розово,  колкото  и  да  еж  били  патриотични  намере- 
нията имъ.  Въ  тревожните  минути,  които  въ  туй  време 
се  преживеваха,  претълкуванията  еж  могли  да  бждатъ 
лесни.  Панагюрци  били  претълкувани.  Бенковски  веднага 
подметналъ,  че  наверно  некоя  учена  глава  изъ  панагюрци 
иска  да  изклинчи  задъ  граница,  за  да  не  му  пищатъ  кург 
шуми  край  ушите,  и  подразбирялъ  Бобекова*),  който  един- 
ственъ,  види  се,  е  знаялъ  между  техъ  чужди  язици. 


1)  Чернов-Ьждъ  .Кратка  История  на  Панагюрското  възстание",  стр.  24.; 
.Записки"  г.  Стояновъ  т.  I,  511*  и  513. 

2)  3.  Стояновъ    .Записки"    ст.  512;   Чернов-Ьждъ  .Кратка  История  на 
Пан.  въз."  стр.  25. 
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Ето  така  и  работигЬ  се  наострили  до  край. 

Отъ  Оборище  Бенковски,  съ  своята  свита,  сл-Ьзълъ  у 
Ст.  ПжковъО;  или  споредъ  Искрйо  Мачевъ,  Попъ  Груйо 
и  Ив.  Соколовъ,  той  сл-Ьзълъ  за  една  нощь  въ  Андрея 
Манйовъ,  сетн-Ь  миналъ  у  Ст.  Пъковъ,  д^то  не  останалъ 
за  дълго.  Почти  всЬка  нощь  пром-Ьнява  той  сега  жилище. 
Казватъ,  че  се  боллъ  отъ  покушение.  Не  пилъ  отъ  всЬ- 
киго  кафе,  което  много  често  употребява,  а  викалъ  нарочно 
Манчо  Маневъ  за  да  му  свари  кафето  самъ  и  да  В1у  го 
поднесе.  Манчо  Маневъ  билъ  в-Ьрния  гЬлохранитель  на 
апостола  и  пазилъ  непр^кжснато  входа  на  жилището,  клд-Ь- 
то  сл-Ьзелъ  Бенковски. 

Безъ  друго,  много  отъ  разказигЬ  за  тая  печална  враж- 
да между  панагюрци  и  апостола  еж  пр-Ьувеличени.  Фактъ 
е,  обаче,  че  Бенковски  отъ  14  до  20  —  въ  продължение  на 
шесть  дни — пром-Ьнява,  д-Ьйствително,  н-Ьколко  кжщи:  отъ 
Ст.  Пжковъ  той  още  миналъ  въ  Ив.  Лековъ  или  даже,  спо- 
редъ н-Ькои,  още  въ  дрзо-иго,  че  тогазъ  въ  Лековъ,  и  най- 
подиръ  въ  Ив.  Тутевъ.  3.  Стояновъ  пише,  между  другото, 
че  били  въ  кжщата  на  Коля  Венковъ,  ала  такова  име  не 
се  споменува  въ  Панагюрище*).  Ив.  Лековъ  той  б-Ьл-Ьжи 
погр-Ьшно  Личевъ').  Отъ  друга  страна,  туй  често  меняване 
жилище  можеше  да  се  отдаде  и  на  пр-Ьдпазливость,  както 
въобще  постжпваха  почти  всички  апостоли.  Не  биваше,  на- 
истина, Бенковски  да  остава  дълго  въ  една  кжща.  Щомъ 
сл-Ьзе  н-Ькжд-Ь,  всички  се  научавали  до  другия  день  кжд%  е. 
При  тия  условия,  осв^нъ  че  слабодушниятъ  е  могълъ  да 
се  насърдчи  къмъ  предателство,  но  и  щомъ  н-Ькой  пр-Ьдаде 
еднажъ,  апостолътъ  е  билъ  вече  сигурно  изгубенъ.  Отъ 
друга  страна  пъкъ,  тия  пр-Ьдпазвания  отъ  страната  на  Бен- 
ковски дразнили  мнителностьта  на  панагюрци. 

Но  тъй  или  иначе,  по  една  или  друга  причина,  рабо- 
тигЬ въ  Панагюрище  били  вече  разпънати  въ  туй  вр*ме 
до  такива  разм-Ьри,  че  изв-Ьстни  кржгове,  както  се  приема 
отъ  мнозина,  били    вече    заговорили   дори  и  за  убийството 


0  3.  Стояновъ  .Записки",  томъ  I,  стр,  507. 
*)  .Записки*  I  т.  528  стр. 
»)  М6. 
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на  Бенковски.  Казва  се,  напр.,  че  имало  частно  съв-Ьщание 
у  Г.  Нейчевъ,  д'Ьто  присжтствувалъ  3.  Койчевъ  и  Бобековъ, 
обаче,  тия  лица  еж  умр-Ьли,  и  фактътъ  не  се  поддава  на 
пров'Ьрка.  Покойни  Искрю  Мачевъ,  който  е  билъ  единъ 
отъ  близкигЬ  въ  тоя  случай,  не  е  искалъ  да  знае,  или  не 
е  помнилъ  за  подобно  събрание,  или,  най-посл-Ь,  и  да  е 
помнилъ,  искалъ  е,  навярно,  да  пр-Ьмълчи  н-Ькои  тъмни 
истини  изъ  миналото.  Не  би  било  дързость,  да  се  пр-Ьд- 
положи  подобно  пр-Ьмълчане,  макаръ  че  н-Ьмаме  за  осно- 
вание осв-Ьнъ  ходяши  слухове,  че  е  имало  какво  да  се 
пр'Ьмълчи. 

Отъ  всичко  това  обаче,  до  другото,  а  имено,  че-  въ 
съвета  на  Панагюрския  комитетъ  ставало  дума  за  убий- 
ството на  Бенковски,  както  отъ  посл-Ь  твърд'Ьха  и  твър- 
дятъ  още  н^кои  пов-Ьствователи,  с6  пакъ  е  далечъ. 

Естествено,  въ  разгара  на  борбата  между  дв-ЬгЬ  стра- 
ни, комитета  не  еднажъ  ще  да  е  изтъквалъ  онова,  което  и 
така  си  е  било  ясно.  Единъ  чуждъ  чов'Ькъ,  като  Бенковски, 
на  когото  силата  състояла  въ  туй,  че  гЬ  му  далн  дове- 
рието си,  че  гЬ  могли  да  го  отстранятъ,  да  го  пропждятъ 
отъ  града  си,  безъ  д-Ьлото  да  пострада  —  както  биха  мог- 
ли да  си  въображаватъ  панагюрци — всичко  туй  се  разбира 
ясно.  Ала  за  убийство  с6  пакъ  въпросътъ  би  билъ  отъ  съ- 
вършено по-жестоко  естество. 

Прочее,  казаното  отъ  3.  СтояновъО,  че  Панагюрския 
комитетъ  р'Ьшилъ  „да  не  дава  вече  приб'Ьжище  на  апо- 
столит-Ь  въ  Панагюрище,  н^що  повече:  станало  дума,  „не 
може  ли  да  се  убие  Бенковски",  изглежда  да  е  преувеличено. 

Въ  Панагюрище  не  е  имало  моментъ,  д-Ьто  апостолигЬ 
да  еж  били  прогонени  отъ  тамъ.  Колкото  за  коренигЬ  на 
оная  мълва  за  убийството  на  Бенковски,  сведенията,  кол- 
кото днешно  време  е  възможно  да  се  събератъ,  еж  ос- 
кждни — да  не  кажемъ,  твърде  ненадеждни.  Но  ето  всичко, 
що  може  да  се  изтъкне  по   въпроса. 

Манчо  Манйовъ, — както  казахме,  доверенъ  човекъ  на 
Бенковски,  но  толкова  и  на  Бобековъ — разказва  още  днесь, 
че  Бобековъ  се  разкайвалъ,  дето  не  отстранили  Бенковски 

1)  .Записки",  томъ  I,  511. 


264  История  на  Априлското  възстание 

отъ  града  още  въ  самото  начало  на  приготовленията,  за  да 
може  самб  Панагюрище  да  поведе  възстанието  по-добр%  и 
както  тр-Ьба.  Бенковски  съ  неразбранщината  си  щ%лъ  да 
опропасти  д-Ьлото — така  разгяасявалъ  Бобековъ.  Още,  Бо- 
бековъ  се  боялъ  за  своя  животъ,  като  виждалъ  Бенковски 
заобиколенъ  съ  пр-Ьдадени  нему  хора,  които  били  решени 
на  всичко.  Та  и  за  да  усигори  своята  безопасность,  както 
и  за  да  бжде  силенъ  спрямо  своя  врагъ,  водительтъ  на 
Панагюрския  комитетъ  прибралъ  при  себе  си  Манча  Манйовъ, 
било  за  да  узнава  всичко  що  се  гласи  около  Бенковски, 
било  пъкъ  и  за  туй,  че  Манчо  Манйовъ  той  е  знаялъ  като 
искрено  пр^данъ  и  нему  чов-Ькъ.  Така  Бобековъ  наистина 
ще  да  е  заговорилъ  еднажъ  и  за  убийство  на  Бенковски, 
ала  само  въ  видъ  на  закана,  защото  н-Ьмало  и  какъ  да  се 
изпълни  сериозно  такова  д-Ьло.  Да  се  дов-Ьри  на  Манча, 
Бобековъ  не  се  осм^лилъ.  Навярно,  защото  тоя  билъ  твър- 
д-Ь  в^ренъ  и  на  Бенковски,  а  на  други  Бобековъ,  по  вс*- 
ка  в^роятность,  още  повече  не  е  см*ялъ  да  се  обади. 
Между  туй,  взаимните  подозр-Ьния  отъ  тоя  видъ,  като  стиг- 
нали до  ушигЬ  на  всички  заинтересувани,  естествено,  били 
пръвърнати  посл-Ь  въ  мълва  за  систематически  подготвенъ 
планъ  за  убийство.  Така  поне  може  да  се  обясни,  че  всички 
писатели  почти  споменуватъ,  че  имало  тъкмежъ  да  се  убие 
Бенковски  0.  Най-уб-Ьдениятъ  пропов-Ьдникъ  на  идеята,  че 
Бобековъ  гласи  убийство  и  че  живота  на  Бенковски  е  билъ 
въ  опасность,  се  пакъ  Попъ  Груйо  е,  за  което  намекнахме 
и  другъ  пжть.  Но  Попъ  Груйо,  като  личность  изобщо,  е 
твърд'Ь  екзалтиранъ  въ  своигЬ  спомени,  за  да  може  по- 
сл-ЬднигЬ  да  заслужатъ  нашето  пълно  дов'Ьрие.  Особно  по 
такъвъ  трънливъ  въпросъ  По  негови  разкази  и  въ  тоя 
случай  ще  да  се  е  повелъ,  види  се,  и  покойниятъ  Захарий 
Стояновъ,  а  по  него  и  всички  други. 

Пид-Ьхме,  че  споредъ  други  източници,  въпросътъ  за 
убийство  на  Бенковски  съвсЬмъ  неоснователно  се  пр-Ьх- 
върля  още  пр^ди  Оборище — въ  разгара  на  разпригЬ,  които 


1)  Т.  Георгиевъ  .Б^л-Ьжки  по  Ср"Ьдно-Горското  възстание,  стр.  ^0; 
Зах.  Стояновъ  .Записки'  т.  I  стр.  511;  Чернов"Ьждъ.  —  .Кратка  история  на 
Панагюр.  възстание',  стр.  23. 
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кипяха  тогава  и  които  обстоятелствено  изложихме — та  може 
и  съвсЬмъ  да  не  отиваме  на  тъзи  версия.  Остава  да  изка- 
жемъ  най-близкитЬ  и  живи  източници,  отъ  които  е  могла 
да  произлезе  и  да  се  роди  мълвата. 

Илйо  Петдесетникътъ  е  запомнилъ  и  твърди  даже,  че 
въ  туй  вр^ме  пр'Ьдложение  за  убийство  пол)гчилъ  самъ  той. 
Така  че  и  той  —  съзнателно  или  не,  ще  да  е  единъ  отъ 
творцит-Ь  на  страшната  легенда.  То  е  било  така.  Когато  се 
върналъ  отъ  Ор-Ьховица,  мнението  на  Стамболова,  кога  да 
стане  възстанието,  той  обадилъ  въ  Панагюрище,  както 
знаемъ,  на  Ив.  Джуджевъ,  П.  Братковъ  и  П.  Щърбановъ. 
Т'Ьзи  свикали  частенъ  съв-Ьтъ  у  Ив.  Джуджевъ.  Тогава, 
имено,  П.  Щърбановъ  пр'Ьдложилъ  на  Илйо  да  пр-Ьмахнатъ 
Бенковски.  Пр-Ьдложението  било  въ  такъвъ  видъ,  че  кани- 
ли Иля,  да  си  нам-Ьри  другаръ,  за  да  извърши  убийството. 
Илйо,  обаче,  ги  отсъв-Ьтвалъ  отъ  туй  зло  насилие,  като  ка- 
нилъ  отъ  своя  страна  смразенигЬ  да  се  споразум-Ьятъ  по- 
между си.  Отпосл-Ь  наистина  примирието  настжпи  отъ  само 
себе  си,  както  ще  видимъ. 

Споредъ  казването,  обаче,  на  н*кои,  Илйо  се  обадилъ 
на  Манча  Маневъ,  а  тоя  пр-Ьдупр-Ьдилъ  Бенковски.  След- 
ствието отъ  това  било,  че  Бенковски  зелъ  да  се  бои  и 
твърд'Ь  грижливо  се  пазилъ  отъ  панагюрци.  Посл'Ь,  апо- ' 
столътъ,  било  по  подозр%ние,  било  че  по  тоя  начинъ  ималъ 
св-Ьдения,  за  какво  се  говорило  противъ  него,  оплакалъ  се 
на  свои  близки,  че  панагюрци  искали  да  го  убиятъ.  Така 
легендата  ще  да  е  зела  още  по-добр^Ь  своя  пжть  и  се  раз- 
пространила. Попъ  Груйо  казва,  наприм-Ьръ,  че  той  билъ 
чувалъ  за  това  лично  отъ  самия  апостолъ.  А  щомъ  рабо- 
титЬ  можеха  да  дойдатъ  до  тукъ,  за  да  говори  самъ  Бен- 
ковски за  това,  естествено  е,  че  и  слухътъ  за  тъкмено 
убийство  лесно  отпосл^  се  разпространилъ.  Единъ  слухъ 
мжчно  не  се  създава.  За  вярване  е,  прочее,  че  за  убий- 
ство с6  ще  тр^ба  да  е  говорено,  макаръ  подъ  единъ  или 
другъ  видъ,  особно  сл%дъ  Оборище.  Но  сериозно  да  се 
е  гласило  подобно  н%що  —  не  е  за  в-Ьрване.  Поне  сл^ди 
не  се  намиратъ  отъ  това.  Н^Ькои  говорятъ,  напр.  и  за 
Отонъ    Ивановъ,  'че    и    той    билъ    зам^сенъ    въ    тая    бър- 
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каница  за  убийство.  Обаче  той  е  живъ  и  добросъв-Ьстно 
и  хладнокръвно  е  отговорилъ  на  редъ  въпроси  по  трън- 
ливото д^ло.  За  куриозъ  ще  приведемъ  тукъ  неговигЬ 
спомени.  Въ  гЬхъ  личатъ  и  самигЬ  обстоятелствени  въпро- 
си, на  които  живиятъ  поборникъ  е  тр-Ьбало  да  отговаря. 
Ето  прочее  гЬзи  спомени, — споменигЬ  на  Отонъ  Ивановъ; 
гЬ  еж  писани  неотдавна  и  носятъ  дата  7  Юний  1904  го- 
дина   отъ  Варна*). 

„По  убиването  на  Бенковски  ще  кажа  следното.  Азъ 
често  ходихъ  въ  Панагюрище  да  се  свиждамъ  съ  Бенков- 
ски. Веднажъ  като  отидохъ.  той  се  намираше  въ  с.  Пои- 
брене.  Пр-Ьди  да  тръгна  за  тамъ,  видяхме  са  съ  Бобе- 
ковъ,  който,  като  всЬкога,  почна  да  осжжда  постжпките  на 
Бенковски  и  се  мжчише  да  ма  уб'Ьди,  че  Бенковски  тр-Ьбва 
да  се  пр-Ьмахни,  та  да  тръгне  всичко  на  редъ,  тъй  се  уб-Ь- 
дилъ  вечъ  и  ц-Ьлий  Панагюрски  комитетъ.  Азъ  не  се  съ- 
гласихъ,  а  му  възразихъ  и  дори  го  заплашихъ.  Пр'Ьзъ  но- 
щьта  пристигнахъ  въ  Поибрене,  тъкмо  като  се  готв-Ьше 
Бенковски  да  тръгва,  а  понеже  въ  двора  видяхъ  конвоя 
му,  състоящъ  се  отъ  около  15  душъ  въоржжени  конници, 
попитахъ  го,  защо  му  е  толкозъ  голямъ  калабалъкъ.  Той 
тогава  ми  каза,  че  Панагюрскиятъ  комитетъ  до  толкозъ 
билъ  противъ  него,  щото  Бобековъ  предложилъ  на  едного 
да  го  убиятъ,  но  той  не  се  съгласилъ,  а  му  обадилъ,  та  за 
това  сега  ходи  съ  поврче  хора,  за  да  се  пази  не  толкозъ 
отъ  турцигЬ,  колкото  отъ  българигЬ.  Въ  това  вр-Ьме  единъ 
отъ  конвойнигЬ  влезе  въ  стаята  и  каза  готово  е  за  тръг- 
ване и  изл-Ьзе.  При  излизането  Бенковски  ми  го  посочи  и 
ми  каза :  ик  на  тогова  се  предлагали.  Това  лице  знаехъ  го, 
и  името  му  знаехъ.  Така  си  припомнямъ  като  че  б-Ьше 
Манчо  Маневъ,  но  положително  не  можа  да  кажа.  За  раз- 
говоратъ  ни  съ  Бобековъ  азъ  не  казахъ  нищо  на  Бенковски 
и  на  никого  другиго  не    казахъ   това,  а  сл-Ьдъ    освобожде- 


1)  Ще  добавя,  че  при  една  лична  ср*ща  съ  Отонъ  Ивановъ,  азъ  б-Ьхъ 
чувалъ  отъ  самия  него  намеци,  че  той  дон-Ькжд-Ь  билъ  намЪсенъ  въ  тайн- 
ствената афера,  та  моигЬ  запитвания  послй  къмъ  него  имаха  категориченъ 
характеръ  и  турили  сл  иначе  твърд-Ь  заслужилия  поборникъ  на  гЬсно  да 
отговори  ДВ*  и  ДВ*  четири,  виновенъ  ли  е  или  не  и  подъ  какъвъ  видъ. 
Така  че  въ  това  положение  той  и  отговаря. 
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нието  ни  единъ  день  попитахъ  Найденъ  Дриновъ.  Истина 
ли  б*  р*шилъ  Панагюрский  комитетъ  да  се  убие  Бенков- 
ски, и  той  ми  каза,  че  то  било  Бобеково  предложение,  но 
и  добави:   „запуши  го*. 

Нека  добавимъ  още,  че  Найденъ  Дриновъ  е  живъ  и 
нищо  не  помни  по  въпроса,  но  че  Манчо  Маневъ— сжщо  отъ 
живит-Ь — признава,  че  Бенковски  е  билъ  наистина  осв-Ьдо" 
менъ  отъ  него  относително  приказката  за  убийство.  Ето  защо 
довЪрявалъ  е  на  Манчо  Маневъ  и  само  отъ  него  пиялъ  кафе. 
Между  лицата,  които  еж  д-Ьйствували  противъ  Бенковски, 
Манчо  Маневъ,  наредъ  съ  Бобековъ,  туря  сжщо  и  Искрйо 
Мачевъ.  Т-Ьзи  еж,  прочее,  всички  източници. 

Както  и  да  е,  но  убийството  не  стана. 

Панагюрци  еж  добри  ентусиазти.  Пр%зъ  всичкото  вр*- 
ме  на  приготовленията  и  до  посл'Ьдния  моментъ  на  възста- 
нието,  гЬ  се  показватъ  сжщински  стълпове  на  общото  д-Ьло. 
Пламъкътъ  се  запази  чистъ  въ  сърдцата  имъ  за  свобода 
и  народенъ  идеалъ;  гЬ  не  служиха  на  интереса  и  често- 
любието —  тр-Ьба  да  имъ  отдадемъ  право.  Ние  ще  ги  ви- 
димъ  ср-Ьдъ  пъкала  на  провалата  и  разорението  т-Ь  пакъ 
се  държатъ  не  по-малко  пристойно,  съ  не  по-малко  в*ра 
въ  доброто,  на  което  еж  служили  и  гледатъ  съ  почитъ  и 
на  водители,    и  на  бждащето  си. 

Сждбата,  най-вече  като  побърза  скоро  да  тури  край 
на  раздора,  възложи  и  най-добрия  в-Ьнецъ  и  на  самигЬ 
дМци,  както  самата  тая  капризна  сждба,  съ  фатална 
ржка  даде  и  съвсЬмъ  неочакванъ  и  разрушителенъ  край  на 
цялото    !1'ЬЛ0. 

Черното  пр-Ьдателство,  което  като  чудовищна  ламя  зина 
да  глътне  всички,  най-доброто  орждие  на  капризната 
сждба,  направи  —  много  малко  дни  сл*дъ  Оборище  —  да 
се  примирятъ  бърже  враждующигЬ.  Разумътъ  надви.  Кри- 
тическигЬ  минути,  които  съ  угрожающа  бързина  настжпва- 
ха,  6'Ьха  отворили  очит-Ь  и  на  най-силнигЬ  врагове  на  Бен- 
ковски. Разбраха  гЬ  скоро,  че  всички  извънредни  м-Ьрки, 
зети  въ  Оборище,  имаха  своята  правота,  защото  6'Ьха  най- 
мждро  нагодената  пр-Ьдпазителна  клапа  противъ  неизб-Ьжно- 
то  съкрушение.  Всички  б-Ьха  трепнали,  всички  отстжпиха 
пр-Ьдъ  чудовищния  крахъ,  който  стана  скоро  ясенъ  за  всички. 
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ГЛАВА  ШЕСТА. 

Пр-Ьдателството. 


I. 

Ненко  отъ  Балдюво.  Първи  постжпкч  за  пр-Ьдателство.  По-ранни  св%- 
д'Ьния  на  правителството.  Личностьта  на  Ненко.  Описание  на  Балдюво. 

На  19  Априлий  членовегЬ  на  избраната  въ  Оборище 
комисия  —  авторигЬ  на  окончателния  планъ  за  възстание  — 
еж  въ  Панагюрище,  или  тъкмо  се  готвятъ  да  се  разотидатъ. 
Тъкмо  въ  туй  вр-Ьме  се  случватъ  и  н-Ькои  сждбоносни  работи. 
Случва  се  онова,  което  пр-Ьтури,  което  сгромоляса  съби- 
тията. За  него  и  ще  говоримъ  на  първа  ржка.  Думата  е  за 
грозното  пр'Ьдателство. 

Оборище  криело  змията  въ  пазвата  си.  Единъ  измежду 
всички  гЬзи  идеалисти,  събрани  тамъ,  като  пр-Ьдставители 
на  народа  —  такива  каквито  уви !  едвали  ще  имаме  н^коги: 
неплащани  отъ  никоя  държава  и  всички  турили  главигЬ  си 
въ  торба  за  едно  велико  д-Ьло  —  та  единъ  изъ  гЬхъ  скро- 
илъ  планътъ  на  черния  свой  подвигъ  още  въ  свещенната 
ограда  на  буковет-Ь. 

Ненко  балдювецътъ,  Ненко  Стояновъ  Терзийски  е 
името  на  тъмния  този  герой.  Той  билъ  пр^дставитель  отъ 
Балдюво  —  село,   което  лежи  не  далечъ  отъ  Т.-Пазарджикъ. 

Още  на  обратенъ  пжть  отъ  Оборище,  подъ  с.  Мечка, 
Ненко  се  изказалъ  на  околнит-Ь  до  него,  съ  коию  пжту- 
валъ  —  между  гЬхъ  билъ  и  Хр.  Търневъ  отъ  Пловдивъ. 
—  Изказалъ  се,  че  ще  обади  на  турското  правителство  за 
всичко,  що  се  тъкми.  Хр.  Търневъ  изеднажь,  щомъ  стиг- 
налъ  въ  Панагюрище,  обадилъ  на  Бенковски  опаснигЬ  за- 
мисли на  балдювския  пр%дставитель.  Апостолътъ  на  бърза 
ржка  пратилъ  хора  да  пр-Ьсекатъ  пжтя  на  Ненка,  обаче,  не 
било  лесно  да  се  знае,  пр'Ьзъ  кой  пжть,  имено,  той  ще 
мине.  Поржчката  на  Бенковски  била,  да  го  доведатъ  живъ 
или  мъртавъ,  ала  пр%дательтъ  не  падналъ  въ  ржц-Ь, 
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Споредъ  думит-Ь  на  близки  за  Нейко  хора,  отъ  Обо- 
рище той  се  върналъ  право  въ  Балдюво.  На  полигЬ  на 
Овчехълмъ  и  Малка  Могила  (Коюнъ-тепе  и  Кючюкъ-тепе), 
не  далечъ  отъ  Балдюво,  имало  въ  ония  времена  тзфско 
теке.  На  посл-Ьдното  билъ  свиканъ  н-Ькакъвъ  съборъ,  и  съ- 
бранигЬ  турци  правили  молитви  и  пр-Ьнасяли  курбанъ  за 
плодородие.  Тукъ  присжтствували  сега  всички  знатни  земле- 
влад-Ьлци  отъ  околностьта  —  турци,  разбира  се.  Ето  за 
кжд'Ь  се  отправилъ  и  Ненко  за  първо  вр-Ьме.  Той  разка- 
залъ  на  ПазарджишкигЬ  бегове  отъ  игла  до  конецъ  всич- 
ко, що  вид-Ьлъ  на  Оборище.  Първъ,  комуто  се  поверява 
той,  билъ  Стамболията  Мехмедъ  ефенди  отъ  Пазарджикъ 
който  ималъ  нравъ  простъ  и  приказливъ,  а  билъ  и  снис- 
ходителенъ  къмъ  раята.  Стамболията,  отъ  своя  страна,  ин- 
тересния доносъ  на  Ненка  пр*далъ  на  своя  другарь  отъ 
Пазарджишките  богове,  Али  бей,  твърд'Ь  жестокъ  и  фана- 
тизиранъ  турчинъ. 

Скоро  сл^дъ  курбана,  който  тр*ба  да  се  е  свършилъ 
още  сжщия  день  до  вечерьта,  Ненко  билъ  повиканъ  —  на- 
вярно, на  другия  день  —  заедно  съ  в-Ьрния  си  приятель 
Ненчо,  сжщо  батдювецъ,  въ  Пазарджикъ,  отъ  д^то  тоя 
скоро  се  върналъ,  а  Ненко  останалъ  тамъ.  Пр-Ндполага  се, 
че  каймакамътъ  отъ  Пазарджикъ  го  изпратилъ  незабавно 
на  мютесарифина  въ  Пловдивъ. 

Да  направимъ  една  малка  сметка  за  вр'Ьмето.  Ненко 
ще  да  е  билъ  на  Текето  на  15  Априлъ,  на  16  Априлъ  еж 
го  викали  въ  Пазарджикъ  и  въ  Пловдивъ;  на  17  и  18 
тр-Ьба  вече  да  еж  били  правени  разпоредби  за  улавяне  на 
възстаницигЬ. 

Но  имало  е  още,  може  би,  и  н-Ьщо  друго  на  ср-Ьдата. 

Деятелното  приготовление  на  хората  за  възстание  въ 
Панагюрище  и  околностите  не  е  било  съвършена  тайна  и 
отъ  по-напредъ  за  турската  власть.  Даутъ  онбаши,  поли- 
цейски чиновникъ  въ  столицата  на  Бенковски,  душилъ  отъ 
близо  съзаклетницигЬ,  макаръ  и  нищо  да  не  е  билъ  уловилъ.  ^ 
Стариятъ  мюдюринъ  въ  Панагюрище  зелъ  отпускъ,  за  да 
не    се    намери    на    бунта    въ  Панагюрище,  за  което  и  на- 

1)  3.  Стояновъ,  .Записки'  стр.  513,  томъ  I. 
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мекналъ  на  тръгване.  *)  Но  предателството  сега  на  Ненка 
давало  на  турцит-Ь  подробности,  които  имъ  еж  липсвали. 
Разкритието  ги  стреснало .  И,  както  винаги,  гЬ  намали  такта 
да  скриятъ,  че  знаятъ  всичко.  Пр^Ьдполага  се,  че  отъ  бъл- 
гарскигЬ  членове  на  мензлиша  въ  Пазарджикъ  пратили 
писмо  на  Бенковски  и  му  разяснили,  че  възстанието  е  пр-Ь- 
дадено.  ^)  Този  фактъ,  обаче,  не  се  поддава  на  пров'Ьрка, 
защото  Бенковски  ако  б-Ьше  получилъ  писмо  съ  подобно 
съдържание,  не  ще  да  го  е  съобщилъ  другиму,  за  да  не 
сплаши  хората.  А  додето  е  очаквалъ  да  се  развиятъ  съби- 
тията отъ  само  себе  си,  самъ  тр-Ьскаво  ще  да  се  е  готвилъ 
да  ги  посрещне. 

Като  мълния  се  разнесла  новината  изъ  по  първигЬ 
турски  кржгове.  Много  влиятелни  хора  отъ  околнигЬ  села, 
като  били  въ  Пазарджикъ,  връщали  се  съ  важни  изв-Ьстия 
и  подбуждали  турцигЬ  да  се  готвятъ.  Още  два  дни  пр-Ьди 
възстанието.  Молла  Мехмедъ,  влиятеленъ  турчинъ  отъ  Стр-Ьл- 
ча,  казалъ  на  свои  познати  българи,  че  отъ  Пазарджикъ 
онбашията  е  тръгналъ  за  Панагюрище  да  лови  комити, 

Пр-Ьдателството  на  Ненка  не  подлежи  на  съмн-Ьние,  и 
по  наши,  и  по  турски  източници.  Въ  рапорта  на  Пловдив- 
ското извънредно  съдилище  се  признава  открито,  че  пра- 
вителството се  уповавало  на  донесенията  на  Ненка,  за  да 
земе  по-нататъшни  м'Ьрки. 

Все  пакъ,  см-Ьло  е,  струва  ни  се,  да  твърдимъ,  че 
Ненко  ималъ  предателството  на  умъ  още  пр%ди  да  иде  на 
Оборище  —  н^що,  за  което  го  обвиняватъ  н^кои  писатели, 
като  дори  още  мислятъ,  че  пр-Ьди  да  тръгне  за  тамъ, 
той  билъ  пр-Ьдупредилъ  затуй  своите  приятели  —  турцитЬ. 
И  наистина,  ако  беше  предателството  отъ  малко  на  малко 
извършено  преди  Оборище,  турците,  както  сл  често  без- 
тактни,  не  можеха  да  чакатъ,  а  напротивъ  щеха  да  зематъ 
мерки  и  да  -изловатъ  представителите  още.  въ  горите  на 
Мечка.  А  сега  ние  ги  видимъ,  че  търпеливо  беха  изчакали 
Ненко  да  имъ  донесе  имената  на  представителите,  следъ 
като  всички  се  разотидоха. 

1)  Чернов-Ьждъ,  .Кратка  история  на  Панагюрското  възстание*,  стр. 
а)  Б^лов-Ьждовъ,  .Първа  пушка*,  61. 
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Но  изобщо,  както  тоя  въпросъ,  така  и  много  др)гги 
стоятъ  въ  свръзка  съ  психологията  на  предателя,  като  ни 
задължаватъ  да  разгледаме  по-отблизо  —  колкото  се  може, 
разбира  се  —  личностьта  на  тоя  селякъ  —  ренегатъ  на  ре- 
волюцията. 

И  сетн*,  личностьта  на  Ненка  още  и  затуй  заслужва 
проучване,  защото,  като  пр*датель,  той  игра  видна  роль 
въ  развитието  на  събитията. 

Частниятъ  животъ  на  пр'Ьдателя  въ  родното  му  село 
Балдюво,  неговигЬ  отношения  съ  селяни,  българи  и  турци, 
условията  на  живота  въ  ония  времена  въобще  и  частно  въ 
туй  село  —  всичко  това  не  е  лишено  отъ  интересъ.  То 
може  да  послужи  дон^кжд-Ь  и  като  илустрация,  за  да  се 
види  въ  подробности  и  по-ясно,  съ  какви  ненадеждни  конци 
е  била  намЪсгЬ  пришивана  революционната  закжрпка. 

Балдюво,  отечеството  на  най-гол-Ьмиятъ  отъ  пр^дате- 
лигЬ,  е  малко  едно  село,  петнаесеть  километра  на  сЬверо- 
изтокъ  отъ  Т.-Пазарджикъ.  То  е  кацнало  въ  едно  отъ  най- 
идиличнигЬ  гн'Ьзда,  които  красятъ  нашия  юженъ  край. 
Тракийската  долина,  тъй  необятна  за  окото,  тъй  разлага  на 
с*веръ,  югъ  и  изтокъ  отъ  Пловдивъ,  тукъ,  около  тия  м*- 
ста,  се  стеснява  подъ  единъ  в-Ьнецъ  отъ  гигантски  и  киче- 
сти  планини.  Т-Ьзи  планини  еж  тъй  близо,  че  откриватъ 
вълнестигЬ  си  гърди.  Прохлада  и  благодать  слиза  отъ  гЬхъ 
по  равното  и  плодовито  поле.  Додето  стжпкигЬ  ви  гонятъ 
малкото  селце,  близко  задъ  васъ  хоризонта  обгръща,  съ 
грамадното  свое  туловище,  тъмниятъ  и  безконеченъ  Доспатъ, 
а  въ  л^во,  като  почетенъ  стражъ,  ви  поздравлява  шеметния 
сн-Ьженъ  върхъ  на  Б^лйовскня  балканъ,  задъ  който  пъкъ 
се  открива  грандиозния  амфитеатъръ  на  Рилскит'Ь  пр-Ьдго- 
рия.  Отъ  тамъ  вече  погледътъ  ти  блуждае  напр'Ьдъ  по  за- 
мамчивия  океанъ  на  Ср-ЬдногорскигЬ  хълмища  —  майката 
на  кървавата  драма  отъ  1876  год.  —  които  съединяватп, 
балканския  поднебесенъ  гребенъ  съ  Родопит*  и  които  из- 
пълватъ  широкото  пространство  отъ  южната  столица  до  Со- 
фия. Право  пр'Ьдъ  очигЬ  къмъ  сЬверъ  пакъ  стои  кичестия 
заслонъ  на  Ср-Ьдня-Гора,  която,  извита  тукъ  съ  най-висо- 
кигЬ  си  ржбове,  Братия,  Буная  и  Богданъ,  б-Ьга  на  д*сно, 
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за  да  закръгли  рамката  на  тъй  р-Ьдко  величавата  картина. 
И  тъкмо  задъ  тая  щърба  стена  издалечъ  наднича  мечта- 
телно сивиятъ  скелетъ  на  хайдушка  Стара-Планина.  Само 
въ  д^сно  —  тамъ  долу,  отдето  сутринь  иде  зората, — тамъ 
само  остава  единъ  отворъ  и  окото  види  по  туй  безкрайно 
равно  поле,  св-Ьтло  като  тихия  безбуренъ  океанъ,  да  плу- 
ватъ  подъ  своитЬ  б-Ьли  платна  три  грамадни  тъмни  кораба 
—  това  еж  Пловдивските  тепета  съ  б^лигЬ  си  сгради.  А 
далечъ  задъ  гЬхъ  гладкигЬ  води  на  Марица,  които  окото 
лови  на  лжкатушки  изъ  зелените  кичести  равнини,  оживя- 
ватъ  пр*дъ  зачудения  погледъ  още  по-добр-Ь  далечния  ми- 
ражъ  на  широкото  и   необозримо  поле. 

Тая  гледка  на  работни  и  кротки  поля,  окржжени  съ 
величието  на  природата  и  св-Ьтящи  успокоително  съ  ман- 
тията на  труда  на  едно  работливо  и  покорно  племе,  не 
поразява,  но  н^жи  душата  съ  деятелна,  мирна  и  трезва,  а 
кжд*  и  мечтателна  мисъль. 

Като  тръгнете  отъ  Пазарджикъ,  по  Панагюрското  шосе, 
тр^ба  да  се  отбиете  на  д-Ьсно.  Зеленъ  килимъ  отъ  ниви 
отъ  дв"Ьт'Ь  страни  на  пжтя  се  разм-Ьнява  съ  малки  и  гжсти 
дъбови  джбрави.  Окото  се  мами  отъ  това  разнообразие  и 
задъ  всЬкой  новъ  редъ  шума  и  капризно  пр-Ъпр-Ъченъ  храстъ, 
търси  гоненото  село.  Но  то  б^Ьга  отъ  васъ,  зашото  ще  го 
видите  само,  когато  се  надвесите  надъ  него. 

Защото,  въ  туй  широко  поле,  тъй  красиво  въ  рамкигЬ 
си,  има  единъ  капризъ  на  природата,  или  една  разкошь — 
то  е  зжбестия  проточенъ  гърбъ  на  Овчехълмъ.  Както  въ 
великосв'Ьтски  паркове  издигаме  пещери,  за  да  ги  разно- 
образимъ,  тъй  и  тука  тази  камениста  чука  се  проточила,  за 
да  развлича  погледа. 

Тамъ  долу,  тъкмо  въ  полит%  на  Овчехълмъ,  е  Балдюво. 

Тамъ,  подъ  хълма,  протича  една  шумлива  р-Ьчица,  на- 
речена съ  юморъ  Луда  Яна.  Тя  слиза  отъ  Братия,  минава 
пр'Ьзъ  Панагюрище,  и  лжкатушейки  пр'Ьзъ  долината,  бърза 
да  стигне  Марииа. 

Луда  Яна  прокопана  политЬ  на  Овчехълмъ,  и  тукъ, 
ср^дъ  една  длъгнеста,  потънала  въ  цветисти  градини  до- 
линка  се  гнезди  Балдюво.  Окото  се  изненадва,  когато  вне- 
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запно  открие  селото ;  изненадва  се,  защото  вие  сте  вече  въ 
него.  Въ  тая  долинка,  една  отъ  най-уединенит-Ь  и  поетични 
въ  св-Ьта,  съ  зеления  килимъ  на  бахчи,  ниви  и  върбулякъ, 
ср*дъ  които  по  двата  бр%га  на  лудата  р-Ьчица  бучатъ  не- 
уморимо воденични  колелета,  тукъ,  въ  тоя  р-Ьдко  идиличенъ 
кжтъ,  вм-Ьсто  единъ  поетъ,  единъ  живописецъ  или  музи- 
кантъ,  родилъ  се  единъ  пр^датель.  Това  е  една.  химера. 
Нима  е  билъ  пр^датель  той  ?  Дали,  като  е  тръгналъ  да  пр-Ь- 
дава,  не  е  се  крила  въ  душата  му  н^коя  миротворна  ми- 
съль,  да  пр-Ьдупр^ди  правителството  и  да  отвърне  още  съ 
вр%ме  лудигЬ  глави  отъ  гол-Ьмата  катастрофа,  която  ги  чака? 

Пр-Ьзъ  Февруарий,  когато  зимни  ветрове  още  свиратъ 
по  полето,  тука  е  прол^ть.  Славей  оше  отъ  рано  нав-Ьстява 
Гн-Ьздото  си  и  посреща  слънцето  съ  п-Ьсни.  Л-ЬтнигЬ  пол- 
ски пекове  тука  се  губятъ  въ  тласъка  на  хладнигЬ  води. 
Не,  човЪкъ  би  казалъ,  че  тая  долинка,  тъй  зелена,  тъй 
приветлива,  била  е  създадена  само  за  миренъ  трудъ  и  н^ж- 
ни  еклоги. 

ТурцигЬ,  философи  на  земното  щастие,  най-добр-Ь  оц-Ь- 
нили  това.  ЗасмЪнигЬ  брегове  на  лудата  рЪчица  били  ку- 
пени или  завладени  отъ  всесилнигЬ  пазарджишки  бегове  за 
воденици  и  чифлици,  които  скоро  се  превърнали,  като  ма- 
настиригЬ  отъ  по-ново  вр^ме,  въ  кйошкове  за  веселие.  Тука 
на  праздници  и  добро  разположение  тЪ  докарвали  своигЬ 
хареми  и  любовници  и,  въ  лоното  на  тихата  идилична  при- 
рода, се  отдавали  на  ориенталски  захласъ. 

ЧифлицигЬ  били  населени  отъ  б^Ьдни  наемни  селяци 
изъ  околностьта,  и  отъ  гЬхнигЬ  слаби  колибки  възникнало 
село. 

Къмъ  1876  г.  с.  Балдюво  брояло  36  кжищ  и  120  жи- 
тели. Имало  три  чифлика,  съ  господари:  Хаджи  Хасанаа 
Бюлюкбаши,  стрЪлченецъ,  Агушъ  ефенди  и  Мехмедъ  ага 
Шопа.  Сега  балдювци  не  еж  вече  чифлишки  ратаи,  а  сами 
влад-Ьятъ  своето  райско  гнездо.  Селото  брои  100  кжщи, 
съ  654  живи  души. 

Хубавит*  м-Ьста  създаватъ  хубави  имена  и  мечтателни 
в^Ьрвания.  Върху  средния  конически  връхъ  на  Овчехълмъ, 
тъкмо  надъ  селото,    има  развалена    кр^пость,    която    носи 
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име.  на  сймодива  — ;Гюргюво  кале.  Вънъ  отъ  агЬннтЬ  на 
1юва  кале  имало  дупка,  засипана  вече^  отдЪтО' н-Ькога.  х:е 
чувало  подземно  бунене,  отъ  «'Ькой  подземенъ- потокъ  или 
защото  Тука  било  ужъ  въ  старини  вулканъ.  .Другшггъ 
по-нисъкъ'  върхъ  на  Коюнъ-тепе  :е  обрасълъ  г^сто,^  с^ 
съсънь,  едно  малко  цв%те,  и  се  нарича  Съсънлива  мо- 
гила С^дловината  между  единия,  и  другия '  въргь  е  за- 
дърстенй  съ  гжстъ  храсталакъ  я  представлява  х^амодирско^ 
м-Ьсто.  .Тука  расте  и  самодивската  билка  росенъ..  Н^про- 
л^ть,  пр*зъ  Росаля  -г-  ср*щу  Спасовдень  —  тука  идагь 
жени  и  д-Ьца  да  се  л-Ькуватъ  и  да  си  гадаятъ.  Ж^витЬ  ле- 
жатъ  пр-Ьзъ  ц-Ьлата  нощь  на  росенъ  и  пазятъ  се  да  не  за- 
спатъ,  аа  да  чуятъ  наричанията  на  самодивите,  ^ които  се 
събирали  тука  на  хоро.  Или,  като  легнатъ  да  спатъ,.  ртос- 
тилатъ  на  С1  раната  си  б-Ьла,  чиста  кжрпа  и  гледатъ  сутринь- 
та,  каква  билка  или  какво  н^що  друго  е  паднало  върху 
ней,  та  споредъ  туй  пр-Ьдричатъ  всЬкиму,  какво  ще  му  се 
случи.  Г 

Покойния  Ст.  Захариевъ  пише  погр-Ьшно  за  Съсънлива 
могила.  0  Тъй  сжщо  е  погр-Ьшилъ,  като  казва,  че  Балдюво 
е  на  д-Ьсния  бр-Ьгъ  на  Луда  Яна;  на  д-Ьсния  бр-Ьгь:;  на 
рЬката  н-Ьма  ни  една  селска  кжща.  Той  б-Ьл-Ьжи,  въ  1870  г. 
1  чифликъ,  което  едва  ли  е  в^рно.  ^  Въ  1876  г.  чифли- 
ците еж  били  три,  както  означихме. 

И  надъ  това  райско  гн-Ьздо  днесъ  тегн-Ье  прЬзрениета 
на  ц-Ьло  едно  поколение,  на  ц-Ьлъ  единъ  народъ :  :|'о  е  юте- 
чеството  на  най-гол%мия  пр-Ьдатель  отъ  новата  ни  история. 
Б-ЬднитЬ  балдювци  чувствуватъ  това;  т-Ь  поср-Ьщатъ  гузни, 
принижени,  наблюдателния  суровъ  погледъ  на  чужденеца. 
Т-Ь  се  дори  стараятъ  да  прикриятъ  миналото.  Охотно  раз- 
казватъ  т%  за  добринигЬ,  които  Ненко  е  направилъ  на.  тол- 
кова околни  села,  като  е  измолилъ  турцигЬ  да  ги  н€  ра- 
зоряватъ,  защото,  Ненко  д-Ьйствително  е  сторилъ  това.  И 
спасилъ  сиромасигЬ  отъ  Балдюво,  да  не  минатъ  подъ  огънь 
и  мечъ.  Б-ЬднигЬ !  Колкото  повече  гЬ  днесь  се  онравдаватъ, 
толкова  повече  обвиняватъ  и  сами  себе.  И  нав*рно,  бжда- 

1)  ШШ^*^^"^^^'  .Описание  на  Т.-Пазарджишката  каазж*,  сгр,  78. 
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пхигЬ  пднойения  ще'  издигнатъ  въ  тоя  райски  кжтъ  —  5а  на- 
зйдан^е  на  'потомството  ^—  черенъ  памятникъ^  за  да^  мон{!б 
любопитнйятъ  пж*гник'Ь,  при  контраста  отъ  св-Ь^тло  и  че|)йб; 
да  пбчувствзгва  по-дълбоко  ^ъ  душата  си  разликата  меад^ 
доброто  й  злото.  Зйщото,  предателството  н6  тр%ба  да  се 
з1абравя:  забравено,  то  6  простено/ 

НенкО^;  е  заемйлъ  особно  положеййе  въ  Балдюво.  Заедйо^ 
Ьъ  своя  н^азлжченъ  приятель^  Нейча,  гЬ  двама  били  упра- 
ви':'ели  на  чйфлйцйгЬ,  единъ  вид>  майордоми  на  богатн-Г* 
турски  землевладЪлци.  Като  такива,  гЬ  общилй  мйс^о  съ 
господарит-к  си.  Ненко  билъ  по-интелигентенъ  и  сйособен!^,^ 
знаялъ  е  много  хубаво  турски.  Споредъ  свид^Ьтелствбто  йа' 
н^кои,  1ч)й  спод-Ьлялъ  дори  и  прийичкйгЬ  на'  госпОдариЙ' 
си.  ПияЛ^  съ  гЬхъ  ракия,  угаждалъ  имъ  на  разточителстйа1^а 
и  притеснявалъ  населението.  Той  билъ  истински  селски  чор- 
баджия и  всесиленъ  между  безправнигЬ  ратаи.  С1>  вр^ме 
станалъ  заможенъ:  Д1>ржалъ  дюкенъ,  няколко  слуги,  една 
слугиня,  да  гледа  копоигЬ  му,  съ  които  е  угаждалъ  на  чи- 
фликчйигЬ  и  гйхнигЬ  многочислени  приятели  —  богати  и 
разпжтни  турци  отъ  Пазарджикъ,  които  често,  на  своя  гла- 
ва, идели  въ  Балдюво  на  ловъ  и  на  гости.  Когйто  н-Ькой 
селянинъ  се  осм-Ьлявалъ  да  му  се  противи,  Ненко  го  прЬ- 
давалъ  въ  ржц'Ьт'Ь  на  своигЬ  приятели  турци,  набивали 
бедния,  а  н%коя  нощь,  случвало  се,  че  той  е  бивалъ  и 
ограбеяъ 

Приятельтъ  му  Ненчо  Миневъ  отначало  билъ  говедарь 
въ  селото.  Като  се  сдружилъ  съ  Ненка,  скоро  се  изправилъ 
на  ноз'Ь*  и  станалъ  пръвъ  богаташъ  между  своигЬ  съселени. 
Разбира  се,  и  двамата  еж  били  истински  кеседжии. 

За  турскигЬ  наклонности  на  Ненка  и  другаря  му  раз- 
казва се  между  друго  още,  че  гЬ  не  еж  щадили  нито  сЬ- 
мейната  честь  на  6'ЬднигЬ  селяни.  Казватъ  още,  че  осв^Ьнъ 
д-Ьто  сами  били  разпжтни,  но  ставали  съобщници  съ  вак- 
ханалиигЬ  на  пазарджишки  хайти,  които  наминавали  тукъ, 
за  да  се  насладятъ  на  сводническигЬ  услуги  на  двамата 
приятели. 

Ненко  има  братъ  Цано,  който  и  до  сега  е  живъ.  Ос- 
тавилъ  е  и  трима  синове,  Ангелъ,  Иванъ  и  Сжбо,  и  три 
дъщери:  Петкана,  Лазарина  и  Цона. 
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,3ъ  приготовленията  за  възстанне,  Нейко  билъ  посве- 
тенъ  отъ  Тодоръ  Терзията  изъ  Ферезлии,  а  сжшо  узналъ  за 
гЬхъ  отъ  Джув^айски  селяни,  негови  познати.  Като  хитъръ  по 
природа,  той  се  поддалъ  на  идеята,  нав-Ьрно,  защото  му  се 
сторило,  че  сухо  и  сурово  въ  околностьта  се  държи  за 
нея,  а  той  не  е  можалъ  назадъ  да  остане.  И  сети^,  може 
отт^  рано  да  си  пр*дначърталъ  д^  използува  обстоятелства- 
та, сроредъ  както  разума  му  диктува.  Ако  силата  и  усп-Ьха 
клонеше  на  българска  страна,  той  не  би  отишълъ  сь  турцигЬ. 

0Т1>  свря  страна,  той  посветилъ  въ  тайната  своя  дру- 
гаръ  Ненча.  На  селянитЬ  нищо  не  било  обадено,  или  гЬ  криятъ 
сега.  Но,  огь  друга  страна,  гЬ  не  би  имало  защо  и  какво 
да  криятъ.  Никой  отъ  живигЬ  гЬхни  връстници  не  помни 
да  имъ  е  било  говорено  за  възстание.  Ненко  и  приятельтъ 
му  еж  били  сигурни,  че  могатъ  да  подигнатъ  селото,  щомъ 
дотр^ба.  А  да  уб-Ьждаватъ  селянигЬ  за  бунтъ,  не  опитали 
—  нав^Ьрно,  отъ  благоразумие.  И  наистина,  съ  такива  дей- 
ствия, би  могли  да  попаднатъ  подъ  отговорность.  Отъ  друга 
страна,  ние  вече  знаемъ,  че  гЬ  не  еж  общили  съ  селянит'Ь. 
.  Интересно  е,  какъ  Ненко  си  е  приготвилъ  пълномощ- 
ното за  Оборище,  и  дали  изообщо  е  ималъ  такова.  Живи- 
гЬ представители  не  могатъ,  разбира  се,  да  помнятъ  тЪзи 
подробности. 

Знае  се,  какъ  строго  Бенковски  бд^ше  за  пълномощ- 
ното на  всЬкиго.  Съ  други  думи,  Ненко  е  непрЪменно  при- 
тежавалъ  пълномощно.  Колкото  за  балдювци,  които  нищо 
не  били  чували  за  възстание,  може  лесно  да  сждимъ,  че 
гЬ  не  знаятъ  нищо  и  върху  това,  дали  еж  опълномощавали 
н'Ького  за  свой  пр*дставитель  или  не.  Тогасъ,  въпросътъ 
остава  отворенъ.  Пита  се:  съ  какво  пълномощно  ще  да  се 
е  пр*дставилъ  Ненко  пр-Ьдъ  Бенковски  въ  Оборище  ?  И  не 
се  помни  Балдюво  да  е  имало  печатъ,  като  община.  Пъкъ 
и  да  е  имало,  печатътъ  щ-Ьше  да  е  въ  ржц*гЬ  на  двамата 
чорбаджии,  които  еж  го  пр-Ьдставлявали  винаги  пр^дъ  пра- 
вителството. Ненко  и  Ненчо  ги  н-Ьма  да  ни  изпов-Ьдатъ 
истината.  И  двамата  еж  между  .мъртвигЬ.  В-Ьроятното  е, 
че  т*  сами  еж  си  приготвили  пълномощното,  по  образецъ 
на  другитЬ  села.    Ненчо  отишълъ    до  половината   пжть    и 
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бърналъ  се,  не  се  знае  защо,  но,  навярно  по  слаба  вбл^, 
та  Н^яко  билъ  въ  Оборище  самъ  пр^еставитель  на  Баддюво. 

Никой  отъ  апостолит*  не  билъ  стжпилъ  въ  селото  за 
да  провЪри,  въ  какво  положение  еж  тамъ  работитЬ.  Не 
може  сжщо  да  се  докаже,  дали  Нейко  се  е  кл1^ъ,  кога  отъ 
начало  го  посветили  въ  бунтовната  идея.  Тъй  като  йа  много 
други  м*ста  имаме  примери,  да  се  вербуватъ  съзаклятници 
чр-Ьзъ  втора  и  трета  ржка,  а  не  право  отъ  апостолигЬ,  въз- 
можно е,  че  Ненко  е  билъ  спечеленъ  за  д-Ьлото  отъ  своигЬ 
знахоми  въ  Ферезлии  или  Джумая  и  то  безъ  кл-Ьтва,  само 
по  дов-Ьрие.  По  кжсно,  сжщо  по  доверие,  можеше  да  бжде 
той  прЯпоржчванъ  и  по-нататъкъ  напр.  до  Оборище.  За- 
щото, най-поел*,  ние  не  знаемъ  документално,  дали  Бен- 
ковски отъ  вс^Ькой  селянинъ  е  настоявалъ  да  иска  пълно- 
мощно. Грамотностьта  въ  ония  вр-Ьмена,  особно  за  малки 
села  и  чифлици,  като  Балдюво,  тр'Ьбаше  да  бжде  една  ис- 
тинска разкошъ.  Дали  и  самъ  Ненко  е  билъ  трамотенъ? 
За  жалость,  липсватъ  точни  св'Ьдения  и  върху  тази  инте- 
ресна точка.  Но  по  всички  признаци,  Ненко  не  ще  да  е 
билъ  грамотенъ.  Тогава,  кой  е  щ-Ьлъ  да  му  напише  пъл- 
номощното? Въ  ония  вр'Ьмена  Балдювци  учители  и  учили- 
ще еж  н-Ьмали. 

Всичко  туй  свид'Ьтелствува,  че  основата  на  ц-Ьлото 
съзакл-Ьтие, .  поне  въ  подробностигЬ,  не  е  била  турена  вър- 
ху здрава  почва.  Тука  се  натъкваме  на  безразборното  вербу- 
ване съчувствени  ици. 


Характеристика  и  психология  на  Ненко.  Живота  и  смъртьта  на  пр-к» 
дателя. 

Ненко  отишълъ  въ  Оборище  се  Ферезлийския  пр-Ьд- 
ставитель  Ганчо  Тасовъ  или  Тодоръ  Ташовъ  терзията. 
Когато  избухва  възстанието,  Ферезлии  не  мърда  отъ  место- 
то си,  което  дава  да  се  подозира,  че  едно  отъ  най-близки- 
гЬ  на  Ненка  лица,  не  особно  е  било  ревностно  къмъ  да- 
лото.   И  въ  Ферезлии,^    както  въ  Балдюво    па  и    въ  много 
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други  м-Ьста,  идеята  не  е  била  тъй  популярна,  жМото  не 
се  е  разбирало,  или,  по-добр^,  маса1та,е  била  .още Доста- 
тъчно тъмна,  за  да  не  се  издигне  до  една  по^в^тла^  идея. 
А  пъкъ  и  вр-Ьмето  за  агитация  б%ше  твърди  кжсо»  както 
знаемъ,  та,  апостолското  слово  не  успива  да.  проникне 
рсЬкжд*. 

.  Н*кои  откжслечни  спомени  За  Ненка,  които  отгчасти 
ни.  еж  предадени  чр'Ьзъ  печата  или  ни  се  разказватъ  отъ 
негови  близки  и  позн9ти,  хвърлятъ  Д0Н'ЬКЖД'Ь  св^тлиня 
рърху  онова,  що  е  ставало  въ  душата  му  пр-Ьзъ  вр-Ьме  на 
зас^Ьданията  въ  Оборище  и  подиръ.  Но  всички  тия  разкази 
все  пакъ  говорятъ  повече  въ  негова  полза.  Иванъ  Араба- 
джията  и  Крайчо  Самоходовъ  разказвали,  че  една  нощь 
въ  Оборище  Ненко  ставалъ  три  пжти  да  пита  другигЬ, 
находящи  се  тамъ  наоколо  му  депутати:  „Ами  ако  н-Ькой 
измежду  насъ  отиде  и  прЬдаде  на  турцигЬ,  че  българит* 
се  готвятъ  да  възстанатъ,  то  какво  има  да  стане?  Гол'Ьма 
награда  ще  даде  правителството  на  тоя  чов-Ькъ".  .  .0.  Въ 
Т^зи  думи,  изказани  н^коги  и  предадени  послЪ  толкова 
вр-Ьме  чр-Ьзъ  втори  и  трети  уста,  безъ  друго  има  н-Ьщо 
пр^Ьтълкувано  или  пр-Ьнначено,  ала  едно  не  подлежк  на 
съмн-Ьние.  Мисъльта  за  пр-Ьдателство  огнетявала  душит%  на 
всички  въ  Оборище.  ВсЬкой  пр%дставитель  се  считалъ  на 
пжть  да  омаже  въжето.  Въ  такъво  положение,  Ненко  може- 
ше да  се  събужда  и  тревожно  да  пита  за  пр^датели^  безъ 
самъ  да  се  е  р-Ьшилъ  на  пр'Ьдателство.  По  думигЬ  на  бра- 
та и  на  домашнигЬ  на  Ненка,  той  въ  Оборище  билъ  про- 
мълвилъ  относително  възстанието.  макаръ  не  на  всеуслиша- 
ние:  „Това  н-Ьма  да  бжде;  турцигЬ  еж  много,  ще  се  изха- 
бятъ  само  селата,  зиянъ  ще  станатъ  и  нищо  повече'.  Со- 
коловъ  го  дочулъ  и  го  сплашилъ  съ  ножа  си.  „Извадиха 
ли  т^Ь  на  мене  ножъ,  —  ежилъ  се  Ненко  още  вечерьта,  кога 
се  върналъ  въ  село,  —  ще  обадя  азъ   на  турцигЬ*. 

Колкото  и  да  еж  слабо  надеждни  т-Ьзи  източници,  за 
да  си  уяенимъ  напълно  душевното  състояние  на  Ненко 
пр^ди  пр-Ьдателството,  но  като  нямаме  никакви  )лики  на 
ржка,    че    той  съзнателно  отъ  по-напр%дъ  е  издавалъ    или 

0  3.  Стояновъ,  .Записки*  т.  I,  507. 
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тъку^Мь  да  предаде  на  турците  може  не  безъ  основание 
да '^ключимъ,  че  лървоначално  .той  се  прнл-Ьпнлъ  къмъ 
д'к|1ото,  като  ималъ  т^ърд^Ь  смл^тни'  понятия,  иато  какво 
пр-Ьдстои  да  се  върши,  и  едвамъ  въ  Оборище  е  прозр%лъ 
застрашителнигЬ  размери  на  тъкменото  и  сплашилъ  се.  Миг 
съльта  за  неминуемото  разорение  съвършено  го  деморали- 
зирала. Той  не  е  бйлъ  достатъчно  простъ,  за  да  се  повлече 
сл-Ьпо,  а  и  просв-Ьтенъ  не  е  билъ  дотамъ>  за  да  с§  жертву- 
ва съзнателно.  Прочее^  избралъ  ср-Ьдни^  пжть  за  да  спаси 
и  себе  си,  и  ближнигЬ  си  и  да  жертвува  чуждигЬ,  като, 
нав^Ьрно,  смжтно  пакъ  си  е  пр-Ьдставлявалъ,  какво  ще  ги 
спол-Ьти — може  би,  мислилъ  си  е,  че  последствията  не  ще 
Да  бждатъ  тъй  страшни.  Още  повече,  като  ги  хванатъ 
пр^ди  вр%ме,  дод'Ьто  още  не  еж  усп-Ьли  да  извършатъ 
н-Ькое  зло.  Посл-Ь,  той  веднага  прибързалъ  да  изкаже  вси- 
чко, макаръ  и  да  е  знаялъ,  че  възстанието  ще  избухне 
едвамъ  на  1  май.  Боялъ  се  е,  може  би,  да  не  го  изпреди 
н-Ькой  другъ,  та  да  пострада  и  той.  А  може  би,  ръково- 
дило го  ге  и  едното  и  другото  —  да  помогне  на  други,  па 
и  самъ  да  се  спаси,  Чов-Ьшката  душа  е  твърд*  сложна 
машина  и  мжченъ  е  нейниятъ  анализъ. 

По-нататъшната  сждба  на^Йенка^е  тъмна,  а  дон^кждЪ 
и  романтична. 

Когато,  следствие  на  неговото  предателство,  възста- 
ниета  избухна  преждевременно,  той  извелъ  делото  село 
на  върх*ь  Овчехълмъ,  като  казалъ  на  съселените  си,  че  е 
опасно  да  стоятъ  въ  село,  за  да  не  нападне  башибозукъ 
и  да  ги  изколи,  отъ  което  и  самъ  твърде  се  боялъ  федъ 
настаналата  бърканица.  А  може  би,  боялъ  се  и  отъ  самите 
възстанници,  които  ако  се  появиха  внезапно,  би  могли  да 
увлекатъ  селото  и  да  накажатъ  предателя.  Следъ  време, 
когато  работите  се  уяснили  малко- много,  той  ги  върналъ 
назадъ  и  самъ  се  изгубилъ  съ  турците  къмъ  Панагюрище. 

Панчо  Георгиевъ,  поибренецъ,  сега  живущъ  въ  Пана- 
гюрище, хващанъ  по  възстанието,  помни,  че  Нейко  билъ 
въ  шатъра  на  колагасж  Кадри  ефенди,  когото  оставилъ 
Хафъзъ  паша  да  държи  въ  покорностъ  селото.  Ненко  го 
спасилъ.  Панчо  билъ  заможенъ.  Търгувалъ,  както  и  сега, 
съ  вино,  храни, и  добитъкъ. 
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Окончателното  и  безнадеждно  разрушение  на  възста- 
налигЬ  м-Ьста  съединило  Ненка  още  по-гЬсно  съ  турцигЬ. 
Т-Ь  го  държали  въ  Пазарджикъ  при  себе  си.  За  награда, 
турското  правителство  му  дало  право  да  събира  десятъка 
на  селата  Щърково  и  Пищигово  Пазарджишко,  които  Ненко 
събиралъ  до  освобождението  0-  Той  изобщо  по-р-Ьдко  се 
навърталъ  въ  Балдюво. 

Може  би,  мжчила  го  е  и  съв^стьта,  та  и  той  изб-Ьг- 
валъ  да  се  върне  между  българи.  Боялъ  се,  може  би,  и 
отъ  отмъщение,  защото  въ  Балдово  н-Ьмало  кой  да  го 
защити. 

Руско-Турската  война,  която  не  сл-Ьдъ- много  посл-Ьдва^ 
паднала  като  гръмъ  върху  главата  на  нещастния  пр-Ьдатель. 
Сл^дъ  катастрофата  на  Шейново,  кога  турцигЬ  въ  посл-Ьд- 
нит*  дни  на  1877  г.  6'Ьгатъ  пр'Ьзъ  глава,  кой  на  кжд-Ьто 
види,  той  е  вече  виждалъ  пропастьта  зинала  напред*  му, 
и  повлекълъ  се,  покрусенъ,  по  стжпкигЬ  на  б%гащигЬ  и 
разбити  свои  покровители.  Толкова  се  е  боялъ  той  отъ 
отмъщение,  че  е  прибралъ  съ  себе  си  всички  домашни, 
дори  и  брата  си,  които  не  б-Ьха  пр-Ьдъ  никого   виновни. 

Сл-Ьдъ  Сан-Стефанския  договоръ  и  сл%дъ  амнистията, 
той  върналъ  семейството  си  отъ  Цариградъ,  кжд^то  пре- 
карвали до  тогива  —  върналъ  ги  назадъ  въ  България. 
Извадилъ  си  билъ  и  самичъкъ  билет!»  ужъ  за  да  тръгне 
и  той.съ  т-Ьхъ,  но  въ  последни  моментъ  се  разколебалъ 
и  пр-Ьдъ  отпжтующия  тренъ  далъ  своя  билетъ  на  н-Ькакъвъ 
б-Ьденъ  заточеникъ,  за  да  се  завърне  у  дома  си,  а  той 
махналъ  рлка  на  своит-Ь  и  останалъ  ср-Ьдъ  чуждия  св-Ьтъ 
и  въ  неизв-Ьстность.  Пр-Ьдсказалъ  на  домашнигЬ  си,  че  въ 
Балдюво  ще  нам-Ьрятъ  кжщигЬ  му  изгорени  и  разграбени 
и  добитъка  избитъ  отъ  отмъстителни  панагюрци,  което  до 
висока  степень  е  било  в-Ьрно,  а  пъкъ  самъ  Ненко  и  отъ 
по  рано  ималъ  св-Ьдения  за  това:  разрушения  б-Ьха  напра- 
вени у  дома  му  съ  първо  пристигане  на  русит-Ь.  Отъ  тогава 
сл-Ьдит*    на    Ненка    се    губятъ.    Казва    се,  че  се  навърталъ 


1)  Б"Ьлов%ждовъ  , Първа  пушка*,  стр.  61. 
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доста  вр*ме  близо  около  границата,  кжд^то  го  убили  маке- 
донски революционери  0. 


ГЛАВА    СЕДМА. 
М'Ьрки  на  властьта. 


I. 

Неджипъ  Ага  отъ  Пловдивъ  н  Ахмедага  отъ  Пазарджикъ  на  пл^ть. 
Историята  за  прЬдателя  Черню.  Първигк  стжпки  на  Неджипа  въ  Копривщица. 

Турското  правителство  се  6'Ьше  стр-Ьснало  сериозно 
отъ  донесенията  на  предателя.  ДнигЬ  16,  17  и  18  априлъ 
изминали  въ  споразум-Ьние  между  Пазарджикъ  и  Пловдивъ 
по-напр'Ьдъ  и  Пловдивъ  и  Одринъ  накрай.  Естествено,  дошло 

1)  Ще  добавя,  че  азъ  считахъ  за  мой  нравственъ  дългъ  да  посетя 
Балдюво,  още  повече,  че  б-Ьхъ  умолително  поканенъ  отъ  кметството  да  на- 
правя това.  Оплакваха  ми  се  въ  писмото  си,  че  очернили  имъ  незаслужено 
селото  и  че  кога  ида  самъ  лично,  гк  ще  да  ми  кажатъ  сичката  истина,  за  да 
видя,  че  Ненко  не  е  билъ  тъй  черенъ,  както  отъ  посл^  н^Ькои  го  пр-Ьдста- 
вили.  Б^ше  въ  ср-Ьдата  на  Мартъ  [904,  кога  стигнагь  тамъ;  прол-Ьтьта  б^ше 
вече  въ  пълна  сила,  въ  хубавата  оная  скрита  подъ  Овчехълмъ  долина.  Хората 
6'кха  сплашенички  и  изтърпнали  —  споменътъ  не  ги  радваше.  Азъ  усп'кхъ  да  се 
ср:кщна  почти  съ  всички,  които  тъй  или  инакъ  стоятъ  близо  до  д'Ьлото,  като  д-Ьдо 
Гачо  Овчаровъ,  д-^до  Петко  Брънчовъ — върстници  на  Ненка,  Цано,  братъ  му, 
Иванъ,  неговъ  синъ  и  др.  Д^Ьдо  Петко  разказва,  че  вид-Ьлъ  Ненка  въ  Стрел- 
ча съ  турцигЬ,  когато  тия  напредвали  за  Панагюрище.  Д*до  Петко  ходилъ 
по  ангария,  ТурцитЬ  задигнали  колята  отъ  всички  села  за  да  носятъ  про- 
визии. И  на  Ненка  колята  били  сжщо  земени.  Ненко,  щомъ  научилъ,  че  и 
неговигЬ  коля  еж  тамъ,  уплашилъ  се  за  добитъка  си,  та  зелъ  позволение  да 
ги  върне  въ  село,  което  му  се  и  допустнало.  Той  се  върналъ  и  сами  съ 
ткхъ,  като,  види  се,  ималъ  страхъ  да  не  би  безъ  него  да  се  случи  н%що  по 
пжть  съ  добитъка  и  съ  всичко  друго.  Д'кдо  Пегко  казва  още,  че  заварилъ 
Ненка  при  .башовегЬ,"  което  ще  р'Ьче  около  шатра  на  главния  пр-Ьдводи- 
тель  на  турскит*  войски — около  гол-ЬмцигЬ  (,главитЬ').  Ангарията  се  състо- 
яла въ  това:  околнигЬ  села  събирали  провизии  за  войската;  колята  отивали  и 
зимали  събраното  и  нзсили  го  въ  лагера;  затуй  навъртали  се  около  главния 
шатъръ,  за  да  приематъ  заповеди  отъ  кхдЬ  какво  ще  дигатъ.  Ненко  носилъ 
фесъ^  и  силяхъ  и  военна  турска  наметка,  поради  което  облекло  го  пропу- 
щали всЬкжд*.  Ненко  спасилъ  отъ  разорение  селата:  Ферезлий,  Черногоро- 
во,  Сарая  и  Гессменово.  Цано,  братътъ,  казва,  че  на  77  година  яли  глчска, 
т.  е.  отгов^ли  си  за  Коледа  и  тогава  бягали.  Нова  година  правили  на  Од- 
ринъ. Върнали  се  по  Гергйовдень.  Ненко  ги  съв^твалъ  да  не  се  върщатъ, 
защото  къщята  му  били  разграбени  и  добитъка  опушнатъ.  —  Г.  Димитровъ 
разказва,  че  Ненко  жив-Ьлъ  въ  Кърджали,  д%то  го  убилъ  единъ  помакъ. 
(«Княжество  България'  томъ  II,  стр,  401). 
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се  до  убеждение  да  ловатъ,  —  Но  казвало  се,  да  ловатъ 
предпазливо,  и  да  почнатъ  веднага  разследванията.  Двама 
жандармски  офицери  тръгнали  отъ  Т.-Пазарджикъ  и  отъ 
Пловдивъ  за  двата  най-силни  революционни  .центрове — Пана- 
гюрище и  Копривщица,  дЬто  е  бкелъ  пулса  на  цялото 
движение.  Неджипъ  ага,  съ  10  души  конни  стражари,  по- 
теглили за  Копривщица  отъ  Пловдивъ;  и  отъ  Т.-Пазарджикъ, 
на  18.  Ахмедъ  ага  пъкъ  съ  10  души  конни  стражари  по- 
теглилъ  за  Панагюрище. 

Двамата  полицейски  агенти  употр-Ьбили  различна  так- 
тика, за  да  изпитатъ  подъ  краката  си  вулканичната  лочва» 
на  която  е  тр-Ьбало  да  стжпятъ.  Пр-Ьдателството  за  всички 
решения  на  Оборище  тр^ба  да  е  било  доста  подробно  и 
пълно,  защото  и  двамата  били  предупредени,  като  знаяли» 
че  най-малката  нетактичность  отъ  техна  страна  ще  причини 
избухване  и  ще  имъ  костува,  може  би,  и  главата. 

Но  те  не  можели,  разбира  се,  да  се  върнатъ  отъ 
пжтя  си,  не  можели  сжщо  и  да  не  посегатъ.  А  като  е 
тъй,  и  изходътъ  е  твърде  определенъ. 

Оставало  едно:  който  отъ  техъ  е  по-непредпазливъ  и 
по-смелъ,  отъ  тамъ  и  требало  да  се  почне. 

Ахмедъ  ага — който  е  знаялъ,  че  Неджипъ  тръгва  на 
18,  но  не  тръгналъ  и  той,  за  да  не  стигне  преди  него, 
защото  Панагюрище  е  близо — на  19  вечерьта  билъ  предъ 
Панагюрище,  но,  страхътъ  въ  него  надвилъ  и  той  не  сме- 
ялъ  да  влезе  вжтре,  а  отбилъ  се  въ  Баня — на  5  километра 
отъ  Панагюрище.  Отъ  тамъ  пратилъ  записка — турски  думи, 
българско  писмо — до  верния  си  приятель  въ  Панагюрище, 
българинъ,  разбира  се,  Стоянъ  Цуцековъ,  като  го  канилъ 
да  иде  зъ  Баня  да  се  кжпятъ  въ  топлия  минераленъ  из- 
воръ  и  да  се  повеселятъ.  Чрезъ  това  Ахмедъ  ага  ималъ 
намерение  да  изпита,  какво  става  въ  града.  Обаче  Цуце^ 
ковъ,  верниятъ  му  приятель,  се  престорилъ  на  боленъ  и 
не  отишълъ.  Стражаринътъ  едновремено  съобщилъ  на  мю- 
дюрския  наместникъ,  че  утре  Ахмедъ  ага  ще  пристигне  въ 
града,  да  му  приготвятъ  жилище.  Но  Ахмедъ  ага,  хитрецъ, 
и  на  другия  день,  20  Април ий,  пакъ  закъснелъ  до  после 
обедь. 


Общи  м*рки  25» 

Неджипъ  ага  отъ  Пловдивъ  билъ  по-см-Ьлъ.  На  18  ве- 
черьта  той  пр^спалъ  на  крастовскигЬ  бани,  а  на  19,,сл*дъ 
об-Ьдъ,  гордо  пр^газилъ  прага  на  гол'Ьмит'Ь  кодашки  порти 
на  Копривщица. 

Неджипъ  е  носилъ  списъкъ  на  лицата,  които  да  хване> 
и  този  списъкъ  не  може  да  произхожда  отъ .  предателство- 
то на  Ненка.  На  тоя  ^  фактъ  се  дължи  обстоятелството,  че 
ртпосл-Ь  нЪкои  писатели  създадоха  една  версия  за  пр'Ьда- 
телство  извършено  и  на  сметка  на  Копривщица  отъ  н^Ькой 
си  Черню.  Тоя  Черню  съ  пъдно  име  се  казвалъ  Ч.  Илиевъ 
Керемидчийски.  Захария  Стояновъ  изтъква  това  съобщение» 
но  самъ  унищожава  факта,  като  твърди,  че  турцит^  от- 
казватъ  да  с^ж  знаяли  н'Ьщо  отъ  Черня  или  отъ  другиго 
никого  осв^нъ  Ненка  0.  Б-Ьлов^ждовъ  отива  по-далечъ,  като 
твърди,  че  турцит*  отначало  не  в-Ьрвали  на  Ненка,  та  се 
ув-Ьрили  само,  когато  донесенията  му  се  потвърдили  отъ 
Черня*).  Но  Б'Ьлов'Ьждовь  не  влиза  въ  подробности  за  туй 
чернйово  предателство.  Черню  е  между  мъртвигЬ.  Ближ- 
нигЬ  му  и  ония,  които  еж  го  виждали,  твърдятъ,  че  не 
може  да  се  вини  въ  предателство  човЪкъ,  който  е  лежалъ 
въ  заточение.  Това  умозаключение  заслужва  да  се  уважи» 
защото  наистина  Черню  ходи  на  заточение.  А  всЬки  знае» 
че  турцит-Ь  не  пращатъ  въ  затворъ  и  на  мжки  хора,  които 
еж  имъ  услужили.  У  Б^лов^ждовъ,  както  споменахме,  ще 
има  преувеличение  още  и  за  предателството  на  Ненко,  като 
казва,  че  Ненко  преди  да  иде  на  Оборище,  пратилъ  прия- 
теля си  Ганча  отъ  Калагларе  да  обади  на  Али  бея,  че  отива 
на  събрание  и  кога  се  върне,  ще  обади  всичко. 

Но  важно  е  друго  едно  обстоятелство,  което  3.  -Стоя- 
новъ изтъква  по  въпроса  за  предателството,  а  имено,  че 
Неджипъ  дошълъ  въ  Копривщица  съ  списъкъ  отъ  коми- 
тетски  лица,  които  нито  еж  били  на  Оборище,  за  да  ги 
узнае  Ненко  и  да  ги  предаде,  нито  пъкъ  тоя  можеше  по 
околенъ  пжть  да  ги  научи.  Треба  по  единъ  или  по  другъ 
начинъ  и  отъ  Копривщица  да  е  направено  предателство  и 
то,  по  всека  вероятность,  преди  Ненка. 

1)  .Записки-  т.  I  509. 

2)  . Първа  пушка*  стр.  61. 


^84  История  на  Априлското  възстание 

Въ  тоя  пунктъ  сме  принудени  да  вл-Ьземъ  въ  малко 
по- обстоятелствено  разглеждане  на  работитЪ  въ  Копривщица. 

Въ  Копривщица  не  сжщсствуваше  такова  единодушие 
за  идеята,  както  въ  Панагюрище.  Въ  отечеството  на  дже- 
лепит%  имаше,  както  знаемъ,  отъ  доста  отдавна,  заможни 
хора,  приближени  на  правителството.  Т^Ьхъ,  имено,  Любенъ 
Каравеловъ  бичува  безпощадно  подъ  името  чорбаджии.  Това 
еж  българи  туркофили.  Къмъ  идейнит*  устр-Ьми  на  мла- 
деж ьта  гЬзи  чорбаджии  оставатъ  винаги  чужди.  Не  ще 
съмн^Ьние,  че  и  пр^зъ  кжсия  срокъ  на  приготовленията 
пр-Ьзъ  1876  двата  лагера  оставатъ  непримирими  и  ч}окди 
единъ  къмъ  други.  Бенковски,  който  е  прозорливъ,  отъ 
рано,  може  би,  е  пр-Ьдвид^лъ,  че  не  ще  да  играе  тукъ  роля 
и  не  ще  да  надвие.  Каблешковъ,  самичъкъ  отъ  чорбад- 
жийско произхождение,  зема  и  самъ  примирителни  позиции. 
Но  когато  работигЬ  зели  застрашителенъ  разм-Ьръ,  чор^ 
баджиит-Ь  или  турскит'Ь  хора  си  останали  пакъ  каквито  си 
били  и  по-пр^ди.  СамигЬ  близки  роднини  даже  на  Каб- 
лешковъ се  обърнали  и  противъ  него. 

Но  ето  какво  станало. 

Пр^зъ  св'Ьтлата  неделя,  навръхъ  Св.  Петка,  9  Априлъ, 
чорбаджийскиятъ  лагеръ  се  събралъ  на  съв-Ьтъ  у  Петка  Д. 
Кесяковъ  Моллата.  Пр-Ьдстояло  да  р'Ьшатъ,  какво  да  се 
прави  съ  младит'Ь,  които  вирнали  глава.  Събрани  били:  Т. 
X.  Вълковъ,  Беню  Христовъ  Царвулджията,  Рашко  Важа- 
рътъ,  Д-ръ  Спасъ,  Черню  Илиевъ  и  Т.  Каблешковъ.  А  Б-Ь- 
лоз'Ьждовъ  пише  още :  X.  Иванчо  П.  Михаиловъ  и  X.  Рале 
Каравеловъ*),  а  Г.  Димитровъ:  Василъ  Б-Ьлчевъ,  Ив.  Мад- 
жаровъ.  Велю  Дебелянъ,  Ганчо  Личовъ  и  др.  Единъ  отъ 
всички  тия — Т.  Каблешковъ — е  билъ  чича  на  апостола  съ 
еж  щото  име.  На  съв-Ьта  присжтствувалъ  и  Черню  Илиевъ 
Керимикчийски.  Р-Ьшили  да  напишатъ  писмо  на  мютесари- 
фина  въ  Филибе  и  да  обадятъ  имената  на  размирницит-Ь. 
Философията  на  тия  приятели  на  порядъка  била  твърд-Ь 
проста:  хвани  попа,  да  е  мирно  селото.  Написали  писмо, 
което  дали  на  Черню  Илиевъ  Керимикчийски,  да  го  даде 
на  мютесарифина  въ  Пловдивъ. 

1)  .Първа  пушка  стр   47. 
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Комитета  въ  Копривщица,  обаче,  подушилъ  нам^Ьре- 
нията  на  старигЬ  и  отредени  били  хора  да  убиятъ  Черн$1 
още  по  пжтя.  Каблешковъ  за  тая  ц-Ьль  назначилъ  Велк> 
Серековъ,  Стоянъ  Ненчовъ  —  стотници  отъ  бунтовната  ар- 
мия - —  съ  още  двама  другари.  Но  дружината  не  могла  д^ 
стигне  Черня,  защото  тоя  билъ  изл^зълъ  по-рано*).  А  слу- 
чилр  се,  та  Черню  падналъ  по  пжтя  въ  единъ  долъ,  за- 
едно съ  коня  си,  смазалъ  се,  та  останалъ  да  се  ц^ри  въ 
КрастовскигЬ  бани.  Черню  отказвалъ  поел*  да  е  занасял-ь 
писмо.  Но  сговорътъ  на  старит^Ь  да  обадатъ  въ  Пловдивъ 
се  призналъ  отъ  самит*  гЬхъ*).  П.  Д.  Кесяковъ  и  Тодорт^ 
Каблешковъ  наскоро  пр^Ьди  възстанието  —  на  15 — 18  Апг 
рилъ — линеали  отъ  Копривщица.  А  споредъ  това,  да  ли  устно 
или  писмено  е  извършено  донесението  до  турското  прави- 
телство, не  може  да  се  установи,  но  че  предателство  е 
.имало,  това  може  да  се  земе  за  достоверно*).  Г.  Димит- 
ровъ  твърди,  че  П.  Кесяковъ  и  Т.  Каблешковъ  избягали 
при  овчарите  си  въ  Златишко,  д^то  разбира  се,  пакъ  е 
било  възможно  да  донесатъ  на  властигЬ,  ако  не  еж  го 
били  сторили  по-напредъ.  Но  ето  още  мнението  и  на  дру- 
ги некои  върху  това  хитро  забулено  и  тъмно,  всекой  слу- 
чай, предателство. 

Споредъ  разказа  на  Тусунова,  копривщенецъ  и  съвре- 
меникъ  на  събитията,  Каблешковъ  и  другите  членове  отъ 
комитета  били  разтревожени  за  предателството,  което  било 
нагласено.  Стоянъ  бояджията,  човекъ  на  тайната  полиция, 
доловилъ  решението  на  чорбаджиите  и  обадилъ.  Комитет- 
ските  хора  били  събрани  въ  метоха,  въ  двора  на  черко- 
вата.  Тука  миналъ  самъ  той,  Тосунътъ,  и  на  него  сжщо 
обадили,  че  Д-ръ  Спасъ  и  Черню  заминали  за  Пловдивъ 
да  обаждатъ.  Но  заблуждението  било  явно.  Д-ръ  Спасъ 
билъ  въ  село.  Малко  преди  това  миналъ  предъ  дюгена  на 
Тосуна.  Тосунъ  обадилъ  това,  и  комитетските  хора  се  ус- 
покоили и  забравили  за  Черня.  Но  предателството  било 
все  пакъ  извършено.  Това  станало  въ  Златица.  Каблешковъ 


1)  Б-Ьлов^Ьждовъ  .Първа  пушка*,  стр.  47. 

2)  1Ь1с1  47;  Г.  Димитровъ  ,1Сняжество  Българим',  стр.  40 

3)  .Княжество  България'  т.  II,  401.     . 
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обадилъ  на  своя  чича  Т.  Каблешковъ  че  готвятъ  възстание. 
Тоя  билъ  съдружникъ  на  Моллата  (Петко  Дошевъ  Кесяковъ) 
й  отъ  своя  страна  обадилъ  на  посл-Ьдйия.  Т*  били  прите- 
жатели на  гол-Ьми  стада  и  р-Ьшили  още  Съ  врЪме  да  се 
|^ахнатъ  отъ  Копривщица.  Прочее,  поржчали  на  кехаигЬ  си 
Савко  й  Цоко  Накови  и  Ив.  Лулчовъ  Догановъ,  като  ва- 
дятъ  въ  Златица  тескере  за  себе  си,  да  извадятъ  и  за 
1гЬхъ,  че  щ-Ьли  били  да  ходят*ь  въ  Тетевенъ.  Но  когато  ке?^ 
хаигЬ  Се  измайвали  въ  Пирдопъ,  на  пжть  за  Златица,  про- 
мълвило се  въ  оная  кжща,  д-Ьто  нощували,  че  въ  Коприв- 
щица ще  става  н-Ьщо,  и  Че  бързатъ  да  се  отдалечатъ  кол- 
кото се  може  по-скоро.  Домакинята,  като  отишла  иа  изво- 
ра да  черпи  вода,  обадила  на  никаква  туркиня,  която  се 
изказала  на  мжжа  си.  Тоя  отишълъ  до  Златица  и  обадилъ 
на  конака.  Тукъ  уловили  кехаигЬ  на  Каблешкова  и  на  Мол- 
лата, и  като  ги  стегнали  яката,  тия'  скоро  заговорили,  като 
обадили  всичко  що  еж  могли  да  знаятъ.  А  т%  както  и 
много  други,  знаяли  доста.  Знаяха,  разбира  се,  имената  на 
главнит-Ь  д'Ьйци.  Отъ  тука  вече  телеграфа  забрънчалъ  до 
Пловдивъ,  и  предателството  било  свършено  д'Ьло.  Требва 
да  се  заб-Ьл-Ьжи,  че  въ  диренията  на  Неджипъ  има  една 
непълнота:  той  не  търсилъ  Найденъ  П.  Стояновъ.  Значи, 
правителството  не  е  било  всестранно  информирано.  Въз- 
можно е,  че  случайното  предателство  на  въпроснит*  кехаи, 
лежи  въ  основата  на  Неджиповото  идване.  Черню  като  се 
отрепалъ  по  пжтя  за  Пловдивъ,  останалъ  да  се  ц^ри  въ 
Крастово,  д^то  притежавалъ  чифликъ'). 

1)  Самъ  П.  Д.  Кесяковъ  е  между  живигЬ,  но  азъ  не  можихъ  да  се 
се  ср-кщна  съ  него  Етз,  обаче,  едно  писмо  отъ  Танчо  Шабановъ  върху  за- 
дадени отъ  менъ  въпроси,  за  които  бихме  могли  да  питаме  дожив-клия  ви- 
новникъ.  Писмото  носи  дата:  26  Май  1904  година. 

.П.  Л.  Кесяковъ  ми  каза,  пише  Танчо  Шабановъ,  че  писмо  искали  Д9 
му  дадагь  (н^  Черня),  но  Д-ръ  Спасъ  и  той  не  дали,  да  не  би  да  паднатъ 
содъ  отговорность.  Черню  е  тръгналъ  безъ  писмо,  но  другитЬ  може  да  му 
еж -казали  устно,  кого  да  диратъ.  Затова,  кога  доде  Неджипъ,  той  диреше 
имено  лицата' — т.  е.  дирилъ  е  тъкмо  за  които  било  дума  да  пишатъ  писмо. 
„А  за  Стоянъ  (Вояджията)  д-кто  пишеш  ь,  че  онъ  знае,  той  не  е  знаялъниию. 
Каблешковъ  б^  научилъ  и  б%ха  р^шиле  да  се  убие  Черню,  като  тръгне  за 
Пловдивъ.  Той  б-Ьше  проводилъ  Никола  Вълювъ  до  мене  на  кафенето,  за  да 
нам-Ьримъ  Велю  Марчовъ  и  Алекса  Кесяковъ  и  тие  да  си  нам^ратъ  още  дру- 
гари и  да  иол^затъ  да  вардятъ  покрай  селото  да  го  убиятъ.  Азъ  и  Никола 
Вълювъ  нам-Ьрихме  Велю  и  Алекса,  и  имъ  разправихме  Добр%,  какво  ще 
праватъ.  Тие  б*ха  повикали  Стоянъ  Ненчовъ  Вояджията  и  други  още  н%кои 
и  излеле,  но  тие    мислиле,  че  Черню    ще  мине  самъ.  Но   той  зелъ  десетина 
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Както  и  да  е,  Неджипъ  ага  още  сжщата  вечерь,  19 
Априлъ,  повикалъ  при  себе  си  селскигЬ  старейшини,  на 
които  обаче  не  обадилъ  защо  е  дошълъ  и  кого  дири.  А 
той  носилъ  инструкции  да  улови  сл-Ьдующит*  лица :  Т.  Ка- 
<$лешковъ,  Петко  Бояджията,  Лука  Ат.  Гйотлийски,  Брайко 
Енювъ,  Цоко  Голосмановъ  и  Георги  Н.  Тиханекъ.  Но  може 
да  е  търсилъ  и  повече  души,  защото  списъка  на  гЬзи  лица 
€  възобновенъ  само  на  память. 

Внезапното  пристигане  на  кърагасж  и  то  съ  повече 
стражари,  отколкото  другъ  пжть,  нежеланието  му  да  обади, 
защо  е  дошълъ,  турило  на  щрекъ  съзакл-ЬтницигЬ.  Още 
повече,  че  трима  отъ  азигЬ  —  ковашки  съветници  —  б*ха 
членове  на  комитгта :  Брайко  Еневъ,  Илия  Мангърътъ  и 
Н.  Вълевъ. 

У .  Каблешкови  набързо  се  събрали  комитетскит-Ь  хора 
още  вечерьта  и  решили,  пр*ди  всичко,  да  уговорятъ  ве- 
килигЬ,  нека  гЬ  да  гарантиратъ  пр%дъ  кжрагасж*,  за  да  не 
хваща  той  никого,  че  н^ма  нищо  зло  въ  селото.  Но  ако  Нед- 
жипъ, помимо  това,  посегн%лъ  да  арестува  никого,  всЬкой 
се  задължавалъ  да  стр'Ьля.  Вториятъ  копривщенски  пр'Ьд- 
ставитель  въ  Оборище,  Тодоръ  Душанцалията,  б-Ьше  вече 
отъ  няколко  дни  насамъ  въ  селото,  и  патриотите  знаяли, 
какво  б*  р*шено  въ  общото  събрание.  Първата  пушка, 
гръмната  —  р-Ьшили  гЬ  сега — ще  бжде  и  знакъ,  за  да  въз- 
станатъ  всички. 

Ето  така,  прочее,  съдбоносното  д^ло  на  Априлското 
възстание  въ  1876,  съ  своит*  пламъци  до  небеса,  съ  своит* 
ужаси  и  съ  своята  велика  роля  въ  новата  ни  история,  бива 
мигомъ  и  геройски  пр'Ьдр%шено. 


душъ  цигани  да  го  придружатъ.  Когато  си  заминале  покрай  гЬхъ,  единъ  отъ 
двамата,  Стоянъ  или  Алекса,  вдигналъ  пушката  да  фърли  възъ  Черню,  а 
другия  му  опналъ  ржката  да  не  фърга,  да  не  би  да  убие  другъ  н-Ькой.  А 
•отъ  двамата  кой  вдигналъ  пушката,  или  е  Стоянъ  или  Алекси.  А  Стоянъ 
сега  казва,  че  Черню  не  миналъ  отъ  тамъ,  но  само  минале  циганегЬ,  защо- 
то го  е  срамъ  да  каже  истината,  че  е  пропусналъ  Черню  да  мине.  А  Велю 
Серековъ  не  билъ  тамъ.  И  Тусунътъ  пъкъ  хичъ  н'Ьма  ни  хаберъ  по  тасъ 
работа.  Защото  когато  доде  Никола  Вълювъ  при  менъ,  то  б-^ше  вече  по 
мръкнало,  а  Велйо  Мирчовъ  б-Ьше  при  менъ  въ  кавето  и  той  ходи  да  пови- 
ка Алекси.  А  Стоянъ  еж  викале  посл-к  и  другитЬ,  които  еж  биле.  А  за  Ту- 
сунътъ питай  Заимовъ,  колко  пжти  го  хока,  дод%  го  исл-кдва,  защото  много 
яма  у  него  лъжи  и  обича  да  се  хвали,  за  което  той  не  е  ималъ  и  хаберъ!* 


Каррог!  ргб8еп(6  к  1а  ЗиЬИте  Рог(е  раг  1е  Тг1- 
Ьипа1  Ех(гаог(11па1ге  1П8(!(и^  а  РЬ!ИрророИ,  роиг 
]и^ег  1е8  1п(1!у1(1и8  1трПяиб8  (1ап8  1е8  еуепетеп(8 
ци!  86  80п1  ра88е8  еп  Ви1^аг1е. 

(Тга(1ис110п). 

Ь^швштесйоп  Ви1^аге  ^ш  ауа!*  6с1а1;е  (1ап8  1в  (1184пс1 
(1е  РЬШрророЦ  е*  (1ап8  1е  сагайе  Ва/аг(1з1к  а  646  рготр- 
1;етеп1  гергипбе  раг  юв'  агтбев  1трепа1е8.  Ьеа  швиг^ев 
ауа1еп1  сотШпе  1е11г  р1ап  е!  ог^ашвб  1еиг8  Гогсе8*(1е  1е11в 
80г1е  ^и'^18  ауа1еп1  Го1  (1ап8  1е8  сопабдиепсея  е*  1е8  еуеп- 
4иа111;е8  ргоЬаЬюа  (1е  1а  геЬеШоп.  Неигеизетеп!,  сейе  г6- 
ЬеШоп  а  еЬб  есгавее,  йез  зоп  йеЬи*;  Гепди64е  а  е1;аЬ11 
юиз  1е8  ргозе18  соираЬюз  ди'е11е  ауа11;  еп  уие  е*  ди'е11е  п'а 
ри  ехбсиюг.  Б  в81  ргоиуе  див  сез  аДуегзахгеа  йе  1а  пайоп 
е*  йи  рауз  ауахеп*  юи*  пиз  еп  (виуге  роиг  ог^ап18ег  1е 
бои16уетеп1;  йапз  зез  то1П(1гв8  йе^аИз. 

Сез  еппет18  ге(1.ои1;аЬ1вз  йе  Гех181;епсе  йе  ГЕтр1ге, 
ди!  ауа1еп1  вп1таш6  юз  рори1а110П8  Ви1§агез  йапз  ипе  аувп- 
*иге  аизз!  рбпИеизе,  еп  йбрИ;  йе  юиз  1е8  ЬхепШ^з  йоп4 
се11е8-С1  зош88а1еп1  зоиз  1е  гаррог!  йи  Ь1еп-&4ге  е^  йе 
1а  ргозрбгИй,  оп4  Ш  81  С()тр1е1етеп1;  йе^из  йап8  юигз 
езрегапсез  диЧю  оп*  еззауб,  еп  йе8езро1г  йе  саизе,  йе 
таздиег  1еиг8  ас1;ез,  йоп*  1ез  Ви1^агез  еих-тбтез  оп1  Ш 
1ез  ргега1бгез  У1С1ш1е8,  *ои*  еп  юз  йерюгап!  рго1'опй6гаеп1 
Аизз!,  сез  Ьоттез  сптшею  *8е  зопйю,  йбз  югз,  аррИдибз 
&  е^агег  Горхтоп  риЬНдие  а  Гй1;гап^ег  еп  гергб8еп1;ап*, 
зоиз  1е8  соиюигз  1ез  р1из  аЬот1паЬ1ез,  юз  йуепетеп1;8  дш 
ве  зоп1  раззез  еп  Ви1§агю.  Сез!  роигдио!  поиз  а11оп8 
*б4аЬ11Г  1С1 1а  уйпгб  вит  Гоп^пе  йе  Гшзштегйоп  е^  зиг  йеб 
йеуе1орретеп18  иНепеигз.  *   ' 
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II 

Ьез  Сотйев  геуо1и11оппа1ге8  Гогтез  еп  Мо1(1о-Уа1асЬ1в 
е4  еп  8егЬ1е  пе  севвагеп*  (1ери18  1оа^тр8  й^аШвег  1е  Геи 
йе  1а  гоуоНв  рагт!  1е8  Ви1^агв8  йе  1а  Еоигаеие  е!  (1е  Га1гв, 
(1ап8  се  Ьи4,  (1е8  8аспйсе8  (1е  юи1е  па1;иге.  Из  ауа1еп* 
1;еп4б  р1и8'1еиг8  ю!8  с1е  р^0V0^ивг  ип  согатепсетеп*  (1'ехе- 
си41оп  (1е  1виг8  ргозе48.  Р1и81еиг8  юп^айуез  вапз  зиссбз 
ауа1е111  ей  Ней  иа^еге  йапз  1е  уНауе*  йиВапиЬе  е!  (1ап8 
(1'аи4ге8  1осаИ<;ея.  Ма18,  И  у  а  *го18  апз,  зиг  ГаУ18  йе  1а  ро- 
Цсе  звсте1;е,  V^п§^с^п^  ш^уМиз  {игеп1  агге1;е8  зоиз  1а  рге- 
уепйоп  (1'аУ01Г  рагйсхре  ай  сотрю!  оигсИ  раг  иа  сег^аш 
Ои2оипо^Г,  ^и^  ауа11  сЬегсЬе  а  (ше  Ае  1а  ргора^апЛе  г6- 
уо1и410ппа1ге  йапз  1ез  уПюз  е1;  юз  уШа^ез  Ви1^аге8.  Оез 
т(11У1(1и8  (игепХ  аюгз  ^гайиНз  йеуап!  1азиз11се  е1  сопЛат- 
пбз  к  ГехИ. 

Ьез  еу6петеп1;з  йоп!  1а  уИю  й^ЕзИ-йа^Ьга  а  Ш  1в 
Шей1ге,  Гаппбе  раззее,  11'о11*  е^6  ^ие  1е  ргою^ие  йи  (1гатв 
зш1з1ге,  ^и^  АеувИ  р1из  1;аг(1  ргеп(1ге  йе  з1  1аг§ез  ргорог- 
йопз,  ^йсе  аих  епсоига§етеп4з  зесге!»  9ш  е1;а1вп1;  рго(11- 
^иез  к  Гшиуге  йе  1а  гбЬеШоп. 

Еп  гаегае  1етрз,  1е  тоиуетвп1;  шзиггес410ппе1 1тоиуа14 
йез  а(1Ьегеп1;з  1ои1  рг64з  рагт!  1ез  потЬгеих  рорез  е! 
шаа^гез  й^есою  еп  ЗегМе  е!;  еп  Еизз1е.  Се  тоиуетеп!^ 
ргераге  йе  з!  1оп§ие  тахп,  з'ез4  (1ес1аге  1;ои1-а-соир  раг 
йез  ас4ез  йе  У1о1епсе  е4  йе  сгиаи1е  ^ие  Ткишапйе  в4  1а 
схуШзайоп  гбргоиуеп*  ауес  Ьоггеиг.  Ьа  йегпхвге  1пз*гисйоп 
ез4  1а  4г181е  ргеиуе  йез  ехсез  ^ие  ГезргН  йе  геЪеИюп  реи4 
а41е1П(1ге  рагт!  сез  рори]аЛ10пз  рг1гаШуез,  а1ог8  ^и'еI1е8  зоп* 
еп  рте  аих  ехс11айоп8  (1е.^  еппетхз   уепиз  с1е  Гех4ег1еиг. 

Ь'ш81;гисйоп  роигзихухе  раг  1е  'МЬипа!  ас1  Ьос^  1огга6 
к  РЬ111рроро11  раг  огйге  йе  1а  8иЬ11те  РоИе,  роиг.  ]и^ег 
1ез  шзиг^ез  агг61;е8,  пе  1а188е  8иЬ81з4ег  лисип  (1аи1;в  зиг  1е8 
тоувпз  етрюуез  роиг  ргерагег  1е  тоиуетеп4  е4  зиг  1е8 
епсоига^етеп4'5  ^и^  оп*  е1;в  ргосИйгиез  роиг  1;гоиЬ1ег  Гезрги 
йез  рори1айопз.  0'е84  ип  ро1п4  ^и^  твпю  (1'64ге  1хаие  ауео 
юиз  юз  (1сУо1орешеп1;з  ^и'^1  сотрог1;е. 

Коиз  ауопз  с1йза  раг16  йи  сотрю*  йЮигоипойГ  в4  Лее 
б^епетешз  й^ЕзИ-йа^Ьга.  ЬЧйее  1П8иггесйоппв11е,  дш  ауад* 
ге^и  се41;е   ргешшге  хтриююп,   ^щпьхХ   4ои8  1е8  ^оига  (1в 


ш 

1бггаш  рапп!  1б8  рори1айоп8  сге(1и1е8  е!  1^погаБ1е8  ^и6  1б8 
рготе88е8  Мас1еи8е8  (1е8  6т188а1ге8  уепиз  (1в  МоМо-Уа- 
1асЬ1е  б1  (1е  ВегЪхе,  а1П81  ^ие  1б8  роре8  е!  1е8  тах^гев 
<1'всо1е,  *гауаШа1еп1;  8ап8  гв1&сКе.  Вери18  ^ие1^ие  *етр8, 
(1е8  агте8  е*  йе8  тиП1Йоп8  е1а1еп1  ш1го(1и1*е8  с1ап(1е8Йпе- 
теп4,  еи  Гасйоп  йеуа!*  Ь1еп4д*  ес1а1;ег. 

0бг1б8,  се  пе  80п1  ра8  1б8  ш811§а110П8  ^ш  тап^иа^еп^. 

Веих  ой  4го18-то18  ауап*  1е  зоиг  йхе  роиг  1е  8ои1еув- 
твп1,  1е8  сотие8  ауагеп*  ехреШе  р1и81еиг8  ет188а1ге8  еп 
Воитеие.  СгЬог^ш  №со^'8к1(?),  Ре4п  УаисоЙ"  е1;  СгЬог^и  Есо- 
потойГ  е4а1еп4  (1б81^е8  роиг  1е  (1181пс4  йе  РЬШрророП,  Аг- 
Г1Уб8  (1ап8  1в  рау8,  се8  ш(11У1(1и8  ауахеп*  сЬо181,  соттв 
Гоуеге  т811ггвс*1оппе18,  1е8  У111а§е8  с1е  Ауга1-А1ап,  Рег8в- 
<1ат  е1.  РегоисЬ1т(1за,  (1ап8  1е  (11с1пс1;  с1е  РЬШрророН,  в4 
1в8  уШа^е8  (1'041оик-кеиу,  Вга1сЬкоуа  е4  Ва1;ак,  йап8  1е 
сага  Ле  Вахагйзгк.  Тои8  се8  У111а^е8  зоп*  811иб8  1е  юп^^ 
<1в8  Ва1капй  е*  реир1б8  ехс1и81Уетеп4  (1е  Ви1^аге8.  Оез  еть 
8а1Гб8  1гоиуа1вп1  1а  (1е8  рори1айоп8  Ае^к  рг^раг^е8  к  1а 
гч^УоНе  в^  дш  8е  80п1  гаШ6е8,  8ап8  (ИШсиЙб,  ай  то*  (1'ог(1гв. 

Аргб8  аУ01Г  Гогтб  ип  солШ  ов11*га1,  сЬаг^е  (1в  Ш- 
п^ег  1е  тоиувшеп*,  св8  а^еп18  8е  8011*  гвп(1и8  8иссе881Ув- 
теп*  (1ап8  1е8'  аи1ге8  У111а^е8  Ви1§аге8,  ой  118  оп1  твШ\х6 
<1е8  8ои8.сотиб8.  118-1еиг  оп*  соттип^^ие  1е  ргодтатте 
гвуШ  йи  8сеаи  (1и  сотйб  свп*га1,  ^и^  ^п(^^^иа^^  1в  г61в  йе 
оЬасип,  е*  гврге8еп1аи  Гш8иггесйоп  сотте  ипе  вп*герп8© 
^и^  гвУб*188а14  1в  оагас1;егв  8асг6.  Ое  рго^атте  пе  У18а1* 
А  пеп  тош8  ^и'й|  ипе  геУо1ийоп  ауап*  роиг  Ьи1;  Ипйвреп- 
йапсе  <1е  1а  Ви1^апе,  8ои8  ип  Сгоиуететеп*  поиуеаи.  Ьев 
шбиг^йв  ауахеп*  роиг  1П8*гисйоп  (1е  та88асгег  1а  рори1а*!о11 
.ти8иГтапе,  йМпсепШег  1е8  У111е8  е*  1е8  У11'айе8,  "в*  аргба 
аУ01г  ^е*й  ат81  1а  1;еггвиг  (1ап8  Гв8рги  (1е8  Ми8и1тап8, 
<1*орро8ег  ипе  гб8184апсе  бпег^дие  аих  1тоире8  ехрбсИбев 
сотге  еих.  Б  1еиг  б1;а11;  рге8сги  йе  8и1Уге  8*псгетеп1;  1е8 
ог(1гв8  йе8  а^еп18  тпзиггесйоппею.  Оп  1еиг  а88ига11;  ^ив 
(1е8  аппе8  е*  (1е8  п1ипШоп8,  ахгш!  ^ие  (1е8  геп(ог*8  пе  *аг- 
<1бга1еп*  раз  А  1еиг  рагуепйг  йе  1а  ВегМе  е!;  с1'аи*ге8  раув 
епсогет  оп  1в8  1ПУ1*а14  епйп  к  8'ип1г  аувс  1е8  16§юп8  ди^оп 
<118аи  ргб1е8  к  тагсЬег  к  1еиг8   8есоиг8,   е*  а  ^а1ге  юпв 
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1виг8  е^Гог^8  роиг  рг^рагвг  Гтзиггесйоп  е1  1а  те1;*ге  еп 
(ви\тв  ^и8^и'а  1'ату6е  (1е  сее  зесоигв. 

0'е84  ат81  ^ив  Гои  ^{вИ  рагуепи  &  61вп(1ге  1е8  гашь 
йсайоп8  (1и  шоиуетеп*  вХ  к  сопуашсге  1в8  рор111айоп8.  Ьв& 
роре8  ^в,\8в,^еп^  (1е8  рг^сЦсайопз  1псе11(11а1Гб8,  рпахеп^  роиг 
1е  8иссе8  (1е8  аппез  с1в  1а  гбЬеНюп  е*  ехЬог1а1еп1  1е8  рау- 
.вап8  к  пе  гесиюг  (1еуап1  аисип  васпйсе  роиг  ипе  ге§6- 
нбгайоп  пайопаю. 

Ье8  а(1Ьегеп*8  Ле  ]а  г^уоке  е1а1е114  а88вппеп4Й8,  е4  11 
1еиг  6^а^^  (111  яие  с1е8  са188е8  (1'ог  зегахеп*  ехресИеев  Ле 
Ки881е  роиг  1е8  т(1етт8ег  Йе  ГшсвгкНе  (1е  1вига 
та180П8  (1в  1а  рег1;в  (1е  1еиг8  Ьезйаих  е*  (1е  1еиг8  Ь1вп8. 
€'681  ай  тоуеп  (1е  се8  рготв88е8  ^ив  1е8  сЬв18  80п4  агпу4& 
4  соппга1ге  1е  потЬге  Лез  сотЬайап*8  е*  диЧю  8е  80п4  ^ад! 
-й^Цугог  (1б8  1;аЪ1еаих  8^а^^8^^^ие8  ^п(1^^иа^^  1е  сЬ1№*в  (1в& 
)1аЪНап18  е^  Аев  та180П8  Ле  сЬадие  уШа^е.  Аргев  1е8  е&от^в^ 
4е  1ои1в  80г1;в  *еп*б8  роиг  ргерагег  е*  ог^ашзег  1а  гбЬеШоп^ 
У01с1  с1ап8  ^иеI1е8  С1гсоп81апсе8  е11е  8'е84  ргоЛийе 

П  ауаН  Ш  йбсМб,  а1П81  ^и'^1  ге880г1  (1е(8  риЬИоайоп» 
^а11;е8  е*  Лее  гб8о1ийоп8  а(1ор1;6е8  раг  1в8  ог^ат8я4виг8  Ли 
даоиуегаеп1;,  ^ие  [Чпзштесйоп  есШега!*  1е  1-ег  Ма!,  а  ипе 
Ъбиге  Ле81§пйе  еХ  8иг  юиз  1е8  рот1в  а  1а  ^18 ;  та18  ГеI^^и61;е 
•рг^ит1па1ге  (вМе  а  йетоп1ге  Лершз  цие  1е  тоиуегаеп! 
'Йс1а1;а  (^иеЦиез  ^ои^8  ауап*  1а  Ла*е  йхее,  с'е8*  а  <11!ге  1в  20 
'АугП 

^иап^  аих  тезигез  рг18в8  раг  1е8  аи<;оп*е8,  11  ге8и1*е 
^)?а1етеп4  Ле  Геп^и64е  ^ие,  Лап8  1а  ^и^п2а^пе  ^ш  а  ргб- 
оеЛб.  1в  соттепсетеп!  Лез  ЬозИИ^ез,  1е8  1П841^а1;еиг8  Ли 
1тоиУегаеп1;,  Лапа  1е  Ьи4  еУ1Леп4  Ле  зе1;ег  1е8  Легшбгез  Ьавев 
Ле  1а  гйЬе111Ш1  е*  Ле  ргосеЛег  к  8бп  юг^ашзайоп  йпаю, 
ауа^вп*  1;епи  шг  оопзеИ  ргезМб  раг  1е8  кзЬеГв  е4  с^ртровб 
Ле  р1и8  Ле  300  тетЬгез,  рагтИез^иею  зе  коиуаюп!  ч1е8 
гр1*б1ге8,  Лез  таИтез  Л'^со1е,  Лез  Ьотшез  1е44ге8  ой  засЬап! 
•Цге  е^  6ог1ге,  ^и!  е4а1еп4  уеппз  Лез  уШез  е4  Лез  уШа^ев 
е!  яш  Лерш8  рпгеп*  ипе  раг4  аойуе  а  Гтзиггесйоп. 

0е  сойзеИ  М^  1е^и  4  Мв4оЬЬа-В6ге881,'';  Лапв.  4е  уоь 
{«ша^е  Л'0Й6ик-кеиу,  о(  1е8  г^воЬйопз  яи!  !игеи1  аЛор^^ 
,6мгвп1   сопв1|?п6евт  Лапз  ип  ас4е   ой  ргосез-уегЬа!   геЛ1|?6 


8^апсб  1епап1б,  е!  соп1бпап1,  36  агИсюз  ой  ргоровШопв 
ш(^^^иап^,  (1'1шв  раг*е,  1в  ргодгатте  &  зшуге,  е*  соп4впап^, 
<1'аи*ге  раг*,  юв  вп^а2етвп48  рпв  (1е8  сопзигев. 

Се*  ас4в,  ^и^  е81  гвуШ  йе  1а  81^а1игв  с1в8  СЬеСа,  в4 
<1оп1  1а  1га(1исйоп  681  аппех^е  а  се  Варрог!,  {гарре  ГаМеп- 
йоп  раг  1е  1а11^а^в  тсвп(11а1ге  в1  Гб8рп<;  виЬувгвгГ  ^ш  8в 
<1е§а^е  Ле  сЬа^ие  ехргезвхоп.  Оп  соп84а*в  се  тбше  езрп* 
(1ап8  йе8  (1оси1пеп1в  апаю^иез  *гоиу48  йершз  е1  дие  Гоп 
^84  оссире  а  1ха(1и]Гб,  аш81  ^и6  (1ап8  (1б8  Иугез,  (1е8  Ьго- 
сЬигез,  е^  с1'аи*ге8  тргип^з  с1в  сеИв  ла*иге. 

А  се  Соп8е11  а88184аН  1е  пошше  Те4ко,  (чети  Ненво)  гар- 
рогЧеиг  й(1е1е,  ^и^  роиг  8е  8ои81ха1ге  аих  (1ап§ег8  (1'ипе  81- 
(иайоп  регШеизе,  ауаН  81^е  Ле  8а  та1п  Гас1е  рг^с11;е,  та18 
<|ш  88  ЬШ,  ипе  ^18 1в  ОопзеИ  4егтше,  й'ассоиг1г  а  Вагагйзхк, 
ой  И  гаррог^а  юв  сЬозез  1;е11е8  ^и^еНез  8'^1а1еп1;  раззеез. 
Ь'аи4ог14в,  ргеуепие  раг  се*  Ьотте,  8'егарге88а  (1'епуоуег 
^^  ОЙоик-кеиу  1'оШс1ег  (1е  роИсе  АЬшес!  А^Ьа,  ассошра^пб 
<1в  циеЦиез  Ьогатез,  е^  ог(1оппа  еп  тбте  1;втр8  к  Ме(1]1Ь 
А^Ьа,  аи4ге  оШс1ег  йе  ^епйаппепе,  йе  зе  геп(1ге  а  Ауга<г 
А1а11.  Сез  (1еих  оШс1ег8  е4а1еп*  сЬаг^ба  (1е  8'епдиепг  ть 
пийеизетеп!  (1е  се  ди!  зе  раззаИ;  (1ап8  сез  1оса1ие8  е!  (1е 
вш-уеШег  юз  МЬ&  е*  §вз1е8  Лев  ЬаЬ1*ап18. 

Агг1у6  а  Ауга*  А1ап,  Ке^зЧЬ  А^Ьа  не  1лг(1а  раз  а  з' 
арегсеуо1г  йез  ргйрагайГз  ди!  8'у  Га18а1еп1  е*  с1ез  (Изрозь 
Полз  тап1{е81;е8  йе  1а  рори1ай6п  (1е  1гоиЬ1ег  Гог(1ге  е*  1а 
ра1х.  И  Ш  аизз^о!  агг61ег  е*  етрпзоппег  1е8  потгабз  Во- 
<зЬ1е8за1у  Теойог  е*  ТЬоззоп  Уог^Ь! ;  (Тодоръ  Душанцалията 
и  Георги  Тусунътъ)  шахз  а  реше  ауа1Й1  согатепсе  1еиг  ш- 
16гго§аю1ге,  цие  1еигз  сотрИсез,  уоуап!  ^ие  1еиг8  (1еззе1п8 
ауахеп!  61е  (11уи1^е8  аих  аиюгНез  е!  ^ие  се11ез-С1  пе  1аг- 
<1ега1еп1  раз  а  ргепйге  Лез  шезигез  роиг  сошгртег  1е  тои- 
уетеп*  е*  ГетрбсЬег  й'ес1а<;ег,  зи§еап1;  й^аШеигз  дие  юи* 
азоигиетпеп!  е1а11;  (1еуепи  1тро881Ь1е,  зе  (1ета89иегеп1;  сот- 
р1е1етеп1;  еп  агЬогап1;  1ез  рге1п1егз  1е  с1гареаи  йе  1а  гоЬеШоп. 

Оп  VII  аюгз  1е8  геуокез  зе  ^оирег  аиюиг  йе  1еиг 
ОЬеПе  погате  ТЬеойоге  КаракЬоГ,  (Каблешковъ!)  е4  зе  геп(1ге 
еп  аггаез  аиргез  йез  аи4оп(;е8  ех1^еап<;  йе  Кес1]И>А^Ьа  Ге1аг- 
^ззетеп*  [гатеШа!  йез  йеих  тс11У1(1и8  ^и'^1  ауаН  агг61е8,  е*, 
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^аI1(1^8  ^и6  диеЦиев  ипз  (1'еп1гб  еих  а^1;а^иа^6п^  1б8  когпшеа 
(1е  Ке<1^1Ь  А^Ьа,  се1ш-С1  ве  йгауа  Ьгаувтеп!  ип  с11бти1 
^^  *гауег8  се*1е  ^0111е  атеи*ее  е!  рагухп*  а  8в  ваиуег. 

Ьея  геуоНеа  аНадиегеп*  аи8811б1;  1е  Мийи-,  ^и'^I8  таа- 
васгегеп*  ауес  ^ие1^ие8  гарйбя. 

Се8  вуепегае1118  (1ои1оигеих  зе  ра88а1еи*  1е  20  АутИ^ 
^оиг  дш  а  тагцие  1в  соттепсетеп*  йе  Гш8иггесйоп  еа 
Ви1^апе. 

Ьез  гаепешз  (1'01;1оик-кеиу,  йе  1еиг  с61е,  е1а1вп1;  аиа^ 
81161  т^огтб8  раг  юигз  е8рюп8  йе  1а  т18810п  (1'А1ш1в(1- 
А^Ьа  е!  пе  1агйа1вп1  ра8  а  64ге  1п81зги1*8  (1е8  &118  с1оп1 
Ауга1гА1ап  а  61е  1е  1Ье44ге. 

Той*  се  ^ш  уепаИ;  (1е  зе  раззег  е*  юз  геп8е1§петеп1& 
Гоигп18  раг  Тв1ко  пе  1а188а1е111;  рюз  8иЬ8181;ег  аисип  (1ои*е 
вит  1е8  рго]е18  йез  геЬеНез;  1е8  аиюгйез  йи  (1181г1С*  йоп- 
пегеп*  аУ18  йе  сез  Га118  а  сеЛез  йи  уИаув*  ^и^,  е111гаи1те8 
(ЦзрозШопз,  ауа1еп1  бхгще  еп  4ои4е  ЪШ  зиг  ВагагйзЧк  йвих 
езсоиайез  йе  ^епйегтез  а  сЬеуа!  уепап!  (1и  о614  (1е  Ка^Ьга, 
ат81  ^и'ип  рей1  (161асЬетеп*  (1'ш&111епе,  рпз  рагт!  1е8 
Е6(11&  ргерозбз  а  1а  ^агйе  йи  (16р61  йе  РЬШрророИ. 

Ьез  ЬаЬ11;ап*з  (1'011оик  кеиу  сотрпгеп*  аюгз  ^ие  ю 
боиуегпетеп!  6*а1*,  еп  в^Ге^,  т81гш4  йе  1еиг  сотрю!  е^ 
циН  ргепай  Щк  йез  тезигев  йпег^1диез  А  1еиг  е^агЛ :  Из 
зе  8ои1еуегеп1  еп  таззе  е!  зе  Цугбгеп*  ай  таззасге  Ли 
гетр1а9ап1  йи  МисИг  дш  бй.И  аЬзеШ;,  йе  ^ие1^иез  гарйбз, 
йи  Гегтхег  СЪ^тИ  ШепИ,  Ае  РЬШрророИ  ег  <1е  юиз  1е8 
Мизи1тап8  ^ш  1еиг  *отЬегеп1;  зоиз  1а  тагп. 

Сез*  ат81  9ие  Гт8иггес1;10п  ^с1а1;а  1е  тбте  зоиг  зиг 
йеих  рош*8  (^^^Г6^еп1^8  е*  ^ие  юз  СЬе^^з  геЬеПез  йе  зк  аи4ге8 
юсаШез  1П8иг§6ез  ригеп!,  а  га18оп  йез  ГасШ1б8  яи'ойге  1а 
юро^арЬхе  йез  Пеих,  зе  геип1г  1а  пш1;  зшуап1;е  е*  рагсоипг 
еп  рег80ппе  1ез  сатра)^по8  аУ0181пап<;е8  роиг  зоиюуег  1а 
рори1а1;10п,  еп  1еиг  аппопсап^  с1е  У1Уе  уо1х  ой  раг  йез 
те88а^ег8,  1е8  Ш1;8  ^и^  8'^<;а1еп1  ргойиИз  е*  еп  1е8  арре- 
1ап1  аих  аггаез. 

Ь'т8штесйоп  зе  ргора^еа,  йез  югз,  сотте  ип  {псепсИе 
е*  1ез  у111а^ео18,  (1'ог(11па1ге  з1  1п(11<тГ6геп18  е!  з!  ра131Ь1е8, 
аЬапйошшхеп!;  1еиг8  гаахзопз  е^  юигз  1*оуег8  е!  ассоигагеп*. 
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еп  агтез  е*  роштиз  <1в  типШопз,  а  Гаррв!  с1е8  сЬей  (1в 
Гшзиггесйоп. 

Бв  тагсЬа^еп^  раг  зтоирев  е*  ве  с11Г1^а1еп1  уега  1е8 
впс1го11;8  ^и^  1виг  ауахеп*  61е  (1681^^8  сотше  рот1  с1е 
гаШетеп*. 

Тоив  се8  ГаНз  геззоИеп*  с1а1гетеп1  йев  ЛерозШопз  е* 
йв8  ауеих  дие  1е8  (1е1е11и8  оп4  <'а11;8,  е1  ди!  8е  <гоиуеп1  соп- 
81^68  (1ап8  1еиг8  1п1егго^а4о1ге8. 

Роиг  се  С|ш  е81  Лев  буепетеп^з  йоиюигеих  ^и^  зе 
воп*  раззез  зиг  1е  Ше&1ге  Ле  1а  геуо1ге,  1ез  геЬеИез  Лез 
сатра^пез,  геип13,  а1пя1  ци'П  ез!  (1Н  р1и8  Ьаи1,  Лапз  1ез 
В1Х  (1Шеге111з  сеп1те8  Ле  Г1пзиггес1;10п,  к  зауо1г:  1ез  уШа^ез 
Л'Ауга1;-А1ап,  Ле  РегазиЬит-ВегЬеп*,  Ле  РгисЬ1;епЛза,  Л' 
ОЙоик-кеиу,  Ле  Вга1;сЬкоуа  е!  Ле  Ва1;ак  бюуйгеп*,  еп  уие 
Ле  зе  ЛеГепЛге  соп1ге1ез  айаяпез  суеп^иеПез  Лез  1гоирез 
1трйпа1е8,  Лез  г6Лои1;е8  е!  Лез  ЬагпсаЛез,  е*  юз  Г1геп1 
^агЛег  раг  Лез  {ас1;10ппа1ге8.  Из  согпр1;а1е111  8'у  ге1*и^1ег 
Лапз  1е  саз  ой  11  8ега1еп1;  зеггез  Ле  ргез,  ауаи!  Гагпуйе 
Лез  Гогсез  ци!  У1епЛга1еп1;  к  1еиг  зесоигз  Ле  1а  8егЬ1е  е! 
Л'аи1ге  раг!.  Бз  зе  тхгеп!  а  4гаЛи1ге  еп  Га11з  1е8  1пз1гис- 
йопз  яиЧ18  ауа1еп1  гериез  14егайуетеп<;  В'аЬогЛ,  ипе  ЬапЛе 
ЛЧпзиг^ез,  гесги1ее  а  Кюига  (Ва2агЛз1к)(?)  е1Лапз1с8  уШа^ез 
У0181П8,  Ле^гшзН  Леих  ой  4го18  ^гапЛз  роп<;8  зиг  1а  сЬаиззее 
дш  сопЛиН  а  ВорМа  е*  ипе  ^аиЛе  рагНе  Лез  Я18  Ше^а- 
рЬ1циез.  Ппе  аи4ге  ЬапЛе  Ьгтее  Лапз  юз  епуагопз  Ле 
ВеНоуа,  аиа^ие  1а  81;айоп  Ли  сНетш  Ле  Гег  Ле  ВеИоуа, 
тН  1е  (ей  а  1а  ^аге  е*  1а  Ъгй1а,  ашз!  дие  диеЦиез  ^агЛез 
Ми8и1тап8  е*  Леих  ^епЛагтез.  ЕПе  ЛеггшзН  еда1етеп4  ип 
§гапЛ  роп*  зиг  1е  сЬет1п  Ле  Гег  е!  тагдиа  раг  сее  Ле- 
уаз4айоп8  ЬагЬагез  зез  ЛеЬи48  Лап8  1е  тоиуетеп4. 

Пи  сб1;е  Л'  Ауга4Д1ап,  1е8  шзиг^ез  8'етрагегеп1  Ли 
МиЛ1г,  Ле8  С1пч  ^епЛагтез  е!  епзиИе  Ли  8есге<;а1ге  Ли 
МиЛ1г,  Ли  ргерозе  Ле  1а  Ооиапе,  Лез  1;21§апе8  Мизи1тап8 
ди!  зе  1гоиуа1еп4  Лапз  сез  рага^ез  е*  Лез  раузапз  Мизи1- 
тапз,  ай  потЬге  Л'опу1Гоп  ипе  сепваше.  Б  1ез  сопЛихзь 
геп*  раг  1)апЛе8  ай  Ней  Ли  зиррИсе  е4  1ез  е^ог^егеп!,  ип 
а  ип,  ауес  1е8  Лепиегз  гаШпегаеп48  Ле  1а  егиаи4е.  Бз  зе 
Л1з1т1Ьиегеп1;  еп1;г'  еих  1е8  тогсеаих  ти1;11б8  Ле  сез  У1с1;1те8 


УШ 

в^  86  Иугегеп*  а  йвв  (1етоп8*га410П8  (1в  зо1в  а  Вга1сЬкоуа  (?) 
РагпЛ  свих  ^и^  тотЬегеп*  зоив  юа  соирз  йв  сее  е1Тгепе8, 
1е8  ип8  Гигеп*  ра88(^8  раг  1е8  агтез,  юа  аи<;ге8  ♦ие8  а  соирз 
с1е  сои4еаи  е!  ^иеI^ие8-ип8  Гогеп*  (1'аЬог(1  тий1е8  (1'ипв 
Га^ои  ЬогпЬю,  ршз  егаЬгосЬез  е4  гойз.  Из  ргосейегеп*  с1в 
1а  тете  таи1его  ауес.  1е8  ^егатез. 

Из  1е8  ехрозегеп*  (1'аЬог(1  аих  уеих  (1ез  геЬеИез,  (1е. 
роипнея  йе  юигз  уе4ешеп1;з  е*  юз  Иугегеи*  еп8и11;в  а  1а 
гаог1  01!  1еш*  Га18ап1;  8иЬ1г  йез  югЧигез  *е11етеп1;  ауШззап- 
168  дие  Г1та<лпа1;*юп  Ьитате  зе  геГизе  а  юз  сто1ге.  Из  зе 
Иугегеп!  еасоге  а  (111Тегеп1;ч  сптез,  1ез  ипз  р1из  ойгеих 
^ие  1е8  аи^гоз,  рагисиИегетеп!;  а  0*1оик-кеиу  сотте  аИ- 
1еигз,  реп(1ап*  ГехаНайоп  йи  ргетхег  тошеп*.  Ьез  гизиг- 
§63  (1ез  ухИа^ез  йе  1йт-кеиу,  йе  2^п(^^^г1^  е!  йе  Кюига, 
<1игап4  1еиг  тагсЬе  зиг  сез  рош1;з  йе  га111етвп1,  оп*  сот- 
т13  1ез  (1егп1еге8  а*гос11е8.  Из  оп4  1;ив  е!  тхз  еп  рюсез 
юи*  се  ^и'^I8  отЛ  ге11Соп1ге  йЪотгаез,  (1е  Гегатез  е*  (1'еп- 
&п18  Мизи1тап8.  Ое  зоп1  1а  йез  Гайз  соп81а16з  раг  юз 
ауеих  гаетез  йез  аи4еагз  (1е  сез  сгиаи<;ез. 

Коиз  аИоиз  гаа1п1;епап4  раззег  еп  геупе  1а  па1иге  йеа 
тезигез  ^ив  юз  аиюгИез  1трепа1ез  оп4  е1;е  соп1га1п1е8 
с1'а(1ор1ег  еп  ргезепсе  йе  сез  1*а11;з  спгаше1з. 

Ье  (тоиуегпетеп!  з^ез!  Л'аЬог(1  рагШюгаеп!  гепйи 
согарю  (1и  Ьи1  ^ие  роигзшуа10п4  1е8  111зиг§е8  еп  зе  Иу- 
гап<;  4  сез  ас1;е8  йе  уююпсе.  Оп  уегга  раг  юз  шз^шсйопа 
соп81^пеез  (1ап8  ю  рго^атте  1п8иггесиоппе1,  йоп*  сь 
}оШе  1а  сор1е  еп  1га(1ис1;1оп,  согатеп*  Ппсепйю  (1еуаН  е1ге 
аПите  йапз  ип  ^гапй  потЬге  йе  уИюз  е4  йе  Ьоиг^з,  а 
сотгаепсег  раг  РЬгИрророИ  е!  Ва15агй|1к,  аГш  с1е  йоппег 
рагюи!  а111з1,  1е  31^па1  (1е  1а  геуоНе  е!  с1в  ргоГИег  Ле  1а 
сопЯзюп  роиг  ргосе(1ег  й,  ипе  аиасрхе  ^епегаю. 

Се  р1ап  ауа!*  Ле|а  геси  ип  сотгаепсетеп*  (1'ех6си- 
йоп  Д  РМИрророИ.  Еп  ей*е1;  1;ап(1!з  ^ие  юз  попуеНез  йи 
8ои1еуетеп1.  (1е  1а  сопсеп<;га11оп  (1о8  геЬеИез  зиг  с1Ш6геп18 
ро1п<;8  е!  (1е8  \о1юпсе8  аиx^ие1ю8  118  зе  Иуга1еп1;  аих  рог1в8 
тетез  Дез  уИюз  рагуепа1еп1;  аих  ЬаЬИап^з  ратзхЬюз  е!  ^ие 
сеих-с!  з'оссираюп1  (1е  1а  с1еюп8е  А  ог^аи18ег  роиг  заиувг 
юигз  юуегз,  юигз  Ьюпз  е!  юиг  у1е,  юи1-а-соир,  уегз  ипе 


IX 

Ьеиге  йе  1а  пий,  1е  Геи  зе  (1ее1аге  втиНапетеп!  йапв  юв 
аМегв  йи  Вгеиг  ВшИт!,  ГаЬпсап!  Ви1§аге  (1в  Ьои^хев,  е* 
(1и  сог(1о11шег  ОоиюЬо,  юиз  1е8  йеих  е1аЬ118  (1ап8  1е  сеп1гв 
шбте  йе  1а  уШе  (1е  РМЦрророН. 

И  а  е1;6  Шеп  сопзШе  ^ие  се!  {поегкИе  ауаН  е<;е  аПите 
а  (16886111,  1;ап4  раг  Г1п1бгго§аю1ге  аи^ие1  а  е46  8оига18 
1е  с1и  В1т1*п  ^и6  раг  1а  сопс1ш<;б  е*  1а  йп  1;^а§^^и6  йи 
сог(1о11П1бг  СоиюЬо.  Се1ш-С1  8'б4а14  гб^и^е  рагт!  1б8  Ш8иг. 
§68  йе  РгоисЬ4еп*2а  ^ш  охЛ  гб8181е  рбпйап!  дибЦиев  зоига 
аих  1тоирб8  1трепа1е8,  111а18  уоуап*  цие  *ои*  тоуеп  (1'в- 
сЬаррбг  а  1а  ]и8*е  рипШоп  ^и'^1  тбп1;а14  (1еуепа11  ипроз- 
81Ь1б,  и  а  е^ог^е  запз  т18епсог(1б  за  Гегате  е!;  збз  бпГап4з 
еп  Ьаз  4^6,  е*  11  з^ез!;  йоппе  еп8ш4б  1а  тог4 :  Ьз  1п8иг§б8 
еих-шетез  оп4  сопйгте  сез  (1е4а11з  аЬот111аЬ1б8.  Риаш;  ай 
йоиЪю  1псбпс11е  аПите,  11  а  о1;е  рготр4егае114  таНизе  раг 
юз  е&оП8  бпбг^циез  йез  аиюгИез  юсаюз.  Кйапгаошз,  Л' 
аи1;ге8  1;бп*а41Уе8  с1и  тбгаб  ^епге  оп!  6^е  ^аНез  йаиз  юз 
уШа^бз  Ми8и1тапз  б1  поп-МизиЬпапз  йб  1а  сагара^е  с1е 
РЬШрророП,  (1'ой  ОП  роиуа!!  1е8  арегсеуо1г. 

1)аи4гб  раг1,  согатб  сез  рага^ез  зе  1;гоиуа1еп1;,  а  се 
тотеп*,  йероигуиез  ^'ипе  {огсе  аггаее  8иШ8ап4е  роиг  оЬИ- 
§ег  163  геЬеИез  а  Ьа1;1тв  еп  Гб1та14е  е!  роиг  (1еГбп(1гб  1е8 
Ьатеаих  в11У1Г01111ап1;8,  еЛ,  цпе,  а1пз1  ^и'^1  агпуе  1;ои]оиг8, 
Пта^шайоп  рориШге,  аргез  аУ01г  Лоппе  сагпйге  аих  ги- 
теигз  1е8  р1из  еха^егеез,  ауа!!;  Гни  рсчг  роИег  1е  сЬ1ГГге 
(1ез  Ш8иг|^е8  а  30,000  оп  40,000,  е*  1б8  кюигз  (1б  ПасешИе 
Убпап!;  .ч  1еиг  1;оиг  з1^па1бг  Гех1з1бпсе  йез  соп^и^ез  ай  зеш 
тбте  йе  1а  уШе,  1а  4бггбиг  е4  Гехазрбгайоа  не  соппигеп4 
рЬз  йе  Ьогпез. 

Ьа  пий  репЛап*  1адиб11е  ес1а1;а1еп4  сез  1псбП(11бз,  оп 
арргепа!!;  ^ио  1ез  раузапз  Лез  У111а^е8  Ви1?агез  (1в8  С1Гсоп- 
зспрйопз  У018ше8  (1б  РШИрророИ  з'е1;а1еп1;  ауапсез  еп  ^ап- 
(1ез  таззез  ^из^и'а  ипе  Неие  (1б  (11з4апсе  с1е  1а  уШе ;  ^и'4 
Ва2аг(1зЧк,  аих  епУ1Г0пз  (1и  уШа^е  йе  Кюига,  й  4го18  Ьеи- 
гез  (1б  сеие  юсаШб,  ип  газзегаЬютеп*  (1е  геуокез,  согарозе 
(1е  5,000  Ьоттез,  аргез  ауо1г  т18  а  тог4  4ои8  юз  1;7/1^а- 
пез  Ми8и1гаа118  ^и^  8\у  1;гоиуа1еп4,  зе  сИп^еаН  уегз  Ваксяг- 
([]\к  йапз  ю  Ьи4  (1е  зе  уоиег  ай  гаазвасге  §епога1  йез  Ми- 


8и1тап8.  Сез  поиуеИев  ^ш  ве  8исс6(1а1еп*  вапв  ге1&сЬв, 
ипроз^геп!  аих  аи1оп148  1а  п^сбззИ;^  аЪвоюе  (1е  ргбп(1ге 
Лее  тевигев  рготр1е8  е1  епег^^ие8;  ог(1ге  !'и^  Лоппе  еп 
соп8бяиепсе  ^'аппег,  8ап8  р1и8  с1е  ге1аг(1,  *ои*  1а  рори1а- 
йоп  МизиЬпапе  уаЦйе  цш  зе  <гоиуа11  зиг  1ез  йеих  ро1п*8 
тепасез  е*  ^и^,  ауес  1е  сопсоигз  йез  ^епйагтез  (ИзропШвв, 
деуаН;  Гогтег  (1ез  (1е1ас11ете1118  (1е  т1исе  1тргоУ1зее,  аих- 
див1з  зегаи  сопй^е  1а  (1еГепзе  йи  рауз.  Оез  (ИзрозШопз, 
<11с1;еез  раг  1а  ргийепсе  е!  1а  песеззие,  оп1  ей  1ттс(11а4в- 
теп4  1еиг  е^е*.  Ьез  зе(1и1еих,  ^ш  з'аррг61;а1вп4  а  айадиег 
1ез  йеих  уШез,  гепопсегеп*  к  1еиг  ргозе*,  аиззИб*  ^и'^18 
вигеп1  С01та138апсе  йез  тезигез  йе  (1еГепзв  ^и^  ауахеп* 
Ш  рпзез,  е!  Из  геЬгоиззбгеп*  сЬетш  уегз  1еиг  ро1п1;  Ле 
дераг*,  поп  занз  еотте11ге  раг1ои*  зиг  юиг  разза^е  *ои1;в 
8011;в  й'ехсез  е4  йе  сптез. 

Оез  1гауаих:  роиг  1а  (1е{еп8е  йе  сее  с1еих  уШез  Гигеп!; 
аи881Ш  е114герпз,  йапз  1а  тезиге  с1и  роз81Ь1е ;  П1а13  1ез  с11е& 
шзиг^ез,  ауаш  аррпз  дие  1'аиюгНо  пе  (ИзрозаН  раз  йе 
1гоире8  зиШзап^ез  роиг  юз  аМациег  а  зоп  юиг  е*  юз  (На- 
регзег,  гезоюген*  йе  тейге  1е  ^еи  аих  та130П8  (1е8  Ми- 
8и1тап8  ^и^8е  1гоиуа1еп1;  (1апз  кзуШа^ез  епУ1Г0ппап18  е*  1е8 
геЬе11е8  {псеисНегеп!;  ашз!  ипе  рагНе  сИзШйй,  I  Стр-Ьлча!)  <16реп. 
дап*  йе  Вахаг(1]1к  е!  ЬаЬНе  раг  1е8  рори1а1;10П8  га1х1;е8.  Ьез 
Ми8и1та118  (1е  се  Ьонг^  зе  ге(и^егеп4  аиззхШ  ауес  1еиг8 
&тП1ез  йапз  1а  шозчиее,  ой  Из  (игеп!  сегибз  раг  1е8  1п- 
виг^ез.  Ьез  геЬеИез  (1'Оиоик-кеиу  е1;  (1'Ауга1;-А1а11  ^и^  ар- 
ргиеи!  се  ГаН,  ассоигигеп*,  е*  репйап!  спщ  зоигз  аззаИ- 
Игеп*  1а  то8^иее  ^и^  пе  гез181;а  к  1еиг8  аНациез  ^ие  ^г&се 
к  1а  8оИ(1Не  (1е  за  соп81гисиоп.  Пие  <112а1пе  Де  Ми8и11пап8 
ауа1е11<;  (1е]а  зисеотЬе  е1  1е8  аи1;ге8  соп<;1пиа1еп1;  4  зе  Де- 
ГепДге.  1о^8^ие  1е  с^11^шете  ]оиг  1е8  Мизиюшпз  йе  Вог- 
^ЬоиШ  е!  (1е  611га1(1п1е  У1пгеп1;  а  1еиг  зесоигз  е4  а^^а^ие- 
ге114  1е8  Ш8иг$?е8.  Вигаи!  1е  сотЬа!,  1ез  а881ео:е8  рагутп- 
геп1;  а  з^есЬаррег  е1  й,  8'епГи1г.  И  еп  {"и*  (1е  шете  ^ез  у11- 
1а^е8  <1е  Вогоик,  Лерепйап*  с1е  Вайаг(1]1к,  е!;  йе  ТсЬапак- 
йзИаг,  (1е  1а  с1гс')П8спр1;1оц  (1е  РЬШрророИ,  а11181  ^^1е  Ле 
р1из1еиг8  аи1;ге8  епсоге  с1оп1;  юз  ЬаЬНап^з  Ми8и1тапз  аргез 
аУ01г  е1(''  аиа^ие8  е!  сегиоя  раг  1е8  1П8иг)2:е8,  ой*  зиЪ!  г1е8 
реНез  со1181(1огаЬ1е8. 


XI 

Ашз!  ^и'^1  а  616  (И*  р1и8  Ьаи1,  1а  гергевахоп  хшшМь 
а^е  с1е8  ас1е8  (1е  ЪагЪале  б1  <1е  У1о1епсе  соштхз  ауаН  616 
^и§6е  р1и8  цие  песе88а1ге,  а1Лепс1и  ^ие  81  Г1П8штесйоп  в.увИ 
Аххге  епсоге  ^ие1^ие8  зоиг8,  вПе  аигаИ  рп8  (1е8  ргорогйоп8 
соп81(16гаЪ1в8  е*  8е  зега!*  б1еп(1ие  йе  юиз  с61;е8,  ай  рош4 
^ие  Гоп  п'аигаи  ри  8'еп  гепйге  тйШ'е,  е*  ^и'е11в  аига!* 
атепе,  пи1  п'еп  с1ои4е,  ипе  ^апйе  е*  1гг(^рагаЬ1е  са1ат146. 

8иг  1е8  ог(1ге8  йоппбз  раг  80п  А14е88е  1е  Огапй  Уб21Г 
е^  еп  а14еп(1а111  Гагтбе  йев  *гоире8  гб^Иегез,  йез  согрз 
(1в  уо1оп1а1ге8  -еп  потЬге  зиМзап*  Гигеп!;  Ьгтпбз  (1ап8  1в 
Л181т1с4,  е!  рксез  зиг  (ИЙ^егепю  рош48  роиг  увШез  &  1а  зб- 
сип46  риЬ1^^ие.  Ьогздие  диеЦиез  Ьа1;а111о118  (1в  И^пе  {"игеп* 
епуоубз,  сез  согрз  йе  Уо1а114а1ге8  8е  г6ип1геп1  а  сез  4гои- 
рез  е!  рг1геп*  Го^епйгуе. 

Ай  ргетхег  тотеи!,  юз  хпзиг^ез  зе  шхгеп*  еп  тезигв 
(1е  86  (16?еп(1ге  е!  оиупгеп*  1е  1*еи  зиг  поз  1тоирв8  ауве 
1виг8  оапопз  с1е  Ъохз,  1па18  гесоппа18за11*  Ъ1е1ид1;  ^и'^18  пе 
роиггахеп*  раз  ге8181ег  аих  а1;1;а^иез  У1§оигеи8е8  <1е8  1гои- 
ре8  1трепа1е8,  ^и^  йгегеп*  ^ие1^ие8  соирз  (1е  сапоп  (1и 
с61е  (1е8  уШа^ез  (1е  Вга1;сЬкоуа  е!;  (1'Ауга1-А1ап,  Из  Летап- 
(16гвп4  й,  Га1ге  1еиг  зоиттззхоп,  ^и^  1'и*  аиззИб!  ассвр46в 
раг  1е8  Соттап(1ап1;8.  Сез  хпзиг^ез  п'оп4  раз  ей  ип  зей! 
тог4  е!  п'оп1;  ей  Л  8оиЙ"пг  (1'аисии  гааиуа13  1;га11;егавп*  <1е 
1а  раг!  йез  1гоире8. 

В  еп  ез*  с1'аи1;гез  яи!  п'оп4  ро1п4  уои1и  зе  гепйге  аих 
ргорозШопз  геНегвез  йе  8оит18810п  диг  1виг  1игеп4  Гакез 
раг  поз  Соттап(1ап48  е*  яи!  рег8181;егеп1;  й,  \\1Иет  соп1те 
1в8  1тоирез  репйап*  р1и81еиг8  зоигз ;  гаа18  сеих-1а  аизз!  йе- 
тапйегеп!;  а  теМге  Ьав  юз  агтез,  югзяие  Йпа1етеп1;  Гаг- 
тбв  1трепа1е  зе  ргерага  а  юз  Мщпет  рюз  У1^оигеи- 
зетеп!. 

Ьеигз  8ои1п188юп  Ги!  ассер1;е,  е1  11  пе  юиг  Ги!  (вИ 
аисип  та1,  та1^ге  1а  рипИюп  цие  юигз  а1тос11;б8  ауаН; 
тбгИбе. 

Аргез  аУ01Г  орбге  ГаггезШюп  йез  аззаззтпз,  (1е8  1п- 
сепсИахгез,  е*  йез  таиуагз  8и]е18  ци!  зе  1гоиуаюп1  рагт! 
вих  е!  ди'оп  с11Г1)2:еа  уегз  ю  сЬеГ-Иеи  роиг  у  61;ге  етпргь 
зоппбз,  юз  4гоире8  1шрег1а1е8  рги-еп!  зоиз  юиг  рго1;ес410п 


XII 

1б8  еп{ап18  е!  ]б8  {атшИез  €1е  сез  (1бгп1ег8  аш81  ^ие  юа 
аи1ге8  шзиг^ез  ^и^  8'е1;а1б]]1  80ШП18.  Оп  еШ)1И  хттШвЛе- 
твп1  (1в8  Ьагадиев,  (1ап8  оеих  Ле  1виг8  уШа^в8  ^и^  ауахеп! 
Ш  (16<;гш18,  роиг  1еиг  йоппег  ип  аЬп;  оп  1виг  сИаМЬиа 
<1е8  гайоп8  е*  оп  роигуи*  д,  юиз  1виг8  Ьв8о1п8. 

Еп  се  тотеп*  тбте,  е!  (1'аргб8  1е8  огскез  (1и  бгаий 
\еъ1т,  ОП  1еиг  ГаН  Лее  ауапсез  (1'аг^еп1;  яи!  (ИЙ^егеп*  (1е 
5,000  а  10,000  р1а8<те8  е*  ^и^  зоп*  ргеюуеез  виг  1е8  са188в8 
<1'6раг§пе. 

Ьез  аи1оп1б8  ауап!  ге^и  аУ18  ^ие  1е8  1Н8иг^б8  <1и  уИ- 
1а^е  (1е  Ргезйпхюа,  ип  (1е8  оеп4гез  гйуоюйпнахгез  (1е  РЬь 
ЦрророЦ,  ауахеп*  захз!  *го18  Ми8и1гаап8  (Ротакз)  яш  8'е- 
1;а1еп1;  гепйиз  с1а1;8  се  У111а§е  роиг  асЬе*ег  (1и  раш  е!  1е8 
ауагеп*  тиШбз  (1'ипе  Га<?оп  ЬагЬаге,  е!  ^и'^1з  зе  ргерага^вп^ 
а  аззаИНг  1а  рори1айоп  Ми8и1гаапе  йи  уШа^е  У01зш  0?юпа, 
епуоуегеп!  зиг  юз  Иеих  На^з!  МеЬетей  е*  Нас!]!  ЕасЬИ 
Ей^еп(118,  по4аЬ1е8  (1в  РШИрророи,  е*  Тойогак!  А1гЬа,  тет- 
Ьге  Ви1§аге  (1е  1а  Ооиг  (1'Арре1,  роиг  1ез  ехЬог1;ег  е^  1е8 
еп§а§ег,  йапз  1еиг  ргорге  1п1;егд1;,  а  зе  (1е81^<;вг  йе  1еиг8 
соираЬюз  йеззехаз  е*  а  геп1;гег  йапз  1а  У01в  Ле  ГоЬе188апсе. 
Сез  (1е1е^ио8  оп4  тапйе  ^ие]^иез-ш1<  г1ез  рппс1раих  ЬаЬь 
1ап18  йи  йй  у111а^?е  е4  Из  з'е^^огсегеп1;  йе  1еиг  Гшге  еп4еп(1ге 
1а  У01Х  (1е  1а  га13оп;  ей  тсте  1;егар8  Из  *гапзт1геп*  аих 
1пзиг^ез  йез  ау1?^  ргеззап1;з  роиг  юз.  йеюигпег  йе  1еиг  рго- 
]е1;.  Тои1ез  с^ез  йетагсЬез  гез1егеп*  запз  зиссез.  Ьез  ге- 
ЬеПея  регз181;ап1  йапз  1еигз  1п1;еп1;10пз  ЬозШез,  йез  *гоирв8 
е*  йез  Уо1ап1а1гез  {"игеп^  епуоуез  соп1те  еих  зоиз  огйгев 
йи  Сгепега!  йе  Вп^айе  КесЬ1Й  РасЬа,  А  Гагпуее  (1е  сее 
1тоирез.  1ез  1пзиг§ез  юз  ассиеШи-еп!  раг  йез  с14сЬаг^ез  ге- 
ре1ее8  йе  тоизяиеюпе  ^и^  раг1;а1еп1;  (1'аЪог(1  йе  1еигз  Ьаг- 
псайез,  е!  р1и8  1;аг(1  йе  теиг4пегез  диНз  яуагеп*  ргай- 
^иее8  (1ап8  1ез  гаигз  йе  1еиг  е^^Изе  ой  Из  8'е4а1еп1  ге4гап- 
сЬез.  Уш^  ^иа^ге  уо1оп1;а1ге8  е!;  яоМа^з  50111;  ютЬез  у1С- 
1!те8  (1е  сеНе  а^гезвюп.  Ьез  1П8иг^е8,  ауап!  епйп  ге- 
роиззе  юи^ез  1еч  зоттаНопз  й'ауо1г  а  зе  гепйге  йапз  Гез- 
расе  с1е  1го18  .1оиг8,  та1^ге  юи<;ея  юз  ^агап11е8  ди!  1еиг 
е1а1еп1;  ассогйеез,  ипе  горге881оп  раг  1е8  агтез  е4аюп1;  (1о- 
уепие  шеуЦ;аЬ1е.  Ье  2,000  1пяиг|2:е8,  пкИ^^спез  е!;  о^гап^егз. 


хпг 

^ш  8'6*меп*  г6*гвпоЬб8  (1ап8  се11;е  е^Кве,  300  епуЬгоп  оп1 
реп;  1е  ге81е,  уоуап*  9ив  юи1е  гб8181апсе  бЬвИ  (1еуепие 
Ш1ро881Ъ1е,  &  <1бтапс1^  ^&се.  ВбсМс!  РасЬа  1е8  ассиеШ! 
ауес  Ьоо1й,  е1  аргбв  ауоп-  ге1епи  1е8  а88а88т8  е*  1е8  т8- 
й§а*виг8,  11  гепуоуа  1в8  аи1тв8  (1аи8  юигв  {оуетв. 

Б  681  д,  г6п1а^^ие^  ^ив,  1а  р1ираг1  йе  се8  300  ухсй- 
1пе8  80п1  *отЬее8  с1аБ8  (1е8  С1гсоп8*а11се8  ^ие  Гипа^пайоп 
Ьшпаше  а  реше  А  сотргепйге.  РиеЦие8-ип8  8е  8оп1  (1опе8 
1а  тог*,  аргб8  аУ01г  рг6а1аЬ1етеп*  *и6  1виг8  Геттез  е! 
1еиг8  епГашв.  В'ап*гея  8в  воп*  вп4ге1иб8  еп  8'асси8ап1  г6- 
€^рго^иеIпеп1;  (1'аУ01г  Ш  1а  саиве  йе  1ои1  се  та1.  В1еп  ^ие 
се8  1в8иг^^8  еи88еп1  ей  Гш1еп110п  с1е  таввасгег  1ои1е  1а 
рори1айоп  Ми8и1тапв  йи  уШа^е  (1'08юпа,  пеаптошв  юга 
^е  1а  герге8810п,  430  Ви1§агв8  8е  гейа^егеп*  (1ап8  се  шбте 
уШа^е  ауес  1еиг8  вп(^ап18  е^  Гигеп*  ^епбгеиветеп*  ассиеНИв 
рвп(1ап1  от^  зоига  раг  сеих  яи'118  ауа1в111  гбаою  (1е  &1Гв 
рбпг  зоиа  1еиг8  соира.  Бе  йггеп*  поигпв  еЬ  рго46§ба 
соп1ге  1юи1е  а^^адие,  е^  аргбз  ауо1г  646  *га14б8  (1'аргб8  юа 
рг6овр4еа  аасгеа  Ле  1а  геН^оп  Миаи1тапе,  На  1игеп4  гепиа 
ааша  е*  ваи^а  еп1ге  1е8  тахпа  <1и  соттапс1ап*  йе  1а  4гоире. 

Ое1;1е  сопйике  Ьишаше  е4  ^бпегеизе  (1оп1;  11  п'а  Ш 
роиг4ап4  Ш1  аисипе  шепйоп  раг  юа  пагга^еига  {а;в*а181а1;в8 
Ле  юиа  сез  1т184еа  6р180(1е8,  ез*  ге81йе  ^ауйе  йапа  1а  те- 
то1ге  е*  1а  гесоппахааапсе  (1е8  Ви1^агеа.  Ь'ор1топ  риЪИяие, 
ауап4  4оизоиг8  ипе  ргорепаюп  4  еха^бгег  1е  потЬге  йеа 
Ми8и1тап8  цш  оп1;  Ш  У1с1;1те8  йвз  шаиг^ба  сотте  се1ш 
йеа  ОЬгбйепа  ^и^  80п4  ютпЪеа  аоиа  ю  соир  (1е  1а  гертеа- 
870П  ой  Де  1а  уеп^еапсе,  е*  ^ие  й^аШеига  р1иа  й'ип  Гаих 
гаррогЧ  а  схгсию  вит  1а  Га(?оп  ауес  1аяие11е  юа  У111а^8  оп4 
646  шсепсИба,  поиа  сгоуопа  Ав  по4гв  йеуо1г  йе  р1асег  1С1 
1в8  ?а1*8  воиа  юиг  уеп4аЪ1е  зоиг,  еп  (1оппап4  ип  ехрозб 
8исс1пс4  йеа  т{оггаа4юп8  оЬ4епиеа  д,  1а  8и14е  йе  Геп^и646  к 
•1а^ие11е  поиа  поиа  аоттеа  ИУгба  а  се  8изе4. 

П  084  сопа4а46,  с1'ипе  тап1еге  (1оа141Уе,  дие  юа  1па11г- 
•^ба  9ш  ае  4гоиуаюп4  гбиша  йапв  ю8  сеп4геа  ^п(^^^и6а,  ой 
.^и^  64аюп4  (Изабтшбз  йапа  (1'аи1г1в8  1осаИ4б8,  епаЬапйоп- 
пап4  1еиг8  ухПа^еа,  ци'118  оп4  еих-тпбтеа  шсепйюз,  оп4 
лпаааасгб  еп  4ои4  630  Миаи1тпапа;  Ье  потЬге  йеа    Ви1^а- 
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гв8  тог18,  (1ап8  1е8  сотЬа*8  соп1гв  1в8  1гоире8  1трвпа1в8 
6*  1е8  уо1оп1а1гв8,  8'61еуе,  (1'арге8  1е  1;аЬ1еаи  ех184ап*,  4 
1,836  Ш(11у1(1и8.  А1П81,  (1ап8  1е  согаЬа!  ауес  1е8  т8иг§в8 
<1в  Рге8Йп*2а,  ип  (1е8  р1и8  8бпеих  ци!  а1еи*  Ш  Иугбз,  1е8 
Ш8иг§е8  арге8  ипе  го8184апсв  (1е  4го18  зоиг8  п'оп*  ей  ^ив 
303  тог18,  Лоп4  р1и81еиг8,  сотте  пои8  Гауоп8  (И*,  8е  8оп^ 
8шс1(1в8  арге8  ауо1г  1ие  1еиг8  Гетте8  е!  1еиг8  епГап18,  в^ 
<1'аи1ге8  8в  80п4  вп1ге1ив8.  0е8  сЬ11й-е8  80п1  в*аЬи8  раг  ипе 
1181е  аи1;Ьби11дие  е!  пот1па11Уе  цш  а  е1е  рг^8еп16е  раг  1в8 
ЬаЬ11ап48  еих-т6те8  (1е  се  уШа^е. 

^иап^  а  Г|исеп(11е  (1е8  уШа^ез  Ш8иг§е8,  (1'арге8  1в8 
ог(1гв8  йоппбез  раг  1е8  т841§а4еиг8  Ли  тоиуетеп*,  сЬа^ие 
Ш8иг^е  еп  8е  геп(1ап1  ауес  (ои8  8е8  Ь1еп8  е!  8а  ГатШе  4 
Геп(1го1*  (1е81§11б  роиг  1а  геип10п  (1е8  геЬеЦез,  6Ш,  *е11и 
<1'еуасиег  еп1;1бгетвп1  8а  Летеиге  е!  (1'у  те1Лге  1е  Геи  Ле 
8а  ргорге  шаш.  Ье8  1П8иг§б8  Ле  р1и81е11Г8  уШа§е8  оп4  оЬб1 
к  се8  ог(1ге8 ;  гаа18  11  е8*,  еп  ои1ге,  Ьгеп  соп81;а<;6,  Ле  Гауеи 
тбте  Ле8  рп8опп1ег8,  ^ие  1ог8дие  циеЦиез  Ви1§аге8  аЬаи- 
Лоппахеп!  1еиг8  {оуег8  8ап8  у  те11ге  1е  Теи,  1е8  сЬей  т- 
8иг§е8,  *е18  яие  ТоЛог  УИезко,  паШ  Л'Ауга*-А1ап,  Кп81о 
е!  Тог^Ьш,  Ш8  Ле  УаззП,  6р1с1ег  Ле  РМИрророИ,  е*  Л*аи1г 
ге8  епсоге  дш  рагсоигахеп!  1а  сатра^пе  роиг  ехсНег  1а 
рори1айо11  а  ]а  г6уо11;е,  8ирр16а1еп*  еих-т6те8  а  сейе  Ье- 
80^е.  П  п'у  а  ^ие  1го18  У111а§е8  ^и^  а1еп*  Ьг,и1й  а  1а  8и^^е 
Л'ип  сотЬа!. 

^иагап^е-пеиГ  уШа^ез  Ми8и1тап8  е!  ОЬгбйепз,  ооп1е- 
пап1  11,453  та180П8,оп(;  616  шсепЛ1б8  раг  1е8  Ш8игдб8  Ле 
1а  тап1бге  ^ие  пои8  аУ0П8  Л^е.  Рагт1  сей  уШг^ев,  8вр4 
80П*  ехс1и81Уетеп1  Ми8и1тап8,  с^п^  т1х1;е8,  е^  1геп*е  8ер4 
ехо1и81Уетеп1  011гб11еп8.  Ье  потЬге  Ле8  1па180П8  хпоепЛхбев 
Лап8  се8  У111а^е8  8'616уе  а  6,358 ;  1е8  аи^гез  5,095  тахаопв 
оп1;  61е  браг^пбез  раг  1е8  Йатте8. 

Пи  (аИ  сипеих  к  соп81а4ег,  с'е8*  ^и'аи  тотеп4  ой 
1е8  ЬаЬиап48  ОЬгейепз  Ли  уШа^е  т1х1;е  Ле  8о1;1г,  Л6репЛап4 
Ли  8апЛ]ак  Ле  РЬШрророИ,  аЬапЛоппахеп!  юигя  Гоуег8  роиг 
80  Лш^ег  уег8  ю8  Ва1кап8  е!  80  зошЛге  аш?  1П8иг^б8,  Лее 
Ми8и1таи8  ^и^  8*е1а1еп<;  арег^из  цие  1е  (ей  ауа!!  6с1а46 
Лай8  ипе  та180п  ОЬгбИеппе,  80  8оп1  1тт6Л1а4етеп4  гопЛив 
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шаНгез  (1е  ПпсепсИе  е^  оп!  рпз  зош  (1ез  ]па180118  е!  с1б8 
рей1;8  оЬ]е18  аЬапйоппев  раг  1в8  Лтуатйз. 

Ьогйдие  се8  дегпшгв  аргб8  1виг8  8отт1881011  80п* 
гвп4гб8  (1а118  1еиг8  Гоуег8,  юи8  се8  оЬ]е18  1еиг  оп4  о4е  т16- 
^гаютеп*  гв8Й*иб8.  Ьв8  ехрге881011  йв  госоппа188апсе  Лее 
Ви1^аге8  1ето1^11еп1;  с1е  сеМе  соп(1и11;в  Ащпе  е!  Ьоппе4в  (1в 
1еиг8  согара1т1о1;е8  Ми8и11пап8. 

Ауап!  1е8  еV6пвтеп^8  ^ив  пои8  уепопз  с1в  гасоп1вг, 
1е8  Ви1§а>'е8  ^1Уа1вп*  (1ерш8  (1е8  81ес1е8  еп  Ьоппе  Ьагтоп1в 
ауес  1еиг8  сотра1т1о1е8  Ми8и1тап8,  8ои8  Ге^Ле  (1е8  1о18 
е*  1а  ргоюсйоп  раюгпеИе  йи  роиуо1г.  II  а  Ми  дие  Геа- 
рп1;  таКа18ап4  с1е8  атЬ14'1еих  сг1гате18,  1;е18  9ив  свг1а1П8 
рге1ге8  е!;  та11;гв8  (1'есо1в,  ао:еп18  геуо1ийоппа1ге8  Де  Г6*гап- 
§ег  уш*  согготрге  1а  згтрИсИе  е*  1а  Ьоп4е  пайуе  (1в  сее 
рори1айоп8  йосНез,  е1;  1е8  рои88вг  а  (1е8  ас1е8  (1в  сгиаи16 
^оп1;  е11е8  п'еп88еп1  ]ата18  е16  сараЬюз  8ап8  1е8  1П8<;1^а- 
Й0П8  заиуа^ез  Ле  се8  еппега18  йе  1а  80С1б46. 

Тои4е8  1е8  шзй^айопз  ^и^  оп*  Ш  (вхШ  ргоиуеп!  ^ив 
1в  шоиуетеп*  1п8штесйо1ше1  Леуа!*  Йс1а4ег  1е  1-ег  Ма!, 
е!  ^ие  се  гаоиуетеп*  йеуаН  8'6^еп(1ге.  ^и8^и'а  Ап(1ппор1в, 
&  8орМа  е^  с1ап8  1е  уУауе!  йи  ВапиЬе. 

Ьв8  тезигез  ргеуепйуез  е^  епег§^^ие8  цие  юз  аи1;о- 
п1е8  оп1;  рпаез  оп^  зеиюз  йезоиб  юз  саюию  йез  сопзрь 
га4ег1Г8  еп  р^6с^р^^аI1^  Гасйоп,  се  ^ш  а  (1б8ог§ап13в  юиг 
р1ап,  е*  еп  с1гооп8спуап*  1е  тоиуетеп*  йапз  юз  ит1*е8 
^и  8ап(1]ак  йе  РЬШрророИ  е*  (1е  Та1;аг-Ва2аг(1]1к. 

Ьез  йоппбез  ^и^  ргбсбйеп!  зе  гарроПеп!  а  Гоп^е 
<1е  .1а  зМШоп  е*  топ4геп4  йе  ^ие^Iе  тап1еге  е*  раг  ^ие18 
тоуепз  оп^  ри  з'ехегсег  1ез  1пзй^айоп8  е!  1е8  епсоига^е- 
теп48  аррагеп1;8  рош-  атепег  се!  64а4  х1е  сЬозез/Кбапто- 
1П8  Гехатеп  е*  1е  гаррогЧ,  ^'аргез  юз  шГоггаайопз  ^и^  оп! 
ри  Ше  гесиеИИез,  йез  у6п1;аЬ1е8  саизез  1ап4  тогаюз  цие 
1па*6г1е11ез  ^и^  оп*  йоппб  1е  зоиг  а  се  гаоиуетеп*  попе 
рага188еп*  ойг1Г  ип  рюз  ^апс1  1п1;6гй!. 

Еп  еНеЬ,  1е8  геп8е1^етеп18  ^ие  поиз  роззейопз  ас- 
Й1е11етеп*  ргоу1еппеп1;  еп  ^апЛе  рагйе  йез  ехриса1;1оп8 
16ит1вз  ^и8^и'4  ип  сег1ат  ро1п1  раг  ^ие1^иез-ипз  с1ез  аГ- 
йЦбз,  югз  Ле  1еиг  1п1егго^а1;о1ге.  II  ез4  ге^гейаЬю   сереп- 
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<1ап1  цие  1в8  1то18  ргшсхраих  шШуМиз  ^и^  ауа1вп1  Ш  (16- 
16§иб8,  сотше  сЬеЯз  е*  ог§ап18а1еиг8  Ли  шоиуегаеп!  йапв 
сеМе  соп1г6е  шхЛ  ри,  ай  тотеп!  €1е  1а  (1е(а1<;б  (1е8  1еиг8, 
8'6сЬаррвг  (1'Ои1;1оик-кеиу.  Ве  сее  1то18  1П(11У1(1и8,  1в  ргетхвг 
Зот^Уа  N01:0^0101^,  а  е<;в  (1есоиувг1  еп8и11;в  раг  (1е8  а§вп^8 
1апоб8  аих  1гои88е  (1в8  %Ш(8,  (1ап8  1е8  топ1адпе8  (1е  8о- 
рЬха  ой  и  {шт  с1е  1'е8р101ша^е ;  И  у  а  Ш  1и6  еп  Vои1аа^ 
86  (1в1Гвп(1гв.  Ьез  Леих  аи4гв8,  Регй  Уапкой"  е*  Тог^М  1ссь 
потой",  ^и^  ауахеп*  а  1еиг  1оиг  геи881  а  ргепЛге  1а  кие, 
оп(;  (1ап8  1а  8ш1;е,  (1'аргб8  1б8  поиуе11е8  ^и^  пои8  80п<;  раг* 
уепие8,  4гоиуе  1а  тог1;  еп  8в  поуап!  аих  епу1гоп8  Ле  2ь 
сЬюуа.  Ве  тбгае,  1е  потте  ТЬоЛоп  Каре8С0,  Гип  Лее 
ргшс1раих  сЬей  с1е8  1п8иг§^8  с1'Ауга<;-А1ап,  соппи  <1Й1а  (1е- 
рш8  Гаппбе  ра88бе  раг  ип  юп^  6сп1  (1ап8  1е^ие1  П  Леув- 
1орра11  8е8  ргтс1ре8  8иЬуег81Г8,  е!  аи^еиг  с1'ипе  аи1ге  6р1<гв 
8б(1Шеи8е  цш  ютЬее  Ьеигеизетеп*  вп1ге  по8  тат8,  тетИе 
(1'61ге  81^а1йе  е1  Лоп!  пои8  }ощпоп8  1с1  ипе  *га(1ис1юп, 
ауа!!  616  аггй16  8иг  1а  то111а^пе  Ле  Топапа  ргбз  Ле  ^оМ^а 
е*  епзийе  атепб  а  Тхгпоуа.  Ье  14,  8иг  1а  ЛетапЛе  Лев 
аиюгИбв  Ле  РЬШрророН,  11  М  Лт^й  уег8  сейе  уЩе.  Аг- 
пу6  а  (таЬгоуа,  11  Ги4  Лорозе  раг  пб^И^епсе  Лапз  ипе  р1есе 
оссиррбе  раг  юз  ^епЛагтез.  Ь4,  ргоГ14ап1  Л'ип  тотеп*  Га- 
уогаЬю,  11  8'етрага  Л'ипе  аппе  зизрепЛие  ай  тиг  е!  тИ 
йп  а  зез  ]оиг8. 

Оике  сеих-1а  11  у  а  а1881  юз  Леих  Шз  Ле  Гвр1С1ег 
УаззИ  Ле  РЬШрророи,  Лоп!  Гип  а  646  к1б  е^аютеп!  Лапа 
1е8  топ4а^пе8  Ле  Тоига1п  еп  уои1ап4  оррозег  Ле  1а  гезь 
81апсе  аих  а^еп48  Ле  Гаи4оп16  сЬаг^бз  Ле  Гагг61;ег  е4  1е 
зесопЛ  зе  4гоиуе  еп  Гийе  Лерихз  юп^етрз.  Оейе  Л1зрап- 
йоп  8иссезз1Уе  Лез  рппс1раих  ргогао4еигз  Ле  1а  гбуоНе,  Ле 
сеих-1а  тегаез  яш  з'е4а1еп4  1е  р1из  сога'ргот18  раг  1еига 
таповиугез  ассиНеа,  а  таШеигеизетеп*  гез4гет4  Ле  Ьеаи- 
соир  ГепзетЬю  Лез  геепзехдпетепю  яие  поиз  роиуюпз 
гесиеНИг  зиг  1е8  тоЬЛез  П1у846пеих  Ле  се  8ои16уетеп^, 
К6апто1П8,  1ез  Иугез,  1е8  ЪгосЬигез  е4  аи4гез  6сг148  збЛь 
41еих  дш  оп4  ри  64ге  газ8етЬ1б8  реиуеп4  епсоге  ]е4ег  ип 
]оиг  аззег  соп1р1е4  зиг  се44е  а^а1Г€1  е4  80п4  8иМ8ад4  роиг 
поиз  бЛШег  зиг  зез  р01п48  ез^епйеЙ.  Ои4гв   свих  Ле'  сеа 
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(1осигаеп48  йоп*  1е8  4гайисйоп8  8€  ^гоиуеп!;  ]01111е8  ^  се 
йарроИ,  и  у  еп  а  епсоге  яш  зои!  Иугез  4  1а  1ха(1исйоп 
в^  яш  (1о1Уеп4  е1ге  ргевепгев  и14епеигетвп1  Ье  р]и8  ге- 
тагциаМв  (1е  1ои8  е*  се1ш  цш  аШге  1в  р1118  Гайепйоп  раг 
1а  У1о1впсе  йи  1ап^а§е  е!;  раг  Ге8рп4  с1'вхс11а1;1011  а  1а  г6- 
уо]*е  яш  86  ге1гоиув  Лап8  сЬасипе  (1е  сее  ра^ез,  с'е8*  т- 
соп1;е81;аЬ1вте114  Ш1в  ЬгосЬиге  ипрптпее  еп  сагас46ге8  Ки88е8 
а  Мозсои,  Гаш1ее  1867,  шй4и1ее  „0ей1ге8  Ле  ВбЦЬегайоп". 
Ое  Гас*шп  п'ауап<;  ри  61гв  {згайш!  ш  соиувпаЬютеп*,  поиз 
соп1еп1юп8  (1'еп  С1*вг  еп  аЬге^б  1в8  рппсграих  равва^ев. 

Ьв8  ра^еа  372  в^  373  Ле  1а  ЬгосЬш^е  еп  яиеайоп  соп- 
йешаеп*  1в8  ГаНя  е*  юз  ас4в8  8шуа111»  Ли  Оот11;е  соп8Й1;ий 
8ои8  1а  рге81(1епсе  йи  Ргшое  У1ай1т1Г  А1е1ап(1го\11сЬ. 

1 .  Ье  Со1т1е  аига  (1б8  герг^8еп1ап18  €1ап8  сЬаоипе  (1е8 
8иосиг8а1е8  яи'!!  Лой  е1аЬиг  к  ГЕ8*  Ле  ГЕтргге  Оиотап, 
еп  Аи1псЬе  е4  еп  (1'аи1ге8  рау8. 

2.  Ье8  Еерге8еп1ап1;8  Ли  Ьеуап!  е*  Ле  ГАи4г1сЬе  аи- 
гоп*  а  ехашшег  Г61а1;  ра88б  е*  ас4ие1  Ле  1а  пайоп  81ауе; 
к  сЬегсЬег  1в8  тоуеп8  Ле  8оп  Леуеюррешеп*  еп  т84гис4юп, 
еп  псЬе88е  е4  еп  Гогсе,  е!  а  1гауаШег  а  Шге  уа1о1г  4ап1; 
1а  ро1Шяие  арриуее  раг  1е  Рге81Леп4  е*  1а  Ки881е  яие  1е8 
Ьи18  Ли  рап81ау18те,  8ои8  рге*ех1;е  Л'ш8иггесйоп. 

А  1а  ра^е  371,  И  е81;  ЛИ  яи'ип  сег1а1п  потЬге  Ле 
Ви12аге8  Ш84гш18  е*  егиЛ148  ргеппеп*  раг!  а  се8  ЛйИЬега- 
йоп8  е!  а  сез  рго]е*8. 

Вап8  ип  ра88а§е  Ле  1а  ра^е  373,  И  в81  епсоге  ЛИ 
Яи'ш1  робте  а  е1;е  сошрозе,  8ои8  Гш8р1га1юп  Ли  Гатеих 
Ви1§аге  йтЛ]!!^©!^,  роиг  зоШсИег  1е  8есоиг8  е*  1а  рго*есйоп 
Ле  1а  Еи881е  Лап8  1е  са8  Л'ип  ргосЬахп  8ои1еуетеп4  яш 
аигай  роиг  Ьи1  Л^аггасЬег  1а  пайоп  Ви1§аге  Лез  ^&е8  Ле8 
Тигс8  8ап^шпа1ге8,  сгиею  е!  ЬагЬагез,  е!  Ле  сЬаззег  се8 
Легшег8.  Вап8  ип  геЛ'а1п  шй1и1в  „Ви1^агв  2Л1гаУ14ска88е" 
И  е81  М*  арре1  к  Гипхоп  Лв8  8егЬе8,  Ле8  Моп1епй^ш8, 
Лее  0роа1;е8,  Ле8  ТсЬеяиез,  Ле8  81оуаяие8,  Ле8  Во8П1аяие8 
е!  Ле8  Негйе20У1П1еп8. 

Епйп,  1е8  сопс1и810П8  Ле  сеНе  ЬгосЬиге  80п1;  Гишоп 
Ле8  Ви1§аге8  ауес  4ои*е8  1е8  аи4ге8  пайоп8  81ауе8 ;  1а  сгб- 
айоп  Л'ип  Еоуаите  Ви1§аге,  8'е1;епЛап1;  Л6рш8  1а  УагЛаг 
^и8^и'аи  ВапиЬе.  Ве8  ей^ог*8  соПео.йГз  е1  соп8*ап1в  вегоп* 
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етрюуйз  роиг  1а  геаиваюп  йе  се  Ьи1;  ой  иск,  еп  ои4гв, 
1тауаШвг  а  оЬ1вп1г  1а  ргеропйегапсе  Леа  81ауе8  виг  1в8 
аи1те8  пайопв,  е*  1виг  гпЛбрвпЛапсе,  е1  а  виЬзи^иег  е!  к  гейшге  к 
Гезскуа^е  юа  аи1те8  па410118.  Оейе  ЬгосЬиге  сопйеШ  б^а- 
1етеп4  йеа  уових  роиг  1а  рго8реп1;6  йе  1а  уШе  йе  Мо8Сои, 
соп81(1вгев  1а  теге  8аш4в  йвз  Ви1^агв8,  ех  роиг  1в  ЬопЬеиг 
(1в  1а  пайоп  Еи88в  ^и^  заиувга  1а  пайоп  81ауе. 

Уи  ПтроПапсе  Ли  тоиуешеп*  т8иггесйо1те1  Ле  сейе 
соп4гее,  ци!  а  епйегетеп*  зиЬ!  Гтйиепое  йе  *ои1;е8  сее 
риЪИсайопз,  1е8  еуепвтеп1;8  (1181ш11а,  йе  Игпоуа,  е!;  йв 
8оЯа,  ауат  81ти1<;ап6твп1  6с1а1е  Увг8  1в  оотIпвпсетеп^ 
йи  то18  йе  Ма1,  П  684  а18б,  аргб8  1е8  &148  с1-йе88и8  теп- 
йоппбз,  йе  сотргепйге  1а  8оигсе  ой  Тташ-гесйоп  а  ршзб 
80П  оп^пе. 
(51еп^).  ИаШ  ЗШШ, 

МеНтеЛ  1^а§шЬА 

ТкоЛогаШ, 

НакНайоаг, 

Моиги, 

Уог^ш  син,  \  МетЬгез  (1е  1а  Сотт188Юп  (1'Епяи61е. 

На(1]1  МкНоп, 

{Щп€).  ОагаЬе{,  5есг61а1ге. 
УакоуаШ,  Тга(1ис1еиг. 

Ье  СоизеП  й'Айга11и81;гайоп  а  рг18  соппахазаисе  йи 
гарроп  с1-йе88и8  е1  1е  йес1аге  е*  юиа  рош<;8  сопСогте  а 
1а  уеп1е  (1е8  Га118  с|ш  оп4  е1;е  ге1еуе8. 

Ье  13  1^ес1]еЬ,  1299  (22  Лите1,  1292). 

(512п6).  АЬйи1  Натьй,  Ооиуегпеиг  с1е  РЬШрророИ. 
Е1  8е1с1  МеНтеЛ  ТаШЬ,  N315. 
Е1  8а1(1  МакзоиН,  МетЬге. 
МеорНИоз,  М^1горои1а1а  с1е  РН1ИрророИ. 
5и1е!тап  ЗасН,  Соп1гб1еиг. 
Моитап  Мшт,  5есг61а1ге. 

КеVО^к,  Кергб8еп1ап1  (1ис11е{5р1гИие1(1е1а  МаНоп  Агтеп^еппе. 
Ми81арНа  Аззт, 
МаНтоиЛ, 
МеНтей  Моип, 
Уог§1и  Саззага. 
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1п$(гис(1оп$  ^1аЬог^е$  е1  аггб(^е$  (1ап$  ипе  геи- 
л1о11  дЧп$иг^^$,  (епие  к  ОНоик-Кеиу,  8ои$  1а  Ргб- 
51(1е11се  йп  Уо7уо(1е  N^ко\V8к^  е1  (гоиу^б$  8иг  се 
с1еп11ег,  арге$  $а  шог!.  Сез  !п8(гис11оп$  оп!  (гаК  а  1а 
солдиКе  к  (е111г  репдап^  ПпбиггесИоп. 

1.  0.  Ье8  Сотт188а1ге8 :  Оопзеп^ег-уоив  юив  а  юуег 
Г61бп(1агс1  (1в  1а  гйУсНе  1е  1-ег  Ма!?  —  Е.  Ош,  8ви1втвп1 
ОП  йо!*  поив  еп  йоппег  аУ18  рг6а1аЬ1е  Лбв  1в  25  Ауп1. 

2.  В  Раи1-11  шсепсЦег  А11(1гшор1е,  РЬШрророН,  в^ 
Ва7.аг(1]1к?  —  Е.  1а  Сотт18810п:  Ош. 

3.  В.  Гаи*-!!  (161ти1гв  1е8  У01е8  &ггйе8  е*  1е8  Ш8  46- 
1^^арЬ1яие8  ?  —  Е.  Ош,  11  1'аи(1га  1в8  Ле1ги1ге. 

4.  Ь.  Гаи1г11  с1й1ги1ге  Сагюуа,  181а§11,  е*  1Ьйтап?  — 
Е.  Ош. 

6.  Б.  Раий1,  ош  ой  поп,  шсепсНег  1е8  уШа^еа?  — 
Е.  Ош. 

6.  В.  Гаи(1га-4-11  ЬгШег  юи8  1е8  \а1]а§е8  еп  ^6п6га1? 
—  Е.  Моп  ра8  юи8  1е8  уШа§е8. 

7.  В.  ^ие18  80п1;  1е8  уШа§е8  яи'а  &и(1га  8рйс^а1етвп^ 
Ъгй1вг?  —  Е.  Той!  уШа^е  (1оп1  Гвх181епсв  рей*  пшге  а  1а 
саиве  (1в  Гшвштесйоп  НоН  6*гв  аЬ8о1шпвп4  (1й1тш1;. 

•8.  В.  ^ие11е  соп(1ш1в  &ис1га-й1  1ешг  к  Гб^агй  Лее 
Ви1^аге8  ^ш  пе  8в  8ои16увгоп1  ра8  1в  зоиг  сопувпи?  — 
Е.  Б  Гаийга  1в8  у  ^гсег  раг  1ои8  1е8  тоуепз. 

9.  В.  Соттеп!  МШ  а^  епувг8  1е8  уШа§е8  т1х1в8? 
<1о11гОп  1е8  8ои1еуег  ой  1в8  аЪапйоппег  к  1а  тего!  Лев 
Ми8и]тап8  ?  —  Е.  Вв8  Ьапйез  ^'тзш^^бз,  ог§ап18вв8  с1ап8 
1е8  уШа^ез  вхс1и81увтеп1;  Ви]§агв8  е!  ауо181пап<;  1в8  уШа^ез 
т1х4е8,  йеугоп!  8е  гепйгв  (1ап8  сез  йвгпгбгез  1осаИ<;Й8  рош* 
ййИугег  1е8  Ви1|?агей  йев  та1п8  Де  Тигс8  е!  юз  гатепег 
ай  рош!  йе  гаШетеп*  ш(119ий. 

10.  В.  риеПв  сопйийе  Гаи(1га-й1  1вп1г  к  Ге^агй  йез* 
Ми8и]тап8  йез  уШа^ез  т1х1е8  ^ш  з'орро8вга1вп4  а  поз 
йейзеиш?  —  Е.  Ьез  таззаогег,  рШег  юигз  Ъ1бпз  е*  шеец- 
(11ег  1виг8  ЬаШайопз.  .         '   *  ^ 
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11.  в.  ^ие  /аи^И  Са1ге  (1е  1а  рориЬйоп  йев  уШа^ев 
Ми8и1тап8?  —  Е.  Ьев  1П8иг^^8  Догуеп!,  8ап8  реНе  Ле 
<;бтр8,  1б8  а88аШ1г  е^  1ев  оЬИ^ег,  раг  1е  (ей  в^  \е  Гег,  к 
86  8оишб117е. 

12.  Ь.  Соттеп*  &и(1га-И1  каИвг  1вз  Ми8и]гаап8  ^ш 
аигоп!;  (вИ  1виг  8оит18810д?  —  К.  II  Саи!  8а181г  1виг8  агтвв, 
1е11Г8  типШоп8,  1биг8  Ъ1е1)8  1га))8рог(9Ь1е8  соп1ге  ип  „11ш- 
оиЬаЬег"  (гес6р188б)  ЛеНугб  раг  1в8  сЬеГз  (1в8  1П8игдб8. 
Св8  Ь16П8  (1бУгоп1  е1те  (1^ровб8  ^а»п8  1бв  сахзвез  Ви1^аге8; 
ОП  ае  (1буга  еп  аисид  сав  гедихвШовлег  1а  рори1а&011 
8ои1Ш8е. 

13.  В.  ^ив11е  сопс1ш1е  ГаисЬга-!-!!  юпи-  а  1'в§аг(1  Лев 
Тигс8  8оит18  ?  —  Е.  Ой  (1о14  1е8  оопйег  а  пое  а^п48  ^и^ 
1б8  соп(1и1Г(щ1  ай  816^6  (1е  Гш8иггбо410п.  Ве  1а,  1ю  8бгопг 
(11Г1^е8,  ауее  1биг8  (атШез  е!  1ешг8  У1в11]аг(18  Увг8  юа 
еп<1го11;8  цщ  8егуб(11  ас1ие11етби<;  (1б  теЬх^е  к  по8  ргоргб8 
1^атШв8;  118  Лвугоп*  У1Угв  1а  еп  <^г6гв8.  И  68*  йе  по*ге  <1е- 
У01Г  Ле  уеПюг  к  1еиг  ЬопЬеиг,  4  1еиг  У1в  е!  а  1еиг  ге- 
Ц^хоп,  ай  тбте  Ште  ^и'4  ГЬоппеиг  е!;  а  1а  У1е  йев  пд4ге8. 
Ьев  ]еапе8  ^епв  засоп!  р1асб8  8оив  1а  8агуе111апсе  Ле  пое 
а^еп18. 

14.  I).  ^ие  <^аи1г11  (а1ге  (1е8  та180П8  арр^л1;е11аи1  аих 
Ми8и1шащ|  8оит18?  —  Е.  И  Ш1  ае  оои1'огтег  роиг  се1а 
а  се  ди!  а  ^^^  ^И  с1аш  ГАг<;1с1б  7 

1&.  В.  ^ие18  80п4  1е8  Ьоигда  циЧ!  (аи(1га  Ьгй1вг? 
Гаи(1гагй1  а^  еп  уег4ц  (1е  ГАгйсю  2?  —  Е.  И  {аид1га 
сЬо181г  1е  тойе  ^и!  8ега  сЬо181  1е  р1ив  сопуепаЬю  е* 
Ьгйюг  1е8  Ьиг§8  81  1а  ро811;1011  1;оро^^арЬ1дие  е!  Га1;й*и(1е 
(1е  1а  рори1айоп  1е  гепЦеп*  десев8а1ге. 

16.  В.  ^и^в  Гаи4-11  (агге  а  Г^агс!  €1е8  Ви1^аге8  1|аЬь 
Ш}1  1е8  Ьиг^8?  —  Е.  II  &и(1га  1е8  рго*е§ег. 

17.  В.  Аргев.  аУ01г  ЬгШ  РЬЩрророЦ,  яие  (аи(1гаг4-|1 
Га)ге  роиг  еп  аацувг  1е8  ЬаЬ1йю1|8  Вц1^гев  ?  —  Е;  Оп  юиг 
У1еп(1га  еп  а1(1е  (1е  (1еих  сд<;4б  В  ^тЬ  юв  г^иои*  е4  1е& 
епуоуег  а111еиг8  аувс  1;ои1е  1а  &)гое  (юп*  оа  рошта  (Ивровег. 

18.  В.  (^и^&цМ!  Гац^е  (1'Ап(1г111ар1е  ?  —  К.  Ье^  Сотг 
тгззаггеа:  Оотще  поив  д'ауоп8  раа  Л'авбп<»  (1аа8  сеМе 
уЩе,  пои8  пе  роиуопа  ргеп(1ге  аисипе  (1^С]8ша  4  ое^  е^агс1. 
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19.  в.  Аргев  ауо1г  Ьгй1й  Ва2аг(1з1к,  сотишеп*  киЛгаФИ 
1а1ге  роиг  заиувг  1в8  рори1айоп8  Ви1^аге8  йе  сеНе  угИе? 
—  Е.  II  &и*  1в11Г  гепуоуег  йез  гепюг*8  роиг  1е8  рго1;е^ег. 

20.  В.  Ооттеп*  с1о11-оп  юа  рго*6§ег  е*  й^ой  йез  зе- 
<50ш  8  реиувпйю  1виг  6*ге  Гоигшв  Ли  йеЬогз  ?  —  Е.  В  в8^ 
<1е  1ю4гв  (1вУ01г  (1в  гавветЬюг  аигап1  йе  гепГог18  диЧ!  вега 
ро881Ь1в  Лее  уШа^ез  епУ1Г01тап48,  е!  Ле  ]ош(1гв  сее  геп- 
Гог48  к  1а  (11У1810п  йЮИоик-кеиу,  р1асве  воиз  1е  соттап- 
(1етеп1  Ле  Вепко1*8к1,  9и1  ЛоН  ргос^ег  а  Га<;4а^ие.  ^иа- 
гап1в  1псеп(11е8  Лохуеп*  ргесбйвг  Гвп1хйв  Лез  швиг^бз  йапз 
1е  Ъоиг^;  1а  рори1аиоп  ез!  (1опо  <;епиб  (1е  тейге  1е  <^еи 
рагюи*.  Ауап!  ^'еп4гвг  с1ап8  1е  Ьоиг§,  св1ш  (1'вп*ге  юз 
сЬе^^з  0отт188а1ге8  яие  1в  сотшапЛап*  зирйпеиг  арреПега 
с1о14  зе  гвп(1ге  ай  Ьоиг§;  юз  ЬаЬНап!»  еих^тбтез  зоп1 
1»11из  с1е  8'у  гвпЛге  еп  тбте  4втр8.  Уш^  тйхухйиз  оп4 
61е  (1б81^пб8  раг  ГАззетЬ1ев  Сгепбгаю  роиг  шсепсИвг  РМ- 
Крророиз,  е*  (Их  роиг  Ап(1папор1е.  8око1о1У,  <161в^ие  йв 
Вага1-с1з1к,  ез4  сЬаг^б  (1'ехр6(11вг  юз  1геп4е  шсИуМиз  сь 
<1в88и8  тепйоппез  аих  юсаШз  йезх^пбез;  аисипе  поиуеНв 
<1вС1810п  пе  зега  рпзе  ауап4  цие  1ез  твзигез  сИеззиз 
таепиопп^ез  п^агеп*  в1;е  ех6си46е8. 

21.  ^.  Оогатеп!  йеугопз-поиз  ргосейег  а  ГшсепсИв 
(ИЬйтап,  81  поиз  п'ауопз  раз  (1'а§еп<;з  йапз  сейе  юса- 
и*6?  —  Е.  Ьа  тоШ  йез  ЬаЬ1*ап48  йвз  уШа^ез  йе  МоиЬеуа, 
Уа831и1сЬа,  е!  Вакга1  Лой  а^^а^ив^  юз  уШа^ез  01гса881епз 
«18  еп4ге  МоиЬеуа  е^  УазвПНсЬа,  1;ап<118  ^ие  Гаи4ге  тоШб 
аззаШхга  ТЬйтап,  ^и'в11е  Иугега  ай  р111а§в  е*  а  Ппсепйю. 
Сез  ас4вз  (1е  Увп^вапсе  в4  йе  гар1пе  аеоогарНз,  Из  зе 
гепйгоп*  а  Уй1твп  роиг  соирег  юз  йю  1е1ед^ай^ие8,  в4, 
йв  \ку  аих  рог4вз  Ле  Магкоуа,  йапз  ю  Ьи4  Ле  рго46рег  се 
разза^е.  Пп  сопйп^в114  Ле  с^п^иате  1пЛ1У1Лиз  1га  теиге 
1в  юи  4  У61теп  е1;  а  Юиз  юз  У111а^ев  з!»  Лапз  1а  р1а1пе 
Ле  Ва2агЛ]1к;  сез  хпШуИиз  Ло1Уеп1  геюигпег  к  ОаП^иегоуа 
рвиг  ^агЛег  1а  разза^е  Л'011оик-кеиу. 

22.  В.  Вап8  ю  саз  ой  поиз  п'аигюпз  раз  Л'а^еп48 
А  181аЛ1,  ^ие1  рагй  Ло11гОп  ргепЛге  ?  —  Е.  100  1пЛ1У1Ли8 
Ли  У111а^е  Л'Ауга1;-А1ап,  воиз  ю  (зоттапЛешеп!  Ли  УоТУьЛе 
4'Т1о,    200    1пЛ1У1Лиз    Ли    ухПа^е    Л'ОЙоик-коиу,    воиз    ю 
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С0Iпгаап(^втвп^  йЮзюуап  ВоЬга*оЬо,  е^  100  тсИпйаз  Ле 
Тврп»сЬ,  8ои8  сек!  с1и  Уохуойа  ТгаЙсЬо,  аувс  1в  Уо1Уойе 
тЛх^епе  N1*0  ОоююЬа  (1в  Уо1УО(1в  (1'Ауга1-А1ап),  Лохувш 
ргва1аЬ1втеп1;  тагсЬег  вит  РегйоиЬ  е!  у  1а188вг  Ш1в  С1п- 
^иап^атв  йЪоттев  роиг  вои1вуег  1а  рори1айоп  Ви15аге 
де  Гвп(1гои;  ипе  раИхе  Ле  сез  ЬапЛев  ве  (Ип^ега  Увге 
Войа.  Ьез  оогрв  р1асб8  8ои8  1в8  ог(1гв8  Лее  Уо1уо(1е8 
^1гап^бГ8  <1о1Уеп1  д1ге  ргвро8б8  а  1а  Л^Гепве  Ли  ра88а^е 
Ле  ТасЬе-Ке88вг1  е*  1в  ге81;е  Ле  1а  ЬапЛе  вега  Л1У18^е  еп 
реИюз  е80оиаЛе8,  1е8яие11е8  епуаЬхгоп!  1е8  уШа^ез  Ми- 
ви1тап8  818  Лап8  1а  р1а1пе  е<;  8ои1^уегоп<;  1е8  Ви1^аге& 
Л121аЛ1,  ^и'^18  сопЛшгоп*  к  Ре^г^^сЬ. 

23.  Ь.  ^и'е8^-се  яие  поиз  Леуопв  (шв  Л'Ауга1-А1ап 
е^  Л'ОЙоик-кеиу?  —  Е.  Па  Ло1Уеп4  Ше  гшз  еп  6Ш  Ле 
Л^Гепве  роиг  8егУ1г  Ле  Иеи  Ле  ге^и^е  аих  У111а^ео18  Лее 
1ооа1и^8  •епу1гот1а111;е8. 

24.  В.  Ооттеп*  &иЛга4-11  а^  а  Гб^агЛ  Ле  КЦввоига 
ой  ВегЬепЛ-кеиу?  —  Р.  Ьев  ЬаЬ1*ап48  Ле  КЦввоига  Ло1Уеп1 
ве  геип1Г  аих  швиг^бв  Ле  81а1ша  е!  ве  ра1Ча§^ег  еп  Леих 
согрв;  1ев  Ьоттев  Гоппап!  1а  юо11;1б  Ле  се  согрв  зегоп! 
ЛЙ81^б8  роиг  ^агЛег  1е  разза^е  ЛЪюЛ!  Ли  од16  виЛ-оиев*; 
оеих  ^и^  Ьп1  рагйе  Ле  Гаи4ге  тоШб  1гоп1  аувс  100  Ьоттев 
оиупг,  к  ГахЛе  Ле  ЬбсЬеа  е*  Ле  рхооЬев,  ипе  4гапоЬ6е  виг 
1а  гои1е  Л181а1апа;  оеих-с!  вегоп!  р1ас^  воив  юв  огЛгев 
Л'Еуои1а8к1  1сопото^;  РхсЬо  аига  1е  соттапЛетеп!  Ле  1а 
ргепибге  тоШб  Лев  шЛхухЛив  вив-тепйоппбв  Ли  с6*6  Ле 
Гоиев*,  е*  81  се  сЬеГ  ЛетапЛе  Ли  гепГоН  11  1ш  еп  вега 
епуоуб,  аш81  дие  Лев  агтев  роиг  сеш  регвоппев. 

25.  I).  ^и'ев^-се  яи'оп  Лой  Га1ге  рагйсиЦйгетет  Лее 
КоиНв-ВаШаш?  —  Е.  II  ев*  п6се88а1ге  Ле  уе111ег  к  1а  Л6^ 
^еп8е  Лев  1го18  раввев  Лев  уШа^ев  Ле  Егоис11е11Л]а,  Ле 
ТсЬоикоигИ,  е^  Ле  ОаюГег,  300  Ьоттев,  аргбв  ауо1г  Л6- 
4гш1  1е8  уШа^ев  Ле  РагИсЬаг,  ТипоигЛзИег,  йе^зЦег,  Кей- 
в86Ш^е,  ШввбюгЛзб,  ВоЛоиЛ].  МаЛ]аг,  ШЛзй,  МаЬа11в11вг^ 
ег  Оага-Торгак,  Ло^Увп^  рго1;6§ег  1е  равва^е  Ле  ТсЬокоигН; 
500  Ьоттев  оиупгоп!  Лее  капсЬ^ев  4  Га1Ле  Ле  ЬбоЬеа 
еХ  Ле  р1осЬе8  виг  се  равва^е,  Лоп1  1а  ^агЛе  е81  оопб^ 
&  Уо1ко  Ле  Е18в^1егЛ]^;  Ив  Ло1Уеп1  ^^етеп1  Л^^ецЛге 
Ва1уа,  ВоЬоЛзНи,  Оо*сЬтаг1аг,  е*  ВегаЛ]вШ.  Ьев  ЬаЪ^^{т(в 
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^68  уЩа^ез  (1е  Маг]аг1аг  е^  (1б  Во§Ьа81аг  р^п^1гегоп1  (1ап8 
1в8  уШа^еа  (1в  Уеш  Ма^Ьгоиг  е*  Оа1о1'вг,  е*  ауво  1в  соа- 
С011Г8  (1б8  ЬаЬ11ап1;8  (168  у111а§ео18  ^аг(1егоп1  1е  ра88а§е  (1е 
ОаюГег.  Ье8  ЬаМюп^а  (1'АгаЬос1а  е*  Ле  Мв(1п8  ОVа  аргев 
аУ01Г  вх1еппш6  1е8  Ми8и1тап8  йе  сез  юсаШез,  сопйихгоп* 
1е8  ГагаШез  а  СаюГег.  500  Ьоттез,  8ои8  1а  соп(1ш1;в 
(1'081оЬап  е*  (1'Ап(1оп,  е*  аVес  1в  сопсоигв  йи  ^1(1в  б^гап^ег, 
(16йп1^^оп^  Таг1а1ег  е*  8оиЬои(1ап.  Ье8  раузапв  (1е  МеЬе  е! 
с1е  ВШюи^зоуа  4гап8ро11;егоп4  1еиг8  ГатПюз  е*  1виг8  е11Гап18 
а  Мегайзхик  е!  а  СаюГег.  Ьвз  Ъапйев  тепйоипеез  8е  геп- 
(1гоп1;  П1а11;ге  йез  уШа^ез  ци!  оррозегахеп*  с1е  1а  гб8181апое 
е!  1е8  гМикоп!  а  ГоЬйввапсе.  Ьез  ЬаЬиап48  (1е8  уШа^ез 
ВЬгпоуа,  Та4аг-Вайагс1з1к,  Вкапоуа,  ТсЬепоуа,  К|88вп-МаЬа- 
1е881,  Ас}ик1аг,  Оага-ТсЬви1,  КоигЬаг-Веюе,  181а1;аг,  е! 
ЕйМтеюг,  ауес  ип  (1е1асЬвтеп1  йЧпзиг^ез  8е  геайгоп*  а 
ТогЪапа  е1  ^агйегоп!  се  разза^е.  Бз  1Гоп1  тбте  ауес  юз 
ЬаЬ11;ап18  йез  81Х  ой  сер*  У111а|У:ез  818  аиюиг  сИгяаИ  ай 
уШа^е  Ле  Ва(1]аг  е*  роиг  ^аг(1ег  соп]ош1;вгаеп1  ауе(*>  1е8 
ЬаЬ11ап18  Ле  Ма(1зе1к1  е1;  с1в  ОаюГег,  1в8  уШа^ез  Ле  Кап- 
гапИт,  Ле  йа^Ьга,  е*  Ле  ТсЬеграп  еп  8е  сопсеп1га114  зиг 
1е8  топ1а?^пе8  Лотшап<;8  юз  р1аш8. 

26.  I).  Соттен*  ^агап11га-й)п  1а  зеоигНе  Лез  {"атШез 
е!  1еиг  4га118рог1  аих  ро1п1з  Ле  сопсеп4га11оп  ?  —  В.  Ьез 
У111а^ео18  сЬаг§егоп1  1еиг8  ^^атШез  агпз!  ^ие  1еиг8  епГап*8 
ЗИГ  1е8  сЬапо4ч  ^и^  зегот  езсоИез  Лигап1  1е  1га]е<;  раг 
циа1ге  ^агЛхепз.  Сеих  ^и^  зе  *гоиуегоп4  еп  ауап*  ой  еп 
агпеге  зегоп*  ассотра^пез  раг  Лез  1гоиро8  с11о181е8  Ле 
сауаюпе,  1апЛ18  9ие  сеих  ^и^  зе  и-оиуегоп!  ай  тп1Иеи 
аигоп!  Лез  1ап4а881П8  роиг  в8сог1е.  Оез  1;гоире8  со11Ли1гоп<; 
а1П81  1а  сагауапе  еп  8йге16  4  за  Ле841па11оп.  Ни  рей<;  еогрз, 
13ШУап1  Г1трог1;апсе  Ли  уШа^е,  гез1;ега  роиг  уеШег  зиг  юз 
Ьюп8  1а188бз  запз  §агЛ1еп  ^и8^и'а  се  диНз  301еп<;  а  юиг 
юиг  1тап8рог1е8  аих  ро1п48  Ле  сопсеп1;гайо11.  Оп  Ьгйю^-а 
ю  у111а§е,  аргез  1'ауо1Г  а1П81  еуйсие.  Ьез  еш1^е8  Ле 
ТсЬегаЛзеп  сопб4ги1ГОп4  200  аи1ге8  та1§0118  роиг  сеих  ^и^ 
80п1  запз  аЬп. 

27.  В.  Ой  ЛоН-оп  Лерозег  еп  ^бпега!  юз  юшшез, 
1е8  епГапю,  е!;  юз  ргоугзюпз?  —  Е. .  Ье  роп)!  Ле  сопсеа- 
1гаиоп  еп  атоп!  Ле  8о4ег  &оИ  Нте  АкЬИсЬеюЬк 
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28.  Тоиз  1е8  ЬаЬНапй  Ли  е61;в  погй-оиез!;  <1е  1а  Ма- 
пюа  ^и8^и'а  РгоиоЬ1;вп1сЬа,  ОосЬ1«п1оЬа,  е!  Уепйа  йеугоп! 
е1гв  йш^еа  виг  Вовра*  Ва1кап  раг  Вв.Ьак.  Ье  ро1п1  Ле 
сопсеп1та1;ю11  (1в  Ва1;ак  сотргепс!  йоиге  уШа^ез  818  Лапа 
1в  (1184г1с1;  йе  Ка/Лоуа.  Сеа!  Ле  сее  уШа^еа  ^ие  1е  сога- 
тапЛатеп!  (1о11  е(ге  Лоппб. 

29.  Тоив  1е8  уШа^ез  Ле  ТсЬаг<к5Ьап  ^и8^и'^  Ооуоап- 
Тбре  ой  *ои8  сеих  8в  <;гоиуап1;  4  ипе  Ьеиге  Ле  (Ив^апсе 
(1е  РЬШрророИ  (1о1Уеп1  увшг  8'а88етЬ1ег  а  Ауга1-А1ап 

30.  Ьеа  уШа^еа  <;аг*аг8  Ле  се  с6*й  Ле  1а  Мапюа, 
Л'Оиоик-кеиу  а  МбЬе  е*  Ле  Роуаугат  ^и8^и'а  Рв1гоУ1*2а 
Лохуеп!  в1;гв  еуасиеа  е1;  1е8  ЬаЬйап48  аигоп!  1е  сЬо1к  Ле 
Ге111го11;  ой  На  уоиЛгоп*  а'61;аЬиг. 

31.  Ь'еуасиайоп  ЛоН  8'ей^ес1иег  аихуап!  1а  юпеиг  Ле 
ГАгйсю  26. 

32.  В.  Е81-11  песе88а1ге,  ош  ой  поп,  Ле  Ьгй1ег  8ойа? 
—  В.  Ош. 

33.  В.  Ооттеп!  ЛоН-оп  8'у  ргепЛге?  —  К.  Вк  шЛь 
ухЛиз  ЛЮЙоик-кеиу,  С1пд  Ле  РгосШепИжа,  с^п^  Ле  Вга*еЬ- 
коуа,  е*  Л1х  Ле  Ре1;пЛ]е,  МаюЬка,  е1  Роуаугат,  еп  4ои1 
1геп4е  1пЛ1У1Лиа,  шипха  Ле  югсЬопа  1тЬ1Ье8  Ле  р6^го1  в4 
Л'аи1геа  тайегез  1псепЛ1а1ге8  аегоп!  сЬаг^ез  Ле  Нутег 
8ойа  аих  Яаттеа. 

34  В.  Е8Й1  п6се8аа1ге  Ле  соирег  рагЧои*  юа  йю 
^61е^ар^1^^ие8  ?  —  К.  Ош. 

Зо.  В.  Соттеп*  ЛоИ  61ге  Лв4гии  1е  сЬетш  Ле  (ег 
еп4ге  ВеИоуа  е*  ТеюипНсЬа?  —  Е.  П  (вмЬ  Ъпаег  е*  Л6- 
*ги1ге  4ои8  1е  роп!»;  юа  ротреа  е!;  юиюа  1еа  юсотойуеа 
ае  1гоиуап1;  еп  г^аегуе  А  ВагатЬеу;  с'е84  2аЬопа  цш  уеШега 
а  Гехеси1;1оп  Ле  сейе  тевиге. 

36.  В.  Вои-оп  айепЛге  1е  зоиг  сопуепи  рош*  ае  аои- 
1еуег?  —  К.  Оп  ЛоН  аиепЛге  1;ап1;  ^ие  1еа  01гсоп81апсе8 
1е  реггае41гоп1;. 

Тои1е8  1еа  с1аиае8  схЛеааиа  оп1  Ш  арргоиуйеа,  а  1а 
юа|оп1в,  раг  юа  1го1а  Вею^еа,  раг  юз  Ооттхааахгеа  61и8 
е*  раг  ю  ОопаеИ  Оеп4га1  ОссШепШ  Ле  КоитбИе. 

1е  17  АугЦ  1876, 
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(й^б)    РексНко//,  Вй1е^и6  Ле  Вга1сЬкоуа, 

/оиуап  8око1о//,  Ве16^6  Ле  Ва2аг(1]1к, 
ОвЬоуапо}},  Ве1й§и6  (1'АУга^А1ап, 
8око1оЦ,  Ве1е^е  Ле  РгоисЬепфа, 
Но^,  В616^е  Ле  ВегЬепс!, 
СНпзЬакг  2гш,  В61е^6  Ле  РЬШрророЦ, 

Напсо  Огопо//, 

Мапдие1  Оо§оУ1, 

МегфЪ//,  Ве1е^6  ЛЮЙоик-кеиу, 

Ре1ге  Уапко//, 

Зог^Ш  ВепкоузШ,  Епуоуб  Ле  КошпеЦ, 

Зог^Ш  копотоЦ. 

Роиг  1гаЛие11оп  соп^гте  к  Гоп^ша!: 
1е  20  Ма1.  1876. 

(й^е)    Акхапйге,  ТгаЛисюиг, 

МоизЬарНа  СНеуШ,  ТгаЛис*е11г  е*  Етрюуб. 

Моив  ауопз  аЛорге  е*  аргоиуй,  Лапв  ГАвзетМее  Сге- 
п6га1в  1епие  раг  поиз  а  ОЙоик-кеиу  е*  сотровйе  Ле  Лоихе 
регвоппев  е!;  Ле  то!,  1е8  т8<ап1СЙоп8  сг-Леввив  соп^епаи* 
Лоиге  аг11с1в8. 

1е  и  МШеЬ.  1876. 

Оейе  р1есе  еп  Тигс  ез*  1а  *гаЛисйоп  Лез  Л14е8  1п- 
8^^ис^^ол8. 

(й^е)    УаззИ  8око1о8к1, 

Ьа  сор1е  Лез  1П8*гис1ю118  С1-Ле88и8  а  в<;е  гесошше 
оопГогте  а  Гогх^па!  раг  Уавзй  Зокоюзк!,  Гип  Лез  сЬе^^з 
Ли  тоиуетеп1  ^и^  Лес1агв  аУ01Г  81^6  се  Лоситеп4. 

1е  14/26  МИШ,  1876. 

(8ий  1е  зсеаи  Ли  ТпЬипа!  Ле  РЬШрророИ). 
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Б'Ълишки  Д-Ьянъ,  166 
Б^лйово,  127,  212,  247.  256.  87 
Б-Ълювски  Г..  128,  212 
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Георгиева  Райка,  167 
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Георгиевъ  Т.,  202,  207,  213,  223,   239, 
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Гол^мъ  Чардакъ,  211 
Горбановъ  П.,  30 
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Грековъ  М.,  6,  28 
Гренчовъ,  202,  207 
Гробникъ,  203 
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^9,  197 
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239,  241,  246,  145 
Гуджовъ  Гаврилъ,  83 
Гуджевъ  Рашко  Г.,  82,  83 
Гулековъ  С,  154 
Гуневъ  Михаилъ,  29,  30 
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Дабиджовъ  Анг.,  113 
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95,  146 
Джуджевъ  Ст.,  220 
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Димчовъ  Б.,  47 
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Динчовъ  Генчо,  211,  74,  76 
Динчовъ  Кр.,  83 
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Дишлията  Д.,  32 
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Добревъ  Танко,  6,  8,  И,  28 
Доброданъ,  31 
Доброневъ,  51 
Добруджа,  196 
Догановъ  Ив   Лулчовъ,  286 
Дойчевъ  Д.,  112 
Докторъ  Рашко,  68 
Долна  Ор-Ьховица,  11 
Д-Геренъ,  126 
Долни  Луковитъ,  51 
Долна  Махла,  246 
Долно  Чамурлий,  196 
Домусчийски  Филипъ  207 
Дончевъ  Ат.,  13 
Дончевъ  Хр.,  8 
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Дудинъ,  212 
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Дундинъ  С-кмко,  152 
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Илиевъ  А.,  113, 
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Караджа,  51,  154 

Караджовъ  Н..  72,  73,  210,  225,  239, 
;    241,  264,  257 
Караджовъ  Ст.  Ив.,  128 
Караджовъ  П.,  192 
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Кемеръ-Махла,  64 
Кесария,  99 
Кесяковъ  Алекси,  286 
Кибаровъ  Георгп,  166 
Кириловъ  Симеонъ,  99 
Кирковъ  Тодоръ,  193 
Киселери,  246 
Кировъ  Т.,  193 
Киряковъ  Г,  42,  43,  47 
Кйоселедже  246 
Клисаровъ  Радъ  159 
Клисура,  65—69,  \23,  148,  152, 

210,  225,  240,  246,  264 
Клисурски  Ан.,  128 
Клотевъ,  X.  Никола  Пенювъ,  11 
Ключковъ  Тодоръ  Ц.,  47,  48 
Кованлжченина  Хр.,  193 
Кожухаровъ,  105 

Койчевъ  Зах ,  167,  90,  94,  220,  261 

Кдзарско,  113,  134 

Коклювъ  Д.  П.,  101,  200,  202,  207, 

211,  82 
Колевъ  Ив.,  29 
Колешница,  49 
Колевъ  Тр..  113 
Команчени,  31 
Конкилевъ  Хр.,  14 

Копривщица,  74,  76,  77—80,  100,  1б1, 
106,  211.  225,  239,  123,  151.  81,  84, 
88,  158,  246,  254,  282—284 

Кортенъ,  47,  120 

Косовцелията,  Д.  Петковъ,  13 

Костадиновъ  Г.  X.,  109 

Костадиновъ,  134 

Костенецъ,  247 

Костадиновъ  Р.,  75 

Костовъ  П.,  113 

Костовъ  И.,  47 

Котевъ  Тома,  130 

Костурковъ  Ст.,  95 

Котевъ  Коце,  139 

Коцевъ  Н.,  108 

Котелъ,  22 

Котленска  долина,  47 

Кочмарлари,  246 

Кочановъ  Ат..  29,  30 

Красново,  126 

Краставо,  211,  284,  286 

Крайчо  войвода,  246 

Кремена,  66 

Кричимъ,  113 

Кривчовски  Танчо,  211 

Крумеджий.  246 

Кръвен  и  къ  26 

Кръстевъ  А.  П  ,  26 

Кръстниковъ  Г,  14 
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Кузевъ  П.    113 

Куковъ  Св.  212 

Кукумявковъ,  38,  42-44,  47.49,:204.  233 

Кулаксжза  Ст.  Неновъ,  128 

Кумановъ  М.,  129 

Кумановъ  Г.,  75 

Кундураджията  II.  Б.,  77,  78,  84, 

86-88,  124 
Кунчовъ  Д.,  83 
Кунчовъ  Г.,  68 
Кунчасъ,  196 
Куневъ  Боню,  26 
Куртевъ  Ив.,  92 
Куртевъ  Кунчо,  92 
Кутевъ  А.,  40—43,  47 
Кършовски  Ив.,  30 
Кърклйсийско,  118 
Кюсеивановъ,  109 
Кюстендилъ,  119 
Кюстендже,  196 
Кючюковъ  Кр.  42 
Кжневъ  Д.,  114 
Кжнчевъ  Ангелъ,  12,  13,  135 
Кжнчевъ  Ат ,  19 


Лазаровъ  Миню,  197 

Лазаровъ  Хр.  112 

Левски,  6,  И,  12,  15,  27.29,36,39,71. 

72,  75,  106,  116,  119,155,218,82,84, 

88,  124,  148.  135 
Лековъ  Ив.  П.,  242.  262 
Лефтеровъ  Т.,  113 
Ликоуановъ,  П..  113 
Литовъ  Ст..  2)1 
Личовъ  Ганчо,  284 
Ловечъ,  10,  18.  27,  29,  36.  194. 
Лозенградско.  119. 
Лоловъ  Ж..  48. 
Ломъ.  53,  154. 
Лордъ  Дерби,  208. 
Луда  Яна.  272. 
Лукановъ  Илия,  29. 
Луканъ,  180. 
Лулчевъ  Брайко.  212. 
Лулчовъ,  д*до  Маню.  104. 
^]уната  Ангелъ.  161. 
Лунговъ,  попъ  Кръстю,  128. 
^]упановъ,  Зл.,   108 
^]'Ьсицовъ  Ганко.  29 
Л^сичево,  128 
п-Ьсковецъ.  11,  30,  44 
Лютаковъ  Г,  129,  212 
Лютаково.  64 
Лютаковъ  П.,  128 
Лютъ-Бродъ.  64 
Л^катникъ,  157 


Маджари.  246 

Маджарътъ  Николовъ  Г.,  71 

Маджаровъ  Ив.,  284. 

Малиновъ  Ат.,  128 

Малко  Дерелий,  119 

Малко  Търново,  118 

Малка  могила,  269 

Маминчовъ  Д.,'110.  115 

Манафовъ  Хр.  П..  19 

Мандаловъ  Ст.  Л..  115 

Мандовъ  Нено.  240 

Мангъровъ  Илия,  78.  159,  287,  88 

Маневъ  Г.,  85,  108,  132,  169 

Маневъ  Лулчо,  104,  239 

Маневъ  Андрей  85.  262 

^^ан6въ  И.     104 

Маневъ  Манчо,  85,  138,  159,  219,  2в2 

Маневъ  Ненчо.  275 

Манчовъ  Д.  Т.,  1Г 

Манчевъ  М.,  112 

Марагидигъ.  27 

Марангозовъ  Ив.  Н.,  8 

Мариновъ  Ганко,  29 

Марийски  Цв..  207 

Мариновъ  Д.,  29 

Мариновъ  Ст,  29 

Марински  Ст.  Ст..  102 

Марица,  104,  247,  272 

Марийчевъ  Давидъ,  55 

Марково.  121 

Марковски  Ив..  29 

Маркова  Врата,  245 

Марковъ  попъ  Д.,  212 

Мартиновъ  Стоянъ,  30 

Марчовъ  Велю,  286 

Маслйовъ  Н.,  154 

Матакевъ,  110,  148,  92 

Матеевъ  Юр.,  13 

Матовъ  Ив.,  219 

Матановъ.  Майсторъ  Грозданъ  Д.,  166 

Мачовъ  Искойо.  88.  89,  210.  213,  221, 

238.  241,  262 
!  Мачовъ  Н.,  154 
Мачевъ  Петко,  94,  96 
Метеризово,  246 
Мехмедъ  ага.  Шопа,  273 
Мечка,  101,  200,  207,  211,220,247,268 
Митхадъ  Паша,  132 
Мижорковъ  Ан.,  111 
Милановъ  Никола,  29 
Милановъ  Ил.,  70,  71 
Миловъ  П.,  51 
Милювъ  Нешо,  83 
Миндовъ  Нено,  239 
Миневъ  попъ  Коста,  26 


XXXII 


Минковъ  Георги,  24 

Минковъ  Митю,  211,  212 

Минчевъ  Ив.,  29 

Мирково,  65 

Мирчевъ  X.  Христо,  24 

Митевъ  В.,  48 

Митевъ  Г.,  48 

Митовъ  Б.,  47,  49 

Митровъ  Пенчо,  211 

Михаиловъ  X.  Иванъ,  284 

Михалци,  13 

Мицевъ  М.  X.  36 

Мишевъ  Михалъ,  130 

Мишковъ  М.,  211 

Молла  Мехмедъ,  270 

Моллята  Петко  Кесяковъ,  284,  78 

Момино  село,  (Момина  Клисура),  130 

Момчевъ  А.,  15 

Моравеновъ  Г.,  156 

Мулешкови  Н.  и  Р.»  152 

Мусина,  13,45,  133 

Мухово,  127,  133,  207,  211,  129 

Муховченинъ  Кр.,  203 

Мъглишки  мънастиръ,  195 

Мързянъ,  74,  126,  212 

М*двенъ,  48,  49 
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Наботковъ,  72 

Найденовъ  Тодоръ,  212 

Налбантина,  Ненчо  Искревъ,  75,  211 

Налбантовъ  Симеонъ  Г,  109 

Налбантина  Т ,  76 

Начковъ  Г,  113 

Начовъ  Г.,  128 

Начевъ  Н.  А.,  11 

Негенои,  24 

Неджипъ  ага,  282,  286,  287 

Неджипъ  бей,  160 

Нед-Ьлевъ  Бойчо,  83 

Нед-Ълчевъ  Василъ,  13 

Нед%левъ  А.,  103 

Нед-клевъ  X.,  76 

Нейково,  48 

Нейковъ  Ив.,  212 

Нейковъ  Милчо,  127 

Нейчовъ  Георги,  94,  167,210,213,220, 

221.  229,  238,  241,  263 
Нейчевъ  Стоянъ,  159 
Некови  Савко  и  Цоко,  286 
Неновъ  Василъ,  211 
Неновъ  Минко  29 
Неновъ  Рашко,  103 
Неновъ  Цачо,  13 
Неновъ  Г.,  88,  91 
Ненчевъ  Анко,  26 
Ненчовъ  Златанъ,  211 


Ненчовъ  Стоянъ,  285 
Нефталимъ  Иеремонахъ,  113 
Нешеви  Братия,  83 
Никовъ  Д.,  122 
Никовъ  Кочо,  147 
Николовъ  Ганю,  71 
Николовъ  Ганчо  П.,  211 
Николовъ  Ив.,  119,  83 
Николовъ  Нено,  103 
Николовъ  Никола,  103 
Николчевъ  В.,  51 
Николчевъ  Хр.,  48 
Никополъ,  190 
Нова-Загора,  38,  120 
Нова-Махала,  24 
Ново-Село,  12,  26,  27,  29,  31,  48 
Н-Ьшинъ  Н.,  122 
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Оборище,  94,  101,  111,  116,  129.  140, 
198-232,  237,  238,  241—243,  249, 
255,  257,  259.  260,  261,  267,  268, 
270,  276,  278,  282,  287 

Обретеновъ  Н.,  3,  4,  58,  175, 177,  187 

Обретеновъ  Г ,  37,  44,  45,  47,  53 

Овчехълмъ,  269,  272.  273,  247 

Огняновъ  Д.,  156 

Одринъ.  118,  168,  243,  281 

Озирова.  55 

Олтеница,  177 

Орхание,  53,  66,  138 

Орчовъ  Ив ,  159 

Ор-кхово,  53 
I  Османъ  ага,  195 

Осмо  Калугерово,  6 
!  Отещ»  Кирил  ь,  128 
I  Отецъ  Дамаскннъ,  156 
I  Отче  Атанасий,  161 

П. 

Павловъ  Г,  129 

Павурджиевъ  П.,  67—70 

Паисий    190 

Панагюрище,  22,  65,  66,71,74—76,82. 

84.  90,  93,  95,  100, 108, 116, 121, 122, 

127,  131,  137,  144.  147,149.151.158. 

163,  167,  198,  202,  210.213,220,231. 

233,  140,  243,  253,  254,259,262,268. 

272   28 1 
Паничери.  71,  126,  211,  246,  134 
Панчовъ  П..  74 
Панчовъ  М.,  127 
Пасаровъ  А.,  109 
Пасковъ  Калчо,  И 
Папата,  Поповъ  К.,  70 
Патревъ  Хр.  Н.,  194 
Пауновъ  Вранко,  115 
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Пачнекови,  Колю  и  Нанко,  27 

Пашовъ  Владъ,  103,  211 

Паяковъ,  Стоянъ  Пенчовъ,  159 

Пеневъ  П.,  92 

Пеневъ  Ив.,  29  • 

Пенчевъ  Ст.,  211 

Пенчевъ  Тодо|>ъ,  13 

Пенчевъ  К.,  212 

Пеновъ  Спасъ,  212 

Пенювъ  Ат.   212 

Перущица,  104,  114, 121, 132,  149,210, 

240,  247 
Петковъ  Кою,  93 

Петдесетникътъ  Илю  Идевъ,  159,  232 
Петкови   Братя,  129 

Петковъ   Ив.,  148 

Петковъ  Георги,  й12 

Петковъ  Н.,  129 

Петлешковъ  В,  108,110,  113,224,229, 

239,  241,  254 
Петлешковъ  Хр.,  225 
Петракиевъ  Митко,  129 
Петричъ,  66.  104,  134,    146,   207,   211, 

241,  246.  257 
Петровъ  Ат ,  128 
Петровъ  Саво,  54,  183 
Петровъ  Н.,  113 
Петровъ  Ив.  212. 
Пешевъ  П.,  24 
Пешевъ  Ст..  24—26,  31 
Пешковъ  Аврамъ,  11 
Пещера,  107,  108,  114,  116,  142 
Пирдопъ.  65,  246.  286 
Пишигово,  280 

Платчаровъ  В.,  70.  71,  224 
Пловдивъ,  7,  27,  34,64—66,69—73,77, 

86.  106.  116,  122,  181,  143,  147,  ^66, 

168.   208.   211.   239,   240,    243,   253, 

281,  168 
Пл-Ьвенъ.  53,  184 
Поликраища,  193^ 

Понбрене.  103,  127.  133,  207,  211,  247 
Попъ  Стояновъ  Н.,  78 
Поповъ  Стоянъ  И..  211 
Попинци,  91,  93,  100,  212 
Поповъ  Деню,  197 
Попъ  Грую,    79,    199,    203,  206,    211. 

221,    228,   239,   241,    101.    102,    159, 

101,  262 
Попъ  Гаврилъ,  13 
Поповъ  Д.  Хр.,  189 
Поповъ  Данаилъ,  187 
Попъ  Стефановъ  Недко,  94,  95 
Попъ  Георги,  128 
Попъ  Нейчовъ  Т.,  115  ^  : 

Попъ  Дим|1тръ,  123 
Поповъ  Д-ръ  Киро,  70 


Попъ  Николовъ  Костовъ  Юр.,  30 
Поповъ  Коцо,  55 
Попъ  Тошевъ,  попгъ  И.,  55 
Поповъ  Д-Ьдо  Митю,  26 
Попъ  Енчо,  196 
Поповъ  Ив.,  85 
Попъ  Иванъ,  88 
Попъ  Марко,  93 
Попъ  Миковъ  Ангелъ,  130 
Попъ  Петко,  27,  128  128 
Попъ  Соколъ,  112,  113 
Попъ  Харитонъ  58,  192  •'' 

Попче  Хр.,  111 
Поповъ  Стоянъ,  108 
Попъ  Стоянъ,  101  ' 

Поповъ  Тончо,  109 
Поповъ  Хр.  Ф..  68,  70. 
Постомировъ  Пенчо,  14 
Почековъ  Ст.,  68 
Прановъ  Митю,  212 
Пр^ображенски  Матей  (Миткалото),  12.' 
27.  85  '       ; 

Пр^ображенски  мънастиръ,    195 
Пуневъ  К.,  111 

Пъндишки  Г.  М.,  73  '   '   ' 

П^евъ  Ан,  113 
П'Ьевъ  11.    197 
Плчковъ  Ст.,  159,  200,  203,  262 


Радилово,  108.  ИЗ,  115,  126,  133, '160, 

211 
Радиново  74,  126.  212 
Радомиръ,  119 
Радомировъ  II..  124 
Радославовъ  Минко.И  > 

Радославовь  Радв.  11 
Радуловъ  Михаилъ.  129 
Радуловъ  II.,  56 
Ра;огловъ  Митю  II..   212 
Радуловъ  Саво,   151 
Разлога,  248 
Ракитово,  134 
Раковица,  127 
Раковски,  21,  34,  152 
Раковъ  Панчо,  211 
Раслатиц^  201 

Рачевъ  Д.,  68  ^^ 

Рачеви  Ил.  и  Т.,  70 
РодопитЬ,  120,  249,  271 
Роковъ  попъ  Христоско,  104 
Рупчосъ,  133 
Русе,  4,  8,  31,  38,  41,    118,    132,    153, 

190 
Русулиевъ  АсЬнь,  4 
Ръжанковъ  Ив.  92,  93,  105,  110 
Р*ковъ  II.,  109 
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